Sygnatura akt I C 640/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 18 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jan Bartniak

Protokolant: st. sekr. sad. Stella Michalska

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2015 roku w Koninie
sprawy z powddztwa T. Z. (1), R. Z. (1) i J. Z. (1)

przeciwko (...) Spétka Akcyjna
w W,

o zadoséuczynienie
1. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powodow:

—T. Z. (1) kwote 25.000 z} (dwadzieécia pie¢ tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrzeénia 2014 roku,

— R. Z. (1) kwote 25.000 zt (dwadzie$cia pie¢ tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrzeénia 2014 roku,

—J. Z. (1) kwote 8.000 zl (osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrzeénia 2014 roku.
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.

3. zasadza powodom od pozwanego kwote 2.930,50 zl (dwa tysigce dziewiecset trzydziesci ztotych i 50/100) kosztow
procesu.

Sedzia
Jan Bartniak (...)

Sygn. akt I C 640/14

UZASADNIENIE

Powodowie T. Z. (1), R. Z. (1) i J. Z. (1) wnieéli o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwot po 50.000 z} na
rzecz powodéw T. Z. (1) i R. Z. (1) i kwoty 30.000 zl na rzecz powodki J. Z. (1), z ustawowymi odsetkami od dnia
24 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty — tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang w zwigzku ze $émiercia P. Z.
(syna i brata powodéw), na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. oraz zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztow
procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu pozwu powodowie wywodzili, ze w dniu 17 lipca 2006 roku w miejscowosci P. mial miejsce wypadek,
w wyniku ktérego §mieré poniost P. Z.. Sprawca wypadku zostal skazany za jego spowodowanie wyrokiem karnym,
nadto byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego.



Powodowie wezwali pozwanego do zaplaty odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. w zwiazku z pogorszeniem ich sytuacji
zyciowej po $mierci syna/brata, ale pozwany odmoéwil. Nastepnie pismem z dnia 5 kwietnia 2013 roku powodowie
wezwali pozwanego do zaplaty zadoééuczynienia za krzywde doznang w wyniku émierci P. Z., a pozwany decyzja
z dnia 23 kwietnia 2013 roku odmowit jakichkolwiek roszczen. Powodowie podkreslili, ze §mier¢ syna i brata byla
dla nich ogromng tragedia. Rodzice P. Z. nie mogli pogodzié sie ze straty syna, ktéry (wraz z zona i corka) w tych
samych zabudowaniach. Nadto ich poczucie krzywdy wzrosto po wyprowadzce synowej (wraz z wnuczka) i zalozeniu
przez nig nowej rodziny. Powodka J. Z. (1) po $émierci brata czula smutek, zal, w wyniku wypadku ,utracila bratnig
dusze”(k.9). Zadanie odsetek ustawowych oparte zostalo o treéé art. 481 § 1k.c. w zw. z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach
obowiagzkowych, (...)i (...) (k. 2-11).

Na rozprawie w dniu 24 lipca 2015 roku powodowie zlozyli spis kosztéw, wnoszac o zasadzenie na ich rzecz kwoty
12.355,20 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu — w tym kwoty 4.800 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
(k. 175).

Pozwany (...) Spétka Akcyjna w W. w odpowiedzi na pozew wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodéw
na rzecz pozwanego kosztoOw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany zaprzeczyl, aby powodom w zwigzku z wypadkiem z dnia 17 lipca 2006 roku przystugiwalo zadoséuczynienie,
a nadto aby jego podstawa byl art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Wedlug pozwanego, odszkodowanie z czynu
niedozwolonego przystuguje jedynie osobom bezposérednio poszkodowanym — osobom przeciwko ktérym kierowane
jest dzialanie sprawcy. Wyjatkiem jest art. 446 § 3 k.c. i obecnie funkcjonujacy art. 446 § 4 k.c., nie majacy w sprawie
zastosowania. W dacie zdarzenia brak bylo podstaw do wyplaty osobom bliskim zmartego zado$éuczynienia za wlasna
szkode. Rozszerzenie za$ mozliwo$ci stosowania art. 23 k.c. na przypadki roszczen o zaplate za szkody powstale przed
dniem 3 sierpnia 2008 roku, kierowane wobec zakladow ubezpieczen, godzi w zasade pewno$ci obrotu. Z ostrozno$ci
procesowej pozwany zarzucil, ze zado$¢uczynienia sa wygérowane, a odsetki ustawowe winny by¢ zasadzone od dnia
wyrokowania (k. 78-81).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 lipca 2006 roku w P. A. F., na skrzyzowaniu drogi wojewodzkiej numer (...) z droga powiatowa
numer (...), kierujac ciggnikiem siodtowym marki R. (...) o nr rej. (...) wraz z naczepg o nr rej. (...), nieumy$lnie
naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze zblizajac sie do oznakowanego skrzyzowania nie
zachowal szczegblnej ostroznosci i nie zredukowal predkosci oraz nienalezycie obserwowal przedpole jazdy, na skutek
czego najechal na tyl oczekujacego na w/w skrzyzowaniu drég na wykonanie manewru skretu w lewo samochodu
ciezarowego marki L. o nr rej. (...), kierowanego przez M. K.. Uderzony pojazd przewrdcil sie prawym bokiem na lewy
pas ruchu wprost pod jadacy z kierunku przeciwnego samoch6d osobowy marki P. o nr rej. (...), kierowany przez
Z. N., ktory to samochod uderzyt w lezacy pojazd marki L., w wyniku czego $émier¢ na miejscu zdarzenia poniosto
trzech pasazeréw pojazdu marki L. w tym P. Z., a czterech doznalo obrazen. Sprawca wypadku A. F. zostal skazany
za spowodowanie wypadku prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 7 marca 2007 roku sygn. akt IT K
(...), nadto w chwili wypadku korzystal z ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u pozwanego (bezsporne, a nadto dowod: kserokopia notatki urzedowej z dnia 17 lipca 2006 roku k.
20-21, kserokopia wyroku SR w S. z dnia 7 marca 2007 roku k. 22, kserokopia wyroku SO w K.z dnia 12 lipca 2007
roku k. 23, kserokopia protokotu rozprawy kasacyjnej z dnia 12 sierpnia 2008 roku k. 24).

P. Z. w momencie $émierci mial 35 lat, mieszkal wraz z zong i corka w zabudowaniach gospodarstwa rolnego swoich
rodzicéw powodéw T. i R. malzonkéw Z.. Zmarly pracowal przy pracach dorywezych — takze na terenie Niemiec,
pomagal w gospodarstwie rolnym rodzicéw. W domu rodzinnym mieszkala takze corka powodéw malzonkéow Z. —
powddka J. Z. (1), ktéra pracowala w Zakladzie (...), nadto pomagala takze rodzicom w pracach w gospodarstwie
rolnym. Zmarly wraz z zona prowadzil wspolne — odrebne od rodzicow i siostry - gospodarstwo domowe. Powodowie
malzonkowie Z. planowali przekazaé¢ wlasnoéé gospodarstwa rolnego synowi i synowej. Zmarly byl osoba zyczliwa
i wyrozumiala, byt z rodzicami i siostra zwiazany, razem spedzali $wieta, a powodowie liczyli na jego pomoc w



przyszioéci (dowod: zdjecia k. 40, zeznania §wiadkéw: D. L. k. 130, S. J. k. 130v-131, zeznania powodéw T. Z. k. 115,
185v-186, R. Z. k. 115v-116, 186, J. Z. k. 116, 186)

W chwili émierci P. Z. jego rodzice mieli po 58 lat, a J. Z. (1) 36 lat. Powddka T. Z. (1) po powzieciu wiadomoéci o
$mierci syna otrzymala zastrzyk uspokajajacy. W nastepstwie zdarzenia stracila apetyt i che¢ do pracy. Powod R. Z.
(1) o émierci P. Z. dowiedzial sie z telefonicznej informacji od pracodawcy syna, takze otrzymat zastrzyk uspokajajacy.
Organizacja pogrzebu zajmowatl sie R. Z. (1), jego synowa oraz maz drugiej corki D.. Powodka J. Z. (1) po $mierci
brata czula sie Zle, stracila che¢ do pracy. Powodowie byli zalamani (dow6d: zeznania §wiadkéw: D. L. k. 130, S. J. k.
130v-131, zeznania powodéw T. Z. k. 115, 185v-186, R. Z. k. 115v-116, 186, J. Z. k. 116, 186)

Smier¢ syna wywolala u powédki T. Z. (1) lagodna reakcje depresyjna — nasilong reakcje zaloby z poczuciem straty
i krzywdy bez powiklan patologicznych. Reakcja depresyjna miala lekkie nasilenie i ustapila w ciggu roku. Na
wiadomo§¢ o $mierci syna zareagowala pobudzeniem emocjonalnym, wymagala pomocy medycznej, positkowala sie
ogolnie dostepnymi lekami uspokajajacymi. Pow6dka skarzyla sie na apatie, brak motywacji do aktywnoéci, slaby
apetyt, klopoty ze snem, zglaszala epizody powracajacych wspomnien na temat nieszcze$cia. Objawy te uposledzily jej
spoleczne i emocjonalne funkcjonowanie. Aktualnie jej aktywno$¢ zyciowa pozostaje w normie, a poczucie krzywdy i
zalu nie wykracza poza ramy klinicznego rozpoznania. Powodka koncentruje sie na zatobie po Smierci syna.

Smier¢ syna wywolala u powoda R. Z. (1) lagodna reakcje depresyjna — nasilong reakcje zaloby z poczuciem straty i
krzywdy bez powiklan patologicznych. Reakcja depresyjna miala lekkie nasilenie i ustapila w ciagu roku. Wiadomosé
o Smierci syna wywolala u powoda stan ostrego stresy psychicznego: miat odczucie ciezaru serca, poczucie oslabienia,
obnizonego nastroju. Skarzyl sie na obnizony nastréj, klopoty ze snem. Objawy te w lekkim stopniu upos$ledzily jego
spoleczne i emocjonalne funkcjonowanie. Aktualnie jego aktywno$¢ zyciowa pozostaje w normie, a poczucie krzywdy
i zalu nie wykracza poza ramy klinicznego rozpoznania. Powdd koncentruje sie na zalobie po $§mierci syna.

Smier¢ brata wywolata u powédki J. Z. (1) zaburzenia emocjonalne w postaci ostrej reakeji na stres, nastepnie reakcje
zaloby z poczuciem straty i krzywdy bez powiklan patologicznych. Zaburzenie to mialo znaczne nasilenie i ustapito
w ciggu kilku dni. Powédka miala poczucie odrealnienia, niedowierzania, obnizony nastrdj, bala sie o rodzicow.
Posilkowala sie ogblnie dostepnymi lekami uspokajajacymi, po ustapieniu objawbéw stresu rozwinela sie u niej reakcja
fizjologicznej zaloby bez powiklan patologicznych. Aktualnie powodka koncentruje sie na zalobie po starcie brata,
aktywno$¢ zyciowa w normie. Poczucie krzywdy i zalu nie wykracza poza ramy klinicznego rozpoznania.

(dowod: opinia sagdowo-psychologiczna k. 138-142, 185)

U powodki T. Z. (1) po émierci syna pojawila sie reakecja zaloby, depresyjne zaburzenia reaktywne, poczucie straty,
tesknoty za zmarlym. Objawy byly nieznacznie nasilone, a po p6l roku ustapily. W okresie pézniejszym w zwigzku z
konfliktami z synowa, powodka podjela leczenie psychiatryczne, okresowo nasilaly sie u niej zaburzenia adaptacyjne:
niepokoj, rezygnacja, leki i zaburzenia snu. Cierpienie jakie odczuwala powodka po $émierci syna bylo znaczne, objawy
psychopatologiczne nasilily sie w zwigzku z innymi sprawami — konfliktem z synowa. Po roku od $mierci syna
powddka doznala wstrzadnienia moézgu i przebyla uraz glowy, co moze mie¢ zwiazek z organicznymi zaburzeniami
nastroju rozpoznanymi w 2010 roku. Powstale zaburzenia zwigzane ze zdarzeniem z dnia 17 lipca 2006 roku nie
osiggaja poziomu, w ktéorym zasadne byloby orzekanie uszczerbku na zdrowiu (dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna
k. 150-154, 176)

Po $mierci P. Z. umowa darowizny z dnia 26 lipca 2006 roku powodowie T. i R. Z. (1) darowali synowej I. Z.
wlasno$¢ nalezacego do nich gospodarstwa rolnego polozonego we wsiach B., J. i G. w zamian za rente strukturalna,
a obdarowana ustanowila na rzecz darczyncow prawo shuzebnosci osobistej polegajace na korzystaniu przez nich ze
wszystkich pomieszczen znajdujacych sie na parterze darowanego budynku mieszkalnego, ogrzanych i o§wietlonych,
a nadto ustanowila na rzecz powodki J. Z. (1) prawo stuzebnosci osobistej polegajacej na korzystaniu przez nig z
jednego pokoju na pietrze oraz wspoélnej kuchni, azienki na parterze i wspolnego korytarza, ogrzanych i o§wietlonych,
zagwarantowala powodom prawo swobodnego poruszania sie po calym obejéciu nieruchomosci, w tym korzystanie z
ogrodka przydomowego i budynkéw gospodarczych oraz zapewnial powodom T. i R. Z. (1) opieke i pielegnowanie w



czasie choroby, a po ich Smierci sprawienie pogrzebu odpowiadajacego zwyczajom miejscowym (dowod: kserokopia
aktu notarialnego rep. Anr (...) k. 41-52).

Obecnie powédka T. Z. (1) ma 67 lat, a powdd R. Z. (1) 67 lat, oboje pobierajg $wiadczenia emerytalne: powodka w
wysokosci 880 zt, a powdd w wysokosci 1.500 zk. Powdd R. Z. (1) leczyl sie u lekarza rodzinnego na nadciénienie oraz
na serce — obecnie leczenie to kontynuuje, po Smierci syna nie korzystal z pomocy psychologa czy psychiatry. Powodka
T. Z. (1) nadal przezywa $mier¢ syna. Powodowie odwiedzaja grob syna na cmentarzu.

Powoédka J. Z. (1) ma 45 lat, nadal jest niezamezna, mieszka z rodzicami i prowadzi z nimi wspdlne gospodarstwo
domowe. Po Smierci brata nie korzystala z pomocy lekarza, brala leki nasenne, ktére zazywala jeszcze przed
wypadkiem. Obecnie powodka pracuje jako skladacz koszul za wynagrodzeniem minimalnym. Powddka czesto
odwiedza grob brata.

W kilka lat po $émierci P. Z. miedzy powodami a zona zmarlego wyniknat konflikt, toczylo sie takze postepowania
sadowe przeciwko R. Z. (1) z inicjatywy synowej. W 2010 roku zona zmarlego wyprowadzila sie wraz z corka
i zamieszkala z nowym partnerem( jak méwi powoddka T. Z. k.115v ,z kochankiem”). Powddka T. Z. (1) w
dniu 12 kwietnia 2010 roku zglosila sie do psychiatry z powodu nerwowosci, drazliwosci, odczuwania kolatania
serca, zaburzen snu, trudnoSci w kontrolowaniu emocji, okreséw przygnebienia, placzliwoSci, poczucia obnizonej
wydolnoSci psychofizycznej. Rozpoznano u niej organiczne zaburzenia nastroju (dowod: kserokopia dokumentacji
medycznej k. 53-60, zeznania §wiadkéw: D. L. k. 130, S. J. k. 130v-131, zeznania powodéw T. Z. k. 115, 185v-186, R.
7. k. 115v-116, 186, J. Z. k. 116, 186)

W toku postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 26 pazdziernika 2006 roku pozwany m.in. odmoéwil wyplaty
na rzecz powodéw kwot zadanych tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej po
$mierci P. Z.. Pismem z dnia 5 kwietnia 2013 roku powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwot: na rzecz R. i T.
Z. (1) po 20.000 z} tytulem odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. i po 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia z art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 k.c., na rzecz J. Z. (1) 30.000 z} tytulem zadoééuczynienia z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Decyzja
z dnia 23 kwietnia 2013 roku pozwany odmoéwit wyplaty jakichkolwiek roszczenn (dowod: kserokopia decyzji z dnia
26 pazdziernika 2006 roku k. 26, kserokopia pisma z dnia 5 kwietnia 2013 roku wraz z dowodem nadania k. 277-30,
kserokopia decyzji z dnia 23 kwietnia 2013 roku k. 31, kserokopia pisma z dnia 18 wrze$nia 2013 roku wraz z dowodem
nadania k. 32-34, kserokopia decyzji z dnia 7 lutego 2014 roku k. 35).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan powoddéw i §wiadkdw, opinii bieglych psychologa i psychiatry
oraz wskazane dokumenty, powolanych w poczynionych wyzej ustaleniach faktycznych.

Sad dat wiare zeznaniom powodéw T. Z. (1), R. Z. (1) iJ. Z. (1), a takze $wiadka D. L. (2), gdyz zeznania te sa rzeczowe,
logiczne i spojne ze soba, a nadto znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym
w sprawie. Poza tym brak bylo dowodoéw przeciwnych, ktére zaprzeczalyby prawdziwosci twierdzein powodéw i
Swiadkow.

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka S. J. (2), ze takze powdd R. Z. (1) leczy sie psychologiczne, gdyz twierdzenia te
sq sprzeczne z zeznaniami samego powoda. Pozostalym za$ zeznaniom $§wiadka Sad dal wiare.

W ocenie Sadu opinie bieglych psychiatry i psychologa, sporzadzone na okoliczno$ci zwigzane z wplywem zdarzenia z
dnia 17.07.2006 r., na stan zdrowia powodo6w, byly jasne i logiczne, a ich wnioski nalezycie wyczerpujaco uzasadnione.

Warto$¢ dowodowa dokumentéw zgromadzonych w sprawie nie budzila zdaniem Sadu watpliwoéci i nie byla przez
strony kwestionowana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢é pozwanego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie moze budzi¢ watpliwoSci, skoro sprawca
wypadku, w wyniku ktérego zmart P. Z. zostal skazany prawomocnym wyrokiem za popelnienie przestepstwa z art.



177 § 11 2 kk. Sprawca wypadku w momencie zdarzenia korzystal z ochrony ubezpieczeniowej od odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego.

Ponadto zgodnie z art. 822 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dniu wypadku, przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy
albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Zgodnie natomiast z obowiazujacym w dniu
wypadku art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 392 j.t.), z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu
szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia, badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia, przy czym z art. 36 ust. 1 powyzszej ustawy wynika, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w umowie
ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Powodowie jako podstawe prawng swych roszczen o zado§éuczynienie wskazali art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c..

Rozstrzygajac kwestie odpowiedzialno$ci pozwanego w kontekécie roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde doznang
przez osoby bliskie zmartego Sad podzielil ugruntowane juz stanowisko Sadu Najwyzszego, ze spowodowanie $mierci
osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmartego w postaci szczego6lnej wiezi
rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli émier¢ nastgpila na skutek
deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (por. uchwala SN z 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. III CZP 76/10, Lex
nr 604152, z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. III CZP 32/11, Lex nr 852341, wyroki SN z dnia 11 maja 2011 roku,
sygn. I CSK 621/10, Lex nr 848128 i z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. I CSK 314/11, Lex nr 1164718). Ponadto
artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) - w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012 roku - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoécuczynienia za krzywde
osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.. Jak wskazano, uprawnienie
osoby trzeciej do zadania od ubezpieczyciela odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje
wowczas, gdy posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa zobowiazani zgodnie z przepisami prawa cywilnego
do odszkodowania za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu — szkode szeroko rozumiang, obejmujaca
zaro6wno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Ta regulacja jest wyrazem woli ustawodawcy zapewnienia osobie
trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego. Majac na
wzgledzie tak rozumiany art. 34 ust. 1 w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 roku, nie ma podstaw do uznania,
ze wylacza on z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zadoSéuczynienie za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Takie ograniczenie wymagaloby wyraznej podstawy
prawnej, tymczasem przewidziane w art. 38 u.u.o. wylaczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela dotycza szkody
majatkowej i - jak wyjasniono w orzecznictwie (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 roku, sygn.
III CZP 146/06) - nie ma podstaw do rozciagniecia tego przepisu na wypadki wyrzadzenia szkody niemajatkowe;j.
Zado$cuczynienie przyznawane na podstawie art. 448 k.c. kompensuje zatem szkode niemajatkowa (krzywde), ktorej
w zwigzku ze $miercig spowodowang ruchem pojazdu mechanicznego doznaja osoby najblizsze zmartego na skutek
naruszenia ich wlasnego dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinnej (por. uchwala SN z 19 stycznia 2007
roku, sygn. III CZP 146/06, Lex nr 207713 oraz uchwala SN z 20 grudnia 2012 roku, sygn. III CZP 93/12, Lex nr
1267081).

W niniejszej sprawie nie ma watpliwoéci, ze spowodowanie §mierci syna i brata powoddw naruszyto ich dobra osobiste.
Rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore laczy szczegdlna wiez wynikajaca z pokrewienistwa, podlega ochronie
prawnej. Wiez ta odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny poczucie stabilno$ci, bezpieczenstwa,
wzajemne wsparcie, pomoc. Zerwanie tej wiezi stanowi zatem naruszenie dobr osobistych czlonkéw tej rodziny. Ze



zgromadzonego za$ w sprawie materialu dowodowego wynika, ze rodzina Z. jest i byla zgodna rodzing, mieszkajaca
ze soba i pracujaca wspolnie, w ktorej wiezi byly zazyle i bliskie.

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepisy prawa nie ustanawiaja zadnych kryteriéw, na podstawie
ktérych winno by¢ ustalane zadoSéuczynienie. Wypracowala je natomiast judykatura, a zwlaszcza orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Wskazuje ono, ze zado$cuczynienie ma kompensacyjny charakter, w zwigzku z czym musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$é. Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, m.in. wieku poszkodowanego, czasu trwania
cierpien, trwalosci i skutkow, od rodzaju i stopnia winy sprawcy szkody i odczucia jej przez poszkodowanego (tak m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1999 roku, sygn. I CKN 1145/99, niepubl.; orz. Sagdu Najwyzszego z 12
kwietnia 1972 roku, sygn. II CR 57/72, OSNCP 1972/10/183; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1969 roku,
sygn. I PR 224/69, OSNCP 1970/6/111).

Smier¢ P. Z. spowodowala u powodéw szkode na osobie (krzywde), przezywana nie tylko w chwili powziecia
wiadomoSci o $mierci syna i brata. Powodowie wraz ze zmarlym i jego rodzing mieszkali razem, pracowali w
nalezacym 6wczeénie do malzonkéw Z. gospodarstwie rolnym, spedzali razem czas, byli z nim mocno zwiazani.
Naturalnie §émieré P. Z. byla najbardziej przykra dla jego rodzicéw. Wiez miedzy rodzicami a dzie¢mi jest jedng z
silniejszych wiezi miedzyludzkich. Zerwanie tej wiezi przez Smieré¢ dziecka stanowi trudne do wyobrazenia poczucie
pokrzywdzenia i nasilenie cierpienia, trudnego do opisania. Kazdy rodzic ma bowiem prawo do wychowania swojego
dziecka, obserwowania jego dorastania, wchodzenia w doroslto$é¢ i jak najdluzszego towarzyszenia dziecku w jego
zyciu. Wypadek odebral matzonkom Z. mozliwoéé korzystania z tych wartoéci. U R. i T. Z. (1) w zwigzku ze $émiercig
syna pojawila sie lagodna reakcja depresyjna — nasilona reakcja zaloby z poczuciem straty i krzywdy bez powiklan
patologicznych. W przypadku obu tych oséb reakcja depresyjna miala lekkie nasilenie i ustapila w ciagu roku.
Powodowie bardzo przezyli §mier¢ syna, skarzyli sie na klopoty ze snem, samopoczuciem. Aktualnie ich aktywno$¢
zyciowa pozostaje w normie, a poczucie krzywdy i zalu nie wykracza poza ramy klinicznego rozpoznania. Powodowie
koncentruja sie na zalobie po Smierci syna, odwiedzaja grob syna.

Wskazaé nalezy, iz powddka T. Z. (1) w 2010 roku podjela leczenie psychiatryczne i rozpoznano u niej organiczne
zaburzenia nastroju, aczkolwiek — jak wynika z opinii bieglych — bylto to wynikiem 6wczesnego konfliktu z synowa.
Takze z pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze to konflikt z zona zmarlego
syna przyczynil sie do klopotéw w zdrowiu psychicznym powodki, wymagajacych pomocy psychiatry. Bezposrednio
bowiem po wypadku powo6dka z takiej pomocy nie korzystala.

Takze powodka J. Z. (1) bardzo przezyla §émieré brata, aczkolwiek naturalnie w jej przypadku nasilenie krzywdy byto
mniejsze niz u rodzicéw. Smieré P. Z. wywolata bowiem u powédki J. Z. (1) zaburzenia emocjonalne w postaci ostrej
reakeji na stres, nastepnie reakcje zaloby z poczuciem straty i krzywdy bez powiklan patologicznych. Zaburzenie to
mialo znaczne nasilenie i ustapilo w ciggu kilku dni. Pow6dka miala poczucie odrealnienia, niedowierzania, obnizony
nastroj, bala sie o rodzicow, nie korzystala z pomocy psychologa czy psychiatry. Aktualnie poczucie krzywdy i zalu
nie wykracza poza ramy klinicznego rozpoznania. Podkresli¢ takze nalezy, ze w chwili §mierci brata powo6dka byta juz
osoba doroslg, a P. Z. mial wlasng rodzine. Naturalnym jest, ze w tym okresie zycia wiezi miedzy rodzenstwem ulegly
pewnemu rozluznieniu — gdyz oczywistym jest, ze P. Z. swa aktywno$¢ zyciowa koncentrowal wokol swojej rodziny:
zony i corki.

Biorac pod uwage powyzsze, a takze odlegloéé czasowa od zdarzenia, Sad uznal roszczenie powodéw T. Z. (1) i R. Z.
(1) za uzasadnione do kwot po 25.000 zt, a powodki J. Z. (1) do kwoty po 8.000 zk.

Wobec powyzszego, Sad zasadzit od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki T. Z. (1) kwote 25.000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty, na rzecz powoda R. Z. (1) kwote 25.000 zt wraz



z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty, na rzecz powddki J. Z. (1) kwote 8.000 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty (punkt 1 wyroku), a w pozostalym zakresie
oddalil roszczenia powoddéw jako bezzasadne (punkt 2 wyroku).

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zasadzajac je od dnia 5 wrze$nia 2014 roku, tj. od dnia nastepnego po dniu doreczenia odpisu pozwu, precyzujacego
w sposob wyczerpujacy i ostateczny (co do podstaw jak i wysokoSci) roszczenie powoddw o zado$éuczynienie (vide:
omoOwienie zawarte na str. 5 uzasadnienia).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecoéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1.,
poz. 490). Powodowie wygrali proces w 45%, poniesli koszty procesu w wysokoéci 11.155,20 zl (oplata sadowa 6.500
z}, koszty zastepstwa procesowego 3600 zl, oplaty skarbowe od pelnomocnictwa 51 zl, zaliczka na opinie bieglego
1.000 zl, koszty korespondencji 4,20 z1), a zatem zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu nalezy
im sie zwrot od pozwanego kwoty 2.930,50 zl (punkt 3 wyroku). Podkresli¢ nalezy, iz ustalajac koszty zastepstwa
procesowego strony powodowej Sad kierowatl sie trescig uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2007 roku,
sygn. III CZP 130/06, OSNC 2008/1/1 (por. takze postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2011 roku, sygn. IV CZ 142/10,
Lex nr 785282).

Jan Bartniak



