Sygnatura akt I C 880/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Koninie I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jan Bartniak

Protokolant: Jarostaw Wroblewski

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2014 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powddztwa E. B. (1) i P. B. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w L.

o zado$éuczynienie w kwocie 87.459 zl na rzecz powoda E. B. (1) i w kwocie 115.383 zl. na rzecz powoda P. B. (1)

1.zasadza powodowi E. B. (1) od (...) Sp6tka Akcyjna w L. kwote 30.000 zl.(trzydziesci tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 wrze$nia 2014 r.

2.oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci.

3.zasadza pozwanemu (...) Spotka Akcyjna w E. od powoddéw kwote 2.531 zk. (dwa tysiace pieéset trzydziesci jeden
zlotych) kosztow procesu.

/-/ SSO Jan Bartniak
Sygn. akt I C 880/14

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym do Sadu Okregowego w Koninie dzialajacy w imieniu powodéw pelnomocnik wnidst o
zasgdzenie od pozwanej (...) S.A. w L.:

1. na rzecz powoda E. B. (1):

a) kwoty 60.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia ,,w zwigzku ze $émiercia matki na podstawie art.448 k.c. w zw. z
art. 24 § 1 k.c.” wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25.04.2014 r. do dnia zaplaty,

b) kwoty 20.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia ,w zwiazku ze Smiercig brata na podstawie art.448 k.c. w zw. z art.
24 § 1 k.c.” wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25.04.2014 r. do dnia zaplaty,

¢) kwoty 7458,09 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek od kwoty 60.000 zlotych za okres od dnia 15.08.2013
r. do dnia 24.04.2014 r. oraz od kwoty 20.000 zlotych od dnia 04.07.2013 r. do dnia 24.04.2014 r., ,w zaplacie
zado$éuczynienia wraz dalszymi odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty”,



d) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda E. B. (1) kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
zastepstwa procesowego w wysokosci 7.200 zlotych wraz z kosztami oplat skarbowych od udzielonych pelnomocnictw
w wysokoSci 34 zlotych;

2. na rzecz powoda P. B. (1):

a) kwoty 40.000 zlotych tytulem zado$céuczynienia ,,w zwigzku ze $miercig zony na podstawie art.448 k.c. w zw. z art.
24 § 1 k.c.” wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25.04.2014 r. do dnia zaplaty,

b) kwoty 65.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia ,,w zwigzku ze $miercia syna na podstawie art.448 k.c. w zw. z art.
24 § 1 k.c.” wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25.04.2014 r. do dnia zaplaty,

¢) kwoty 10382,19 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek od kwoty 40.000 zlotych za okres od dnia 15.08.2013
r. do dnia 24.04.2014 1. oraz od kwoty 65.000 zlotych od dnia 04.07.2013 r. do dnia 24.04.2014 r., ,w zaplacie
zado$Cuczynienia wraz dalszymi odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty”,

d) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda P. B. (1) kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym
zastepstwa procesowego w wysokosci 7.200 zlotych wraz z kosztami oplat skarbowych od udzielonych pelnomocnictw
w wysokoSci 34 zlotych;

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powod6éw podniosl, iz poszkodowani D. B. (1) i jej roczny syn P. B. (2) w dniu
6 sierpnia 1998 roku uczestniczyli w wypadku drogowym, ktérego sprawca byl kierujacy pojazdem marki F. (...) o nr
rej. (...). W nastepstwie wypadku poniesli §mieré. Sprawca zdarzenia zostal skazany prawomocnym wyrokiem z dnia
09.03.1999 r. w sprawie II K (...) Sadu Rejonowego w K.. Pojazd sprawcy wypadku posiadal ubezpieczenie w zakresie
odpowiedzialno$ci w Zakladzie (...) S.A., ktérego nastepca prawnym jest pozwane Towarzystwo (...).

Wedle kazdego z powodéw (meza i ojca —poszkodowanych - P. B. (1) oraz syna i brata poszkodowanych — E. B.
(1) zado$céuczynienia wskazane w pozwie jest niezbedna rekompensata za naruszenie dobra osobistego kazdego z
powodow w postaci utraty wiezi rodzinnej, duchowej i emocjonalnej z Zong i matka oraz synem i bratem.

W odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwo (...) wnioslo o oddalenie powodztw w caloSci oraz zasadzenie od
powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany podniosl, iz podstawa poszczegdlnych zadan powoddéw sa te same
okolicznoS$ci faktyczne — sama szkoda rozumiana jako bol i cierpienie po stracie bliskiej osoby. Wskazano, ze
wyplacono powodom $wiadczenie oparte o przepis art. 446 3 k.c., ,ktére naprawic¢ mialy tez krzywde niematerialng i sa
odpowiednie w okolicznosciach przedmiotowej sprawy”. Pozwany wskazywal nadto na fakt, ze powodowie wystepuja
z zadaniem 16 lat po zdarzeniu bedacym przyczyna sprawczg procesu, co wraz z aktualng sytuacja powodéw winno
skutkowac oddalenie powddztwa. Potwierdzeniem danego stanowiska pozwanego, byl takze fakt przyznania powodom
w 2013 r., §wiadczen opartych o przepis art.448 k.c.(vide k.37-38). Kwestionowano takze zadanie pozwu dotyczace
kosztow zastepstwa procesowego kazdego z powoddw, ktorych jako wspodtuczestnikdw procesu reprezentuje ten
sam pelnomocnik, stad mimo wystawienia dwu pelnomocnictw, pelnomocnikowi nalezy sie jedno wynagrodzenie.
Zdaniem pozwanego koszty zastepstwa sa nadto zawyzone ,i maja na celu wymuszenie jak najwiekszych kosztow
procesu co jest postepowaniem nagannym.” Pozew nie wyjasnia takze przyczyn dla ktorych naliczono oplate skarbowa
od kazdego pelnomocnictwa w kwocie po 34 zl. Co do odsetek winny by¢ one naliczone od dnia wyrokowania, wysoko$¢
zado$éuczynienia ustalana jest bowiem na dzien zamkniecia rozprawy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W _dniu 06 sierpnia 1998 r. w miejscowoéci D. gm. O., D. B. (2) kierujacy samochodem (na prosbe wlasciciela
pojazdu powoda P. B. (1)) marki F. (...) nr rej. (...) - naruszyl nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu




drogowymi i przy wjezdzie na skrzyzowanie z drogi podporzadkowanej na droge pierwszenstwa przejazdu, wjechal na
skrzyzowaniu pomiedzy zestaw samochodu ciezarowego marki J., a ciaggniong przez niego przyczepe, w nastepstwie
czego, pasazerowie samochodu osobowego: D. B. (1) — zona powoda P. B. (1) (ur. (...))i ich roczny syn P. (ur. (...))
poniesli émier¢ (vide kopie aktow stanu cywilnego k.30-31), a drugi z maloletnich synéw E. B. (1) (drugi z powodow
w niniejszym procesie, ur. (...)- vide kopia aktu urodzenia w aktach szkody pozwanego) doznal obrazen ciala w
postaci zlamania ko$ci promieniowej prawej i otwartego zlamania obojczyka prawego, co naruszyla prawidlowe
funkcjonowanie jego organizmu na czas ponizej 7 dni — za co prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z
dnia 09.03.199 r., zostal uznany winnym zarzucanego mu czynu i skazany na kare dwdch lat pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby wynoszacy cztery lata.(niesporne, nadto kopia ww.
wyroku k.28-29. P. B. (1) i D. B. (1) z domu D. pobrali sie 17.10.1992 r.(niesporne, nadto kopia aktu malzenstwa
z akt szkody pozwanego).Malzonkowie B. mieszkali w zabudowaniach gospodarstwa rolnego rodzicéw P. B. (1), w
miejscowosci (...), ale sami posiadali gospodarstwo rolne niezabudowane na terenie gminy S. o pow. 11 ha, w tym
2 ha sadu, nadto w 1997 r. przejeli zabudowane gospodarstwo rolne o pow. 11,20 ha, polozone w miejscowosci (...),
gmina G., od rodzicow D. B. (1) (vide kopie aktéw notarialnych w aktach szkody, dotyczace nabycia nieruchomosci
polozonych we wsi B. gm. S., powdd P. B. k.971 k.114-114v)

Przed wypadkiem z 06.08.1998 r., rodzina powodéw, zyla w zgodzie, wzajemnie sie wspierajac.($§wiadkowie: E. B. (2)
k.109-109v, D. B. (3) k.109v-110, ktorzy utrzymywali kontakty sporadyczne z P. i D. malz. B., gdy ci bywali w B., a
po wypadku nie byli zaangazowani w utrzymywanie znajomosci, gdyz E. B. (2) przeniost sie na stale do W., a D. B.
(3) mial wtedy 17 lat)

W nastepstwie zdarzenia z dnia 06.08.1998 r., maloletni wtedy powdd E. B. (1) trafil do szpitala, gdzie przebywal
przez okres miesigca czasu, po czym wrocil do domu. Powod P. B. (1), przezyt szok. Bezposérednio po zdarzeniu mial
rozmowe z psychologiem policyjnym, p6zniej wspierali go rodzice, a zwlaszcza ojciec. Przez jaki$ czas zazywal leki
uspakajajace przepisane przez lekarza rodzinnego. W okresie po uplywie 3 lat od zdarzenia, pogodzil sie ze stratg i
zaczal normalnie funkcjonowaé, w tym w interesie syna E.. Relacje miedzy powodem P. B. (1), a rodzicami jego zmarlej
zony ulegly znacznemu pogorszeniu, dziadkowie ze strony matki przestali interesowaé sie maloletnim ich wnukiem E..
(P. B. (1) k.97v-98, k.114-114V). Powdd ozenil sie powtornie w 2001 1., z M. B. ur. 01.1980 r. Z drugiego malzenstwa ma
dwoje dzieci, corke W. ur. (...) i syna H. ur. (...)(niesporne, powod k.24) Aktualne miejsce zamieszkania powoda P. B.
(1), jego zony M. i synéw z drugiego malzenstwa, stanowi dom wybudowany w miejscowosci (...), gm. S., gdzie powod
(z zawodu ogrodnik) prowadzi gospodarstwo rolne o pow. 11 ha, wykorzystywane na cele ogrodniczo- szkétkarskie.
(niesporne, powdd k.114v) Obydwaj powodowie, sa wspotwlascicielami gospodarstwa rolnego w B., gm. Graboéw, z
tym ze gospodarstwem tym aktualnie zarzadza powo6d P. B. (1), ziemia orna tego gospodarstwa przeznaczona jest na
cele produkcji ogblnorolnej, a 4 ha. stanowi sad. E. B. (1) udzial we wspolwlasnosci nabyl w drodze dziedziczenia po
zmarlej matce D..(niesporne, powodowie k.114v-115) Zdarzenie z 1998 r., w zwiazku z niniejszym procesem wywoluje
u powoda P. B. (1) taki stan, ,ze do rbwnowagi po rozprawie musi dochodzié przez kilka dni”(powod k.114)

Powo6d E. B. (1) w chwili wypadku, w ktérym zginela jego matka i zmarl w wyniku obrazen brat P., mial sze$¢
lat, sytuacje rodziny i sam wypadek pamieta w urywkach, o tym ze mama zmarla dowiedzial sie po opuszczeniu
szpitala, zgodnie z wezeéniejszymi ustaleniami rodzicow(ktorzy po przejeciu gospodarstwa w B. gm. Grabow mieli tam
zamieszkaé calg rodzing), nauke w klasie o0 szkoly podstawowej podjal w miejscowosci C., gm. Grabéw, mieszkajac
u dziadkéw ze strony mamy. Na zajecia byl zawozony przez babcie jej samochodem, a do domu wracal autobusem
szkolnym, ocenia ten okres negatywnie, bo nie bylo z nim taty, nauke w klasie I szkoly podstawowej podjal juz w S.
i zamieszkal z ojcem. Opieke zapewniali mu ojciec i dziadek ze strony ojca. Druga zona ojca, na poczatku starala sie
zastgpi¢ mu mame, ale po urodzeniu sie jej dzieci ,byt odstawiony na boczny tor.” Ukonczyl w terminie i w S. szkole
podstawowa i gimnazjum. Nastepnie ukonczyl szkole zawodowa w P. zdobywajac zawod ogrodnika, aktualnie jest
w Kklasie IV czteroletniego technikum mechanizacji rolnictwa w P. w systemie zaocznym, od 3 lat mieszka w B., w
zabudowaniach gospodarstwa rolnego, ktorego jest wspotwlascicielem, mieszka tam takze babcia ze strony mamy, ale
oboje prowadza oddzielne gospodarstwo domowe. Pomaga ojcu w pracach w gospodarstwach: w B. i w miejscowosci
B.. Dzieki tej pracy ma utrzymanie, ponadto nadal otrzymuje on rente po mamie, aktualnie w kwocie po 813 zl.



miesiecznie netto. W zwigzku z wypadkiem z 1998 r. nie korzystat pomocy medycznej, psychologicznej czy tez pomocy
psychiatry, wsparcie mial od dziadkéw ze strony ojca i od ojca. Wedle powoda E. B. (1), ,,dopiero gdy byl w klasie IV
szkoly podstawowej, zrozumial, ze mamy przy nim nie ma i nie bedzie”(vide powod E. B. k.98-98v i k.114v)

W 2015 1. E. B. (1) przejmie gospodarstwo rolne w B..(niesporne)
Obydwaj powodowie wspominajg, mame E., w jej urodziny, imieniny 1 listopada. (niesporne, powdd P. B. k.99)

Powodowie reprezentowani przez Centrum (...), a nastepnie pelnomocnika, ktéry reprezentuje powodéw w tym
procesie, wystgpili do pozwanego Towarzystwa (...), ktdre jest nastepca prawnym Zakladu (...) w ktérym samochod
kierowany przez sprawce wypadku mial ubezpieczenie w zakresie OC i w 2008 r. w ramach odpowiedzialno$ci w
oparciu o umowe ubezpieczenia i przepis art. 446 §3 k.c., na mocy ugody z dnia 02.12.2008 r. wyplacono powodom
( w oparciu o wniosek z dnia 17.06.2007 r., kwote laczng 40.000 zl. odszkodowania. W dniu 27.04.2013 r. zgloszono
wniosek dotyczacy zadoééuczynienia opartego o przepis art.448 k.c. w zw. z art.24 k.c. Zadanie P. B. (1) okre§lono
kwotami: 100.000 z}. w zwigzku ze Smiercig Zony i 100.000 z}. w zwiazku ze $miercia syna, natomiast E. B. (1) zadal w
zwiazku ze $émiercia matki i brata 2 x po 80.000 zl. Decyzja z dnia 03.07.2014 r. pozwany dokonal wyplat na rzecz E.
B. (1) kwot: 20.000 zl.(w zwigzku ze §mierciag matki) i 5.000 zk. (w zwigzku ze $miercig brata P.), natomiast powodowi
P. B. (1) wyplacono kwote 15.000 zl. w zwigzku ze $miercig syna P.. (vide dokumentacja zawarta w dwu teczkach akt
szkody pozwanego i dokumenty k.30-42 akt sprawy)

W pozwie wniesionym w niniejszej sprawie zadania okre$lono kwotami: na rzecz P. B. (1) 40.000 zl. w zwiazku ze
$miercig pierwszej zony, 65.000 zl. w zwigzku ze Smiercia syna, a na rzecz powoda E. B. (1) zarzadano 60.000 zl.
w zwigzku ze $§miercig matki powoda i 20.000 zl. w zwigzku ze $miercia brata. Odpis pozwu w sprawie doreczono
pozwanemu w dniu 18.09.2014 r.(k.73-73V)

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o zlozone dokumenty, powolane w tre$ci dokonanych ustalen faktycznych
sprawy, dokumentach zwartych w aktach szkodowych pozwanego, dowod z zeznan swiadkéow E. B. (2) (k.109-109v),D.
B. (3) (k.109v-110) i zeznania powodow (97-98v i k.114-114v). Autentyczno§¢ dokumentoéw i ich tre$¢ nie byla
kwestionowana przez strony.

Sad zwazyl co nastepuje:

Nie ulega watpliwosci, iz pozwane Towarzystwo (...) odpowiada w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy
wypadku. Pozwany nie kwestionowal podstawy swej odpowiedzialno$ci w toku niniejszego postepowania, a jedynie
twierdzil, iz wyplacone przez niego w toku postepowania likwidacyjnego kwoty wyczerpuja w caloéci uzasadnione
roszczenia powodow.

Zgodnie z art. 448 k.c. (na ktérym oparte jest zadanie pozwu) w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Uprawniony do dochodzenia roszczen jest kazdy
pokrzywdzony wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Odpowiedzialno$¢ powyzsza moze ponosi¢ kazdy podmiot
stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawcg naruszenia lub odpowiada za sprawce; takze jednostka organizacyjna.
Przepis art. 448 k.c. nie wskazuje expressis verbis zasady odpowiedzialnoéci za krzywde wyrzadzona naruszeniem
dobr osobistych. Jako dominujacy w judykaturze i doktrynie nalezy uznaé poglad, ze pokrzywdzony moze zadac
kompensaty krzywdy od ponoszacego wine (por. wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr
4, poz. 53).

Teza o odpowiedzialnoéci na zasadzie winy wynika gtéwnie z wykladni systemowe;j i skutkuje deliktowym charakterem
odpowiedzialnoSci. Zawezenie obowiazku kompensaty wyrzadzonego uszczerbku do przypadkéw wywolanych
zachowaniami bezprawnymi i zarazem zawinionymi jest zgodne z podstawowa regula odpowiedzialnos$ci deliktowe;j
sprawcy szkody i jednoczeénie w sposob spojny uzasadnia jednoczesne obowiazywanie przepisoéw art. 445 i 448 k.c.



(por. wyrok SN z 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/06, LEX nr 277289. Wykladnie te potwierdzit Sad Najwyzszy
w wyroku z 24 stycznia 2008 r. (I CSK 319/07, LEX nr 448025), uznajac zasadno$¢ istnienia w ramach rezimu
odpowiedzialnoéci deliktowej jednolitych przestanek zadania zado$éuczynienia i zasadzenia sumy na cel spoleczny.
Co do ciezaru dowodu pokrzywdzony zadajacy na podstawie art. 448 k.c. kompensaty krzywdy nie musi dowodzic¢
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. Natomiast na pokrzywdzonym spoczywa ciezar dowodu winy, chociazby w
najlzejszej postaci, poniewaz przestanka zasadzenia zado$éuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych jest
krzywda wyrzadzona z winy umy$lnej lub nieumysélnej, niekoniecznie wskutek razacego niedbalstwa. Na podstawie
art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego,
polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad nie ma obowigzku

zasadzenia zadoSéuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra. Sad jest zwiazany
wyborem $rodka, za pomoca ktérego pokrzywdzony chee uzyska¢ kompensate doznanej krzywdy

Dominujacym obecnie pogladem, przy ocenie czy doszlo do naruszenia dobra osobistego podstawowe znaczenie
ma nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej ile to jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie
to naruszenie. WieZ rodzinna na ktérej zerwanie powoluja sie powodowie nie ma charakteru uniwersalnego dla
kazdej jednostki ludzkiej, nie oznacza czego$ cennego i znaczacego dla kazdego czlowieka, jest stanem faktycznym-
biologicznym, prawnym i spolecznym, a nie warto$cig niematerialng taka jak np. wolno$¢ czlowieka, dobre imie i
cze$¢. Niedopuszczalne jest przyjecie, ze niejako automatycznie na skutek Smierci zony i matki oraz syna i brata
doszlo do zerwania tej wiezi i to uprawnia do zadania zado$¢uczynienia. Przestankami przyznania ww. §wiadczenia
jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego, naruszenie dobra osobistego powodujace
szkode majatkows i zwigzek przyczynowy miedzy tym naruszeniem, a szkoda niemajatkowa, ktéra spowodowata jest
naruszeniem. Przepis powyzszy nie wymienia konkretnych dobr osobistych ale nalezy do niego stosowa¢ odpowiednio
art. 23 k.c. Katalog dobr osobistych przyjetych w tym przepisie nie ma charakteru zamknietego. Tym samym jest
mozliwe przyjecie, ze dobrem osobistym jest prawo kazdej jednostki do zycia w pelnej rodzinie, a przez $§mier¢ D. B.

(1) i maloletniego P. B. (2) powodowie zostali pozbawieni mozliwos$ci zZycia w pelnej rodzinie tj. utracona zostala wiez
rodzinna, duchowa i emocjonalna ze zmartymi w wyniku zdarzenia z 06.08.1998 r. czlonkami rodziny. Niewatpliwie
rodzina znajduje sie pod opieka i ochrona panstwa polskiego. Niewatpliwie sprawca wypadku komunikacyjnego na
skutek zachowania ktorego poniosla Smier¢ zona i matka oraz syn i brat powodow, naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym ale dopuscil sie tego nieumyslnie. Przy stosowaniu przepisu art. 448 k.c. sad bierze pod
uwage caloksztalt okolicznosci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopieni oraz rodzaj
naruszonego dobra (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 kwietnia 2006 r. (...) 245/05). Roszczenie wynikajace
z art. 448 k.c., nie powinno by¢ traktowane jako majace charakter czy aspekt zmierzajacy wylacznie do ukarania
sprawcy(penalny). Jego rola polega wylacznie na zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia
zlagodzenia skutkow negatywnych doznan wynikajacych z naruszenia débr osobistych. Dlatego oceniajac zar6wno
mozliwo$¢ zasadzenia jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej, sad musi wzigé pod uwage kompensacyjny, a
nie represyjny charakter zado$éuczynienia. W orzecznictwie podkre§la sie, ze fakultatywno$¢ zado$§éuczynienia z art.
448 k.c. wynika nie tylko z jego treéci ale i funkcji zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Jako podstawowe
kryteria decydujgce o mozliwos$ci zasadzenia zado§éuczynienia wskazuje sie m. in. stopienn winy naruszyciela, rodzaj
naruszonego dobra oraz poczucie pokrzywdzenia poszkodowanego. Co do kwestii winy strony pozwanej - ktéra
odpowiada za sprawce wypadku tj. za naruszenie przez sprawce wypadku drogowego przepiséw ruchu drogowego
- to byla ona nieumyslna jak i skutki tego zdarzenia byly objete wing nieumy$lng. Stopien winy pozwanego za
nieodwracalne i tragiczne dla powodéw skutki wypadku nie nalezy uznaé za razacy. Niewatpliwie skutki wypadku
w postaci $mierci dwoch czlonkéw czteroosobowej rodziny powodow laczyly sie z poczuciem krzywdy u powodow,
szczegoblnie dlugotrwalym dla powoda E. B. (1). Z tym ze nalezy zauwazy¢, ze powodowie nie korzystali z profesjonalnej
pomocy medycznej, od daty zdarzenia uplynelo blisko 17 1at, powdd P. B. (1) ponownie zalozyl rodzine (od 2001 1. jest
ponownie zonaty i z drugiego malzenistwa ma dwoje maloletnich dzieci), od tego czasu funkcjonuje w pelnej rodzinie.
Sposéb w jaki uplyw czasu od zdarzenia wplynal na sytuacje rodzinng stron(nie czyniac z tego faktu zadnego zarzutu)
potwierdza strona powodowa (k.98) méwiac odnosnie dwu oséb zmartych w dniu 6 sierpnia 1998 r. zZe ,,wspominamy
z E. mame w jej urodziny i imieniny oraz 1 listopada” W tym stanie krzywda powoddéw obciazonych skutkiem $mierci
zony i matki, syna i brata, nowymi obowigzkami, pozbawionych poczucia bezpieczenstwa, ktore zapewniala zmarta



wskazuje, ze uwzglednionymi winny zosta¢ co do zasady, argumenty powoda E. B. (1). Utracil on matke bedgc w takim
wieku, ze nieodwracalno$¢ straty zrozumiatl dopiero po kilku latach od zdarzenia (powdd E. B. k.98v), w ogoéle nie
poznal brata, ktéry zmarl skutkiem obrazen doznanych w ww. wypadku drogowym. W tej sytuacji (uwzgledniajac
jednak uplyw czasu i brak na chwile orzekania uszczerbku na zdrowiu w zakresie nasilenia dolegliwoSci odczuwanych
przez powodow w zwiazku z zerwaniem wiezi rodzinnych oraz dzialanie sprawcy wypadku za ktérego odpowiada
pozwany) skutkuje tym, ze zasadzono na rzecz powoda E. B. (1) zadoé¢uczynienie w kwocie lacznej 30.000 zt.(jako
sume kwot: 20.000 z}. w zwigzku ze $miercig matki i 10.000 zl. w zwigzku ze $§miercig rata)

Reasumujac powyzsze, brak bylo zdaniem Sadu podstaw do zasadzenia dalszych kwot, na rzecz powoda E. B. (1) i kwot
zadanych przez powoda P. B. (1) tytulem zado$éuczynienia z art. 448 k.c. W ocenie Sadu zasadzenie zado$éuczynienie
w zgdanych w pozwie kwotach nie byloby naprawieniem krzywdy ale Zrodlem wzbogacenia, wygérowane i oderwane
od aktualnych warunkéw ekonomicznych spoleczenstwa i przecietnej stopy zyciowej, a poczucie krzywdy ujawniane
w toku sprawy jest nastepstwem wynikajacym z faktu, ze powodowie musza wraca¢ do przezy¢ zwigzanych ze
zdarzeniem, poprzez fakt wytoczenia procesu po blisko 17 latach od zdarzenia bedacego przyczyna sprawczg procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl w punkcie pierwszym i drugim wyroku.

Poréwnujac wysoko$§¢é kwot zadanych przez powodéw w postepowaniu poprzedzajacym wytoczenie powddztwa i
kwoty zadane w pozwie, uzna¢ nalezy, ze kwoty te sa tak rézne, ze z uwagi na brak ciaglosci logicznej i wspdlnoSci
w rozumowaniu, nalezy uznaé, ze podawano je wylacznie na uzytek biezacy, co sprawia, ze pozwany o kwotach
ostatecznie zadanych dowiedzial sie z chwila otrzymania odpisu pozwu w tej sprawie, stad odsetki ustawowe
zasgdzono od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu i oddalono w caloéci zadanie dotyczace
odsetek skapitalizowanych.

Koszty procesu poniesione przez strony procesu to po stronie powodéw: oplata sgdowa nalezna zgodnie z wartoScig
przedmiotu sporu (oplata stosunkowa w kwocie 5.770 zl. — wydatkowana przez powoda P. B. (1) i 4373 zL
wydatkowane przez powoda E. B. (1) — k.58-59 akt oraz koszty zastepstwa procesowego powodéw w kwocie 3.617 z1.)

Natomiast strona pozwana poniosta wydatek zwiazany z udzialem pelnomocnika procesowego w kwocie 3.617 zl. vide
podzielone przez sad argumenty dotyczace kosztow procesu zadanych przez powodéw zawarte w odpowiedzi na pozew
k.76, 78 i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2010 r. I PZ 24/10 ktéry wskazuje, ze stosownie do
art. 105 § 1 k.p.c. nalezy uznaé, ze jezeli przegrywajaca jest strona powodowa, w charakterze ktérej wystepuje kilka
0s0b, koszty to zastepstwa procesowego strony pozwanej reprezentowanej przez radce prawnego wyrazaja sie jednym
wynagrodzeniem, a nie jego wielokrotno$cia.(LEX nr 1218198) Powodowie przegrali proces w 85%, (poréwnujac
warto$¢ przedmiotu sporu z kwotg zasadzong w wyroku), ale wygrali w 15 % i ponie$li réwniez koszty procesu, stad
zasadzone dla strony pozwanej koszty procesu z punk 3 wyroku zgodnie z przepisami art. 98 § 11 § 31 99 k.p.c. art.
100 k.p.c. w zw. § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
radcow prawnych... (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6Zn. zm
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