Sygnatura akt I C 805/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 24 wrze$nia 2018 roku

Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Angelika Lewandowska
Protokolant: sekretarz sqdowy Justyna Tomasik
po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2018 roku w Koninie
sprawy z powodztwa Z. K.

przeciwko Zakladowi Opieki Zdrowotnej i (...) Sp. z 0.0. w K.
o zaplate

1. Zasadza od pozwanego Zakladu Opieki Zdrowotnej i (...) Sp. z 0.0. w K. na rzecz powoda Z. K. tytulem
zado$¢éuczynienia i odszkodowania kwote 101 155,70 zl (sto jeden tysiecy sto pietdziesiat pieé zlotych siedemdziesiat
groszy) z odsetkami ustawowymi od dnia 23.09.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 01.01.2016 roku do dnia zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego Zakladu Opieki Zdrowotnej i (...) Sp. z 0.0. w K. na rzecz powoda Z. K. tytulem
skapitalizowanej renty kwote 7 171,20 z} (siedem tysiecy sto siedemdziesiat jeden zlotych dwadziescia groszy ) z
odsetkami ustawowymi od dnia 23.09.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 01.01.2016 roku do dnia zaplaty.

3. Ustala, ze pozwany Zaklad Opieki Zdrowotnej i (...) Sp. z 0.0. w K. ponosi¢ bedzie odpowiedzialnoéc¢ za skutki na
zdrowiu powoda Z. K. zwiazane z zabiegiem w dniu 31.03.2014 r., ktore do dzi$ nie ujawnily sie, a ktére ujawnic sie
moga w przyszto$ci.

4. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie.
5. Poniesione przez strony koszty procesu wzajemnie znosi.

6. Nakazuje pobra¢ od powoda Z. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Koninie z zasadzonego
roszczenia kwote 7 781,57 (siedem tysiecy siedemset osiemdziesiat jeden zlotych pie¢dziesigt siedem groszy) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

7. Nakazuje pobraé¢ od pozwanego Zakladu Opieki Zdrowotnej i (...) Sp. z 0.0. w K. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sad Okregowy w Koninie kwote 6 900,63 zt (sze$¢ tysiecy dziewieéset zlotych sze$c¢dziesiat trzy grosze) tytutem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Angelika Lewandowska
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UZASADNIENIE



Powod Z. K. wnibst o zasadzenie od pozwanego Zakladu Opieki Zdrowotnej i (...) sp. z 0.0. w K. kwoty 204 950
zl z ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia powoddztwa do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego renty w
kwocie po 2000 zl miesiecznie, platnej poczawszy od kwietnia 2014 r., w terminie do dnia 15 kazdego miesigca,
z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktoérejkolwiek z rat; ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego
na przyszlo$¢ za doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu oraz zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powdd wywodzil, iz 31.03.2014 r. poddal sie operacji usuniecia
za¢my w placowce prowadzonej przez pozwanego i przy tej operacji powdd zostal zakazony bakteria, co w efekcie
doprowadzilo do calkowitej utraty wzroku w prawym oku, na ktérym zabieg byl wykonywany. Przed zabiegiem powod
samodzielnie wykonywal wszystkie czynnoSci zwigzane z zyciem codziennym. Pracowal tez zarobkowo jako kierowca
i planowal po zabiegu wykonywac ten zawod. Wskutek zakazenia powdd doznal utraty wzroku, co spowodowal, ze
utracil on zdolno$¢ do samodzielnego utrzymania sie i wymaga pomocy o0s6b trzecich we wszystkich podstawowych
czynnosciach zwigzanych z codziennym prowadzeniem gospodarstwa domowego. Swiadomoéé utraty samodzielnoéci
powoduje, ze powdd przezywa chwile zalamania. Powdd argumentowat tez, ze doszlo u niego do zaniku galki ocznej,
co powoduje oszpecenie twarzy. Powdd wskazal, iz dochodzona w pozwie kwota 204 950 zt obejmuje odszkodowanie
i zado$cuczynienie, przy czym kwota zado$éuczynienia wynosi 200 000 zl, natomiast odszkodowanie wynosi 4950
zl. Nadto powod wskazal, iz odszkodowanie obejmuje kwoty: - 1140 zl tytulem zwrotu kosztéw przejazdu powoda
na leczenie do i ze szpitala do W. (6 x 190 km w jedna strone po 1zl/km); - 2280 zl tytulem zwrotu kosztéow 12
przejazdow rodziny powoda na odwiedziny do szpitala i z powrotem; — 1530 z} tytulem kosztu zakupu lekdw za okres od
kwietnia 2014 r. do kofica sierpnia 2015 r. w wys. przecietnie po 90 zl miesiecznie. Powdd uzasadnil zadanie zasadzenia
renty calkowitg utrata zdolnosSci do pracy w zawodzie kierowcy oraz zmiana w jego sytuacji zyciowej wynikajaca ze
zwiekszonych potrzeb zyciowych zwigzanych z konieczno$cig korzystania przez powoda w zakresie opieki ze strony
innych osob, jak i zmniejszeniem sie widokéw powodzenia na przyszloéc (k.2-6).

Pozwany Zaklad Opieki Zdrowotnej i (...) sp. z 0.0. w K. wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od
powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyt
wszystkim okoliczno$ciom i twierdzeniom pozwu wyraznie nie przyznanym. Pozwany przyznal, iz w ramach swojej
dzialalnoS$ci prowadzi m.in. Oddzial Okulistyczny Szpitalnego Oddzialu (...) Jednego Dnia w K., gdzie wykonywane
s zabiegi i ktéry wyposazony jest w specjalistyczny sprzet i profesjonalng kadre. Pozwany wskazal, iz powod w dniu
31.03.2014 r. mial przeprowadzony zabieg usuniecia za¢my oka prawego, przy czym w tym dniu Oddzial Okulistyczny
Szpitalnego Oddzialu (...) Jednego Dnia funkcjonowal prawidlowo i byt odpowiednio zabezpieczony w zakresie
ochrony bakteryjnej, natomiast zabieg u powoda zostal przeprowadzony bez zadnych zaklécen. Pozwany wskazal
takze, ze powdd po zabiegu, nastepnego dnia, zostatl wypisany do domu a po dwoch dniach od zabiegu skontaktowal
sie z lekarzem i zglosil problem z operowanym okiem. Powod stawil sie na badanie do okulisty, ktory skierowal go do
szpitala we W., gdzie stwierdzono u powoda zapalenie ropne wnetrza galki ocznej. Pozwany po otrzymaniu informacji,
ze u powoda stwierdzono zapalenie galki ocznej w trybie natychmiastowym zamknat Oddzial Okulistyczny Szpitalnego
Oddzialu (...) Jednego Dnia w celu przeprowadzenia kontroli i zawiadomil sanepid, przy czy w dniu 2.04.2014 r.
byly wykonywane operacje laryngologiczne. W wyniku przeprowadzonej kontroli (...) Sanitarno-Epidemiologiczna w
K. stwierdzila wystapienie bakterii P. aruginosa. Pozwany wskazal, iz powdd nie mogt sie zarazi¢ bakteria w trakcie
zabiegu, gdyz po zabiegu czul sie dobrze, widzial na operowane oko, nie uskarzat sie na bol oka a bol ten pojawil
sie dopiero po dwoch dniach od wypisania powoda z oddzialu. Pozwany wskazal takze, iz nie zachodzi zwiazek
przyczynowo-skutkowy miedzy utrata widoczno$ci oka prawego, a dzialalnoScia pozwanego, jak réwniez wysoko$é
dochodzonego roszczenia jest zawyzona i powdd nie wykazal, iz koszty jego utrzymania ulegly zwiekszeniu po zabiegu.
k.62-69).

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany Zaklad Opieki Zdrowotnej i (...) sp. z 0.0. w K. jest wpisany do rejestrow przedsiebiorcow w Krajowym
Rejestrze Sadowym pod numerem KRS (...) przedmiotem jego dzialalno$ci jest miedzy innymi: praktyka lekarska
ogoblna, praktyka lekarska specjalistyczna, dzialalno$é¢ szpitali. Pozwany w ramach swojej dzialalnoéci prowadzi



m.in. Szpitalny Oddzial (...) Oddzial Okulistyczny w K., ktoéry wyposazony jest w specjalistyczny sprzet oraz gdzie
wykonywane sa zabiegi przez lekarzy specjalistow (bezsporne).

W dniu 28.02.2014 r. zostala przeprowadzona kontrola przez pracownikow Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w K. w Szpitalnym Oddziale (...) Oddzial Okulistyczny w K. pozwanego majaca na celu ocene przebiegu
proces6w higienicznych i biezacego stanu sanitarnego. W trakcie tej kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci,
natomiast w ocenie bloku operacyjnego stwierdzono, ze pomieszczenia sa utrzymane w dobrym stanie sanitarno-
technicznym. Réwniez w dniu 28.02.2014 r. zostala przeprowadzona kontrola przez pracownikéw Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w K. w Przychodni (...) pozwanego majaca na celu ocene przebiegu procesow
higienicznych i biezacego stanu sanitarnego. Rowniez w trakcie tej kontroli nie stwierdzono nieprawidlowos$ci (dowdd:
k. 75-76v, 81-84). Wowczas jednakze nie zostaly pobrane zadne wymazy do badan epidemiologicznych (dowdd: opinia
bieglego sadowego z zakresu epidemiologii dr n. med. A. M. k.135-148).

Powod Z. K. leczyt sie u okulisty P. D., ktory stwierdzit u niego w obu oczach zaéme, z tym ze bardziej zawansowana w
oku prawym i skierowal go na zabieg. W dniu 31.03.2014 r. powdd mial przeprowadzony w Szpitalnym Oddziale (...)
0Oddzial Okulistyczny w K. pozwanego, zabieg usuniecia za¢my oka prawego oraz wszczepienia sztucznej soczewki do
oka prawego. Wowczas tego dnia W. C., M. P., J. W. (1), T. A., J. W. (2), M. W. i B. R. (1) takze mieli wykonywane
zabiegi usuniecia za¢my, przy czym powdd mial wykonywany zabieg jako 5 tego dnia. Sze$ciu pierwszych pacjentéw,
jednego po drugim, operowat okulista P. D., a zabieg u J. W. (2) oraz u B. R. (2) byl wykonany przez okuliste R. M.,
przy czym wszystkie byly wykonywane w asy$cie anestezjologa T. M. oraz instrumentariuszki — pielegniarki G. L..
Przed przystapieniem do zabiegu zastosowano u powoda profilaktyke antybiotykows i leki przeciwzapalne (dowod:
k.102 oraz zeznania powoda Z. K. k. 298-299v i zeznania §wiadkéw: T. M. k.121-122, P. D. k.128-129).

Powdd nastepnego dnia po zabiegu zostal zbadany przez lekarza okuliste i wypisany do domu z zakazem wysitku
fizycznego i zaleceniem stosowania lekow. Nie odczuwal wowcezas bolu operowanego oka i poprawila sie widocznoéc
w tym oku. Powod przebywal w Szpitalnym Oddziale (...) Oddzial Okulistyczny w K. przy ul. (...) do dnia 1.04.2014 .
Nastepnie po drugiej dobie od wyjscia z Oddzialu powo6d udat sie na wizyte do lekarza P. D., poniewaz oko go bolalo i
pojawil sie tez stan zapalny w obrebie wnetrza galki ocznej. Nastapilo tez pogorszenie widzenia okiem operowanym.
Doktor D. w tej sytuacji stwierdzil, ze pow6d powinien mie¢ wykonany jak najszybciej zabieg W. i skontaktowal sie z
szpitalem we W.. Jeszcze tego samego dnia powod zostat zawieziony do Klinicznego Oddziatu Okulistycznego Szpitala
(...) we W., celem wykonania kolejnego zabiegu operacyjnego, majacego na celu zminimalizowanie skutkdéw stanu
zapalnego w operowanym wcze$niej oku. Powdd Z. K. od dnia 03.04.2014 r. rozpoczal leczenie w (...) Szpitalu (...)
we W. na Klinicznym Oddziale Okulistycznym z rozpoznaniem zasadniczym: zapalenie ropne wnetrza galki ocznej. W
trakcie leczenia we W.: - wykonano u powoda zabieg W., laseroterapie, podano olej 1000, pobrano wymaz, wykonano
tez plukanie komory przedniej, usunieto olej z komory przedniej. Powdd na leczeniu na Oddziale Okulistyki przebywal
do 11.04.2014 r. Wykonany w klinice we W. zabieg operacyjny doprowadzil do poprawy widzenia okiem prawym i
powod wrdcil do domu. Po kilku dniach doszlo do ponownego pogorszenia widzenia operowanym okiem i w zwigzku
z tym powo6d ponownie udal sie do tego samego oddzialu okulistycznego we W., gdzie przebywal od 15.05.2014 r.
do 28.04.2014 r. Zastosowano wowczas u niego reoperacje oka prawego: ptukanie komory przedniej, roztworem V.,
W., usunieto olej i sztuczng soczewke. Po tym zabiegu ostro$¢ wzroku powoda pozostawala na niskim poziomie. Po
uplywie miesiaca wykryto u powoda odwarstwienie siatkowki oka prawego, co skutkowalo konieczno$cig wykonania
kolejnego zabiegu operacyjnego tego oka- w tym samym oSrodku we W.. Powdd po raz kolejny trafil na Kliniczny
Oddziat Okulistyczny, tym razem z rozpoznaniem trakcyjnego odwarstwienia siatkowki oka prawego. Przebywal w
szpitalu od 01.06.2014 r. do 06.06.2014 r. Mial wykonany po raz kolejny zabieg W. oka prawego z podaniem oleju do
tego oka. Po tym zabiegu ostro$¢ wzroku oka prawego nie ulegla juz poprawie. Po uplywie okolo roku od tego zabiegu
oko prawe powoda bylo juz niewidzace. Ze wzgledu na postepujace pogorszenie widzenia okiem lewym, zwigzane z
za¢ma tego oka powdd oczekuje na zabieg operacyjny oka lewego (dowdd: zeznania §wiadka P. D. k. 128-129, opinia
bieglego B. H. k. 179-187, 200-202, dokumentacja lekarska k. 22- 28 ).

W dniach 9.04.2014 r. i 11.04.2014 r. zostala przeprowadzona kontrola dorazna przez pracownikéw Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w K. w Szpitalnym Oddziale (...) w K. pozwanego, w zwigzku ze zgloszeniem



ogniska zakazenia szpitalnego. W trakcie tej kontroli stwierdzono, ze z pobranego w dniu 5.04.2014 r. wymazu
czysto$ciowego z powierzchni i sprzetu — na okularze asysty, ujSciu w zlewie do chirurgicznego mycia rak, wnetrzu
drenu aparatu (...) wyhodowano P. a.. Natomiast z pobranego w dniu 7.04.2014 r. wymazu czysto$ciowego — na
strzykawce typu (...), odplywie umywalki w sali nr 10, odplywie zlewu w pomieszczeniu dezynfekcji wyhodowano
P. a.. W trakcie tej kontroli stwierdzono nieprawidlowos$ci w postaci: stosowania sprzetu jednorazowego uzytku
wielokrotnie (strzykawka typu (...)), nieskuteczne prowadzenie dekontaminacji sprzetu stosowanego do zabiegéw
operacyjnych, uzywanie fotelu do zabiegdéw okulistycznych, ktoéry posiada trudne do utrzymania w czysto$ci
powierzchnie, niepelny sklad Zespotu (...) i nie spelnianie przez jego czlonkéw wymaganych kwalifikacji (dowod:
protokot kontroli k.49-53, k.102).

W dniu 2.05.2014r. zostala przeprowadzona kontrola dorazna przez pracownikéw Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w K. w Szpitalnym Oddziale (...) w K. pozwanego, w zwiazku z wykonaniem zarzadzen
zawartych w protokole kontroli z dnia 9.04.2014r. (dowdd: protokét kontroli k.54-59).

W placowce medycznej pozwanego zbiegi usuwania za¢my sa wykonywane od wielu lat. U wszystkich pacjentow,
ktérzy w dniu 31.03.2014 r. mieli przeprowadzone w Szpitalnym Oddziale (...) Oddzial Okulistyczny w K., zabiegi
doszlo do zakazenia, przy czym objawy chorobowe wystapily u: W. C., M. W, M. P., Z. K., J. W. (2),J. W. (1), T. A. i
powoda (dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu epidemiologii dr n. med. A. M. k.135-148).

U powoda Z. K. doszlo do zakazenia wnetrza galki ocznej prawej, co bylo przyczyna utraty wzroku w operowanym oku.
Istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo, ze przyczyna tego zakazenia byla pateczka ropy blekitnej wyhodowana
z probki materialu pobranego od powoda oraz w pozwanym podmiocie leczniczym. Do zakazenia oka powoda
doszlo w trakcie udzielania $wiadczen medycznych w pozwanej placéwce, na co wskazuje analiza czasu po jakim
pojawily sie pierwsze objawy oraz fakt, iz w tym samym dniu bylo operowanych 7 innych oséb u ktérych réwniez
wystapily powiklania po zabiegach operacyjnych, przy czym u powoda i 2 innych oséb wyhodowano bakterie
tego samego gatunku. W pozwanej placowce medycznej w tym okresie nie przestrzegano rygorystycznie zasad
sanitarno-higienicznych, np. na bloku operacyjnym strzykawka jednorazowego uzytku (...) shuzaca do przeplukiwania
aparatu (...) byla wielokrotnie tego dnia uzywana i z tych sprzetéw ujawniono wystepowanie P. a.. Natomiast bledy
popekione w trakcie dochodzenia epidemiologicznego spowodowaly, iz nie wykryto zrédla tego zakazenia, przy czym
bezposrednia przyczyng rozprzestrzeniania sie zakazenia w tym dniu mogly by¢ zaniedbania ze strony personelu
lub za kroétki okres miedzy zabiegami okulistycznymi, badz tez u powoda oraz innych zakazonych tego dnia osob,
zastosowano lek lub $rodek na ktérym (w ktérym) byla skontaminowana bakteria paleczki ropy blekitnej (dowod:
opinia bieglego sadowego z zakresu epidemiologii dr n. med. A. M. k.135-148).

Zachodzi zwiazek przyczynowo — skutkowy pomiedzy dokonanym w dniu 31.03.2014 r. w pozwanej placowce
medycznej zabiegiem operacyjnym usuniecia zaémy oka prawego powoda, a calkowita utrata wzroku w operowanym
oku. W trakcie operacji usuniecia zaémy dochodzi do otwarcia gatki ocznej na czas operacji i kontaktu struktur wnetrza
galki ocznej z narzedziami mikrochirurgicznymi oraz z plynami i materialem wiskoelastycznym, podawanymi do
wnetrza galki ocznej. W koncowej fazie operacji, w miejsce usunietej z oka zmetnialej soczewki wlasnej wszczepiana
jest sztuczna soczewka, ktéra pozostaje w oku na stale. Na kazdym etapie operacji moze dojé¢ do przemieszczenia
sie mikroorganizméw ze Srodowiska zewnetrznego do wnetrza galki ocznej, ktére moga wywolaé stan zapalny
struktur wewnetrznych galki ocznej, prowadzac do calkowitej, nieodwracalnej utraty widzenia w takim oku. Powdd,
jak i inni operowaniu w tym dniu pacjenci, zostali zakazeni bakteria P. a., ktéra takze wykryto podczas kontroli
epidemiologicznej u pozwanego i jest malo prawdopodobne wystgpienie zapalenia wnetrza galki ocznej rownocze$nie
u tak duzej liczby pacjentoéw na skutek niezaleznie od siebie wystepujacych infekcji poza szpitalnych (dowod: opinia
bieglego sadowego okulisty B. H. k.179-186).

Powdd Z. K., na skutek powiklan, ktore wystgpily po wykonaniu w dniu 31.03.2014 r. zabiegu operacyjnego usuniecia
zaémy oka prawego, calkowicie nie widzi okiem prawym. Nie ma zadnych mozliwosci przywrocenia widzenia
tym okiem w przyszlosci, stad powdd jest osoba trwale jednooczna. Ze wzgledu na zanik galki ocznej prawej,
w przypadku wystepowania dolegliwo$ci bélowych lub stanéw zapalnych nalezy bra¢ pod uwage konieczno$¢ jej



operacyjnego usuniecia. Ze wskazan kosmetycznych moze by¢ konieczne wykonanie epiprotezy galki ocznej. W
dniu przyjecia na oddzial okulistyczny pozwanego ostro$¢ wzroku oka prawego u powoda wynosila 2/50 (=0,04 w
systemie dziesietnym). W chwili obecnej w oku prawym u powoda nie ma poczucia §wiatta. Nastapila wiec zmiana
procentowego uszczerbku na zdrowiu z 40% (dla ostro$ci wzroku =0,04) na 45% (dla ostroéci wzroku = brak poczucia
Swiatla) przy zalozeniu, ze drugim okiem widzenie utrzymywalo sie na poziomie = 0,8 (co wynika z dokumentacji
medycznej powoda). W pierwszej dobie po zabiegu usuniecia za¢my ostro$¢ wzroku oka prawego powoda wynosila
5/10 (=0,5 w systemie dziesietnym), a po pierwszej operacji we W. najlepsza uzyskana ostro$é widzenia okiem prawym
wyniosla 0,6. Biorac pod uwage najlepsza ostro$¢ wzroku oka prawego uzyskana po zabiegu jako punkt wyjscia przy
wyliczeniu uszczerbku na zdrowiu powoda, to uszczerbek na zdrowiu wynosi 30% (poczatkowy uszczerbek 15% dla vis
OP=0,61vis OL=0,8, a ostateczny 45% dla vis OP= brak poczucia $wiatla i vis OL=0,8). Sam zabieg operacyjny zostal
przeprowadzony prawidtowo, a utrata widzenia zwigzana byla z infekcja bakteryjna, ktora rozpoczela sie podczas tego
zabiegu z przyczyn niezaleznych od lekarza operujacego. W konsekwencji zatem, w wyniku wystapienia powiklan
pooperacyjnych po zabiegu w dniu 31.03.2014 r. powod doznal uszczerbku na zdrowiu z przyczyn okulistycznych
w wysokoSci 30%. (dowdd: opinia bieglego sadowego okulisty B. H. k. 179-187, 200-202, nagranie rozprawy i
transkrypcja k.266, k.284-296).

W czasie zabiegu w dniu 31.03.2014 r. do wnetrza prawej galki ocznej powoda wprowadzone zostaly bakterie, ktore sa
odpowiedzialne za p6zniejsze zakazenie i uszkodzenie wzroku, jednakze ta bakteria zostaje zwalczona po kilku dniach
lub tygodniach i zakazenie ta bakterig nie ma ogélnoustrojowych skutkéw w przypadku powoda. Nie ma zadnych
przeciwskazan do tego aby u powoda wykonaé zabieg usuniecia zaémy w oku lewym (dowdd: opinia bieglego sadowego
okulisty B. H. k. 179-187, 200-202, nagranie rozprawy i transkrypcja k.266, k.284-296).

Powdd bezposrednio przed zabiegiem usuniecia zatmy oka prawego spelnial kryteria dopuszczajace do prowadzenia
pojazdow mechanicznych kategorii (...), a nie spelial kryteriow dopuszczajacych prowadzenia pojazdow
mechanicznych kategorii C. W chwili obecnej ze wzgledu na stopien zaawansowania za¢my w oku lewym nie
spelia kryteriéw dopuszczajacych prowadzenie pojazdéw mechanicznych jakiejkolwiek kategorii. Stan ten ulegnie
prawdopodobnie zmianie po wykonaniu operacji zaémy oka lewego. Gdyby u powoda nie doszlo do powiklan po
zabiegu z dnia 31.03.2014 r. i ostro$¢ wzroku oka prawego utrzymywalaby sie na poziomie przynajmniej =0,6, to
powdd widzac w tym czasie okiem lewym (wedlug dokumentacji w a katach sprawy ) na poziomie =0,8 moglby
wykonywaé zawod kierowcy kat. B i C. Do wykonywania zawodu moglby wréci¢ po 7- dniach od operacji zaé¢my.
Zawdd kierowcey kat. B i C powdd moglby wykonywac do czasu, az ostro$é¢ wzroku oka lewego nie spadiby do poziomu
ponizej 0,8, a oka prawego ponizej 0,5 (sa to wartosci minimalne, dopuszczajace do prowadzenia pojazdéw kat. B
i C wg. obowiazujacych w tym czasie przepiséw). Szacunkowo po ok. 6 miesigcach od operacji oka prawego ostrosé
wzroku oka lewego powoda spadla ponizej poziomu 0,8. Wiadomo bowiem, ze powdd w styczniu 2017 r. widzial
okiem lewym na poziomie =0,2 w zwiazku z zaémg tego oka. Biorac pod uwage liniowy spadek ostrosci wzroku to
juz po ok. 6 miesigcach powod stracilby zdolno$é wykonywania zawodu kierowcy. Powdd bedac osoba jednooczna
nie traci calkowitej zdolnoS$ci do pracy, ale nie moze wykonywaé zawodu kierowcy (dowdd: opinia bieglego sagdowego
okulisty B. H. k.179-187, 200-202, nagranie rozprawy i transkrypcja k.266, k.284-296, opinia pisemna k.342 i jej
ustne uzupekienie k. 359-360).

Powdd Z. K. na skutek zdarzenia z dnia 31.03.2014 r. byl narazony na dolegliwo$ci bolowe, konieczno$é poddania
sie leczeniu i konsultacjom lekarskim, zmaganiu sie z niepelnosprawnos$cia oraz poczucie braku samodzielnosci.
Doznane przez powoda uszkodzenie wzroku bylo dla niego silnie stresogenne, urazowe i kryzysogenne. Mialo istotny
wplyw na jego stan zdrowia psychicznego wywolujac zaburzenia o charakterze adaptacyjnym. W jego wyniku doszlo
do wyraznego zalamania linii zyciowej powoda, gdyz uderzylo w istotne wartoSci i cele zyciowe powoda zaklocajac
podstawowa aktywno$c¢ zyciowa i uniemozliwiajac samodzielng egzystencje. W wyniki nabytej niepelnosprawnoéci
o charakterze biologicznym doszlo do niepelnosprawnos$ci w aspekcie zaréwno psychologicznym jak i spolecznym.
Powdd utracit poczucie sensu zycia, co rzutuje na caloksztalt jego samopoczucia i funkcjonowania. Obecnie u powoda
nadal nie doszlo do osiggniecia etapu przystosowania do swojej niepelnosprawnoéci wynikajacej z jednoocznosci. Z
uwagi na niepewne rokowania co do drugiego oka koncowe studium przystosowania moze jeszcze dtugo nie nastapié.



W stosunku do powoda wskazana jest pomoc psychologiczna w celu przystosowania sie do niepelnosprawnoéci.
Na samopoczucie powoda wplyw ma réwniez to, ze w oku, ktére nie bylo operowane powdd ma stwierdzona
zaéme wymagajacq rowniez wykonani zabiegu. (dowod: opinia bieglego sadowego psychologa R. Z.-F. k. 229-243, k.
278-278v).

Powod w chwili zabiegu mial 68 lat. Po przebytym w 2004 r. zawale mieSnia sercowego przeszed! na rente chorobowa,
a nastepnie po uzyskaniu uprawnien emerytalnych na emeryture. Po okolo roku przebywaniu na emeryturze zaczal
dorabia¢ jako kierowca. Od 1 lutego 2008 r. do 28 lutego 2014 r. jezdzil samochodem ciezarowym w transporcie
krajowym. Zatrudniony byl jako kierowca w Przedsiebiorstwie (...) Sp. Jawna na caly etat. W 2011 r. powdd uzyskal
dochdd w wys. 35 736,02 zl, w tym ze stosunku pracy 14 963,28 zt. W 2012 r. powo6d uzyskal dochdéd w wys. 35
450,98 zl, w tym ze stosunku pracy 16 331,43 zt. W 2013 r. powod uzyskal doch6d w wys. 39 984,94 zl, w tym
ze stosunku pracy 17 531,28 zt. W 2014 r. powod uzyskat dochdéd w wys. 27 231,50 zl, w tym ze stosunku pracy w
wys. 3081,88 zi. W 2013 r. powdd od stycznia do grudnia otrzymywal wynagrodzenie za prace wys. 1139,38 zl netto
miesiecznie. W 2014 r. pracowal jako kierowca jedynie przez 2 miesiace, w styczniu i lutym i zarabial 1195,20 zl netto
miesiecznie. W stosunku do powoda lekarz medycyny pracy w dniu 17.02.2014 r. wydal zas§wiadczenie lekarskie, z
ktoérego tresSci wynikalo, ze powod jest zdolny do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy kat. C,C+ E, D, D + E
oraz ze data nastepnego badania zostala okre$lona na 17.08.2016 r. Przed planowanym zabiegiem operacyjnym oka
prawego przeszedl prawidlowo badania kwalifikacyjne, dajace uprawnienia do dalszej pracy w zawodzie kierowcy.
Planowat powr6cié do pracy po zabiegu. Powdd leczyl sie specjalistycznie od 2004 r. u kardiologa. Po zawale mie$nia
sercowego przebywal w 2004 r. szpitalu w celu udroznienia naczyn krwiono$nych, a nastepnie po kilku latach réwniez
byl hospitalizowany z tego powodu. Od tamtej pory leczony byl juz jedynie ambulatoryjnie. Leczy! sie tez u lekarza
rodzinnego z powodu nadci$nienia tetniczego i wysokiego cholesterolu ( dowod: zeznania Swiadka J. K. 105v-106v,
zeznania powoda Z. K. k. 298-299v, kserokopia zas§wiadczenia lekarskiego k. 311)

Powod do czasu zabiegu usuniecia za¢my w oku prawym zyt aktywnie, byl samodzielny, wykonywat wszystkie
czynnoSci samoobslugowe oraz obowigzki domowe i przydomowe. W wolnym czasie zajmowal sie pracami
remontowymi samochodu, przydomowymi pracami naprawczym (mial warsztat na wlasny uzytek), uprawial
przydomowy ogrodek, hodowal z zona drob. Jezdzil rekreacyjnym rowerem. Samodzielnie robil zakupy zalatwial
sprawy urzedowe (dowdd: zeznania powoda Z. K. k. 298-299v oraz zeznania §wiadkéw: J. K. 105v-106v, J. Z. k.
103v-104, B. Z. k.104-105, B. J. k.105-105V).

Natomiast po zabiegu w dniu 31.03.2014 r. powdd, ktéry nie widzi na prawe oko, nie jest osobg samodzielng. Powod
po zabiegu mial problemy z zachowaniem réwnowagi, zdarzalo mu sie zderzaé z réznymi przeszkodami, potykac i
przewracac¢. Powod od czasu zabiegu nie robi samodzielnie zakup6w, bo ma problemy z odczytaniem cen, nie jezdzi
samochodem jako kierowca, nie jezdzi tez rowerem. Przy wchodzeniu i schodzeniu po schodach, kiedy jest §lisko,
mokro zmuszony jest korzystaé z asekuracji zony. Nie pali w piecu, co przed zabiegiem nalezalo do jego obowigzkéw,
albowiem piec znajduje sie w piwnicy, gdzie powodowi trudno obecnie zejé¢. Nie przygotowuje sobie positkow, a
nawet herbate slodzi mu zona, bo cukier zamiast wsypa¢ do szklanki rozsypywal obok. Po zabiegu jego zona oraz
znajomi zauwazyli, ze stal sie osoba bardziej nerwowg, z czlowieka wesolego zamienil sie w osobe zamknietg w sobie.
Stres zwigzany z powiklaniami po zabiegu i pobytami w szpitalu spowodowal, Zze powod stracil na wadze- kiedy szedt
do szpitala wazyt 95 kg, a kiedy wrocit po leczeniu wazyl ok. 70 kg (dowod: zeznania powoda Z. K. k. 298-299v
oraz zeznania $wiadkow: J. K. 105v-106v, J. Z. k. 103v-104, B. Z. k.104-105, B. J. k.105-105v) Powdéd w lewym
oku ma zaawansowana za¢me, wymagajaca leczenia operacyjnego. Dopiero po operacji zatmy oka lewego bedzie
ostatecznie wiadomo, jak duzy wplyw na codzienne funkcjonowanie powoda ma brak widzenia okiem prawym. Nie
ma mozliwoS$ci przewidzenia czy na pewno, a jesli tak to w jakim czasie u powoda wystapi zaawansowany zanik gatki
ocznej prawej. U powoda moze wystgpi¢ konieczno$é zastosowania epiprotezy, czyli kosmetycznej nakladki na gatke
oczng poprawiajaca wyglad pacjenta (opinia bieglego sadowego okulisty B. H. k.200-202, transkrypcja k.284-296).

Powo6d w zwiazku z leczeniem po zabiegu wykupil nastepujace leki:



-w dniu 05.08.2015 r. — D. krople do oczu za kwote 20 zl, D. krople do oczu za kwote 12,19 zl, A. krople do oczu za
kwote 15,51 z,

- w dniu 17.02.2016 1. 2 x D. krople do oczu za kwote 30 z} (2 x 15 z}), A. krople do oczu za kwote 9,92 zt (za dwa
opakowania), D. krople do oczu za kwote 8,86 zl ( za dwa opakowania),

- w dniu 30.08.2016 r. D. krople do oczu za kwote 20 zl, D. krople do oczu za kwote 11,95 zl,
- w dniu 24.05.2017 1. T. D. krople do oczu 40 zl, D. krople do oczu za kwote 20 zl,

- w dniu 26.05.2017 . A. krople do oczu za kwote 14,51 zl,

- wdniu 27.07.2017 1. D. krople do oczu za kwote 20 zl, A. krople do oczu za kwote 15,51 zl,
- w dniu 25.09.2017 r. D. krople do oczu za kwote 20 zl,

- w dniu 26.09.2017 1. A. krople do oczu za kwote 15,51 zl,

- wdniu 30.11.2017 r. A. krople do oczu za kwote 4,96 zl.

Stosowane przez powoda leki zwigzane byly z leczeniem skutkow zakazenia. Stosowanie tych kropli uzaleznione jest od
aktualnego stanu narzadu wzroku powoda. Nie ma stalego schematu ich stosowania w schorzeniu powoda, albowiem
stosuje sie wtedy, gdy pojawia sie stan zapalny, dolegliwosci. Leki te stosuje sie wiec doraznie i nie spos6b okresli¢
jak dlugo powdd bedzie musiat z nich korzystac.

(dowod: paragony, faktury k. 16, k. 313-320, opinia bieglego B. H. k.335).

Obecnie w zwigzku z powiklaniami po zabiegu za¢my powdd nie musi przyjmowac na stale zadnych lekéw, natomiast
powinien przyjmowac doraznie leki, w sytuacji wystapienia dolegliwo$ci bélowych, np. przeciwzapalne w kroplach
(dowod: opinia bieglego sadowego okulisty B. H. k. 179-187, 200-202, nagranie rozprawy i transkrypcja k.266,
k.284-296, k. 335, k.342, k.359-360).

W zwiazku z powiklaniami po zabiegu usuniecia za¢my powod zmuszony byt odby¢ szereg przejazdow z jego miejsca
zamieszkania tj. z miejscowos$ci L. do W. celem odbycia leczenia. W klinice okulistycznej we W. powdd przebywal 3
razy co wigzalo sie z zawiezieniem go i odebraniem ze szpitala, a wiec odbyciem w tym celu 6 przejazdow. I tak:

- w dniu 03.04.2014r. zostal zawieziony do W. z uwagi na konieczno$¢ hospitalizacji - (190 km w jedng strone);
-wdniu 11.04.2014r. zostal odebrany z leczenia we W. i zawieziony do miejsca zamieszkania— (190 km w jedna strong);
w dniu 15.04.2014r. zostal zawieziony do W. z uwagi na konieczno$¢ hospitalizacji - (190 km w jedna strone);

- w dniu 28.04.2014r. zostal odebrany z leczenia we W. i zawieziony do miejsca zamieszkania— (190 km w jedna
strong);

w dniu 01.06.2014r. zostal zawieziony do W. z uwagi na konieczno$é¢ hospitalizacji - (190 km w jedna strone);

- w dniu 06.06.2014r. zostal odebrany z leczenia we W. i zawieziony do miejsca zamieszkania— (190 km w jedng
strong).

W trakcie pobytu powoda w szpitalu we W. powoda odwiedzala jego zona, ktéra byla u meza lacznie przynajmniej
3 razy. Za kazdym razem powdd oraz jego zona podréz do i z W. odbywali z sasiadem, J. Z., ktéry zawozil ich tam
swoim samochodem marki R., ktory spala Srednio ok. 9 litréw benzyny na 100 km. Powdd zwracat J. Z. koszt zakupu
benzyny. (dowdd: zeznania powoda Z. K. k.298-299v oraz zeznania $wiadka J. Z. k.103v-104).



Sredni koszt zakupu paliwa w 2014 roku wynosil 5,40 zt / L (dowdéd: (...)
Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:

- cze$ciowo zeznan powoda Z. K. (k.298-299v) oraz Swiadkéow: P. D. (k.128-129), T. M. (k.121-122), B. J.
(k.105-105v), czeSciowo na podstawie zeznan $§wiadkow: J. Z. (k.103v-104), B. Z. (k.104-105), J. K. (k.105v-106V)
jak roéwniez na podstawie opinii bieglego sadowego z zakresu epidemiologii dr n. med. A. M. (k.135-148), opinii
bieglego sadowego psychologa R. Z.-F. i jej ustnego uzupelnienia (k.229-243 i k.278-278v), opinii bieglego
sadowego okulisty B. H. wraz z jej ustnym uzupekiniem (k.179-187, 200-202, nagranie rozprawy i transkrypcja
k.266, k.284-296, k. 335, k.342, k.359-360) oraz dokumentoéw: dokumentacji medycznej powoda (k.21-29, 86-93v,
k.348-355) kserokopii faktur za leki i kserokopie recept (k.16, k.313-321), kserokopii przekazu pocztowego (k.20),
kserokopii orzeczenia psychologicznego (k.30), kserokopii §wiadectwa pracy (k.31), kserokopii rozliczenia PIT
(k.32-39) deklaracji podatkowych (k.307-308), kserokopii zarzadzenia z dnia 04.01.2013r. (k.77), kserokopii
zarzadzenia z dnia 14.04.2014r. (k.78), kserokopii zarzadzenia z dnia 14.04.2014r. (k.79), kserokopii sprawozdania
z badan z dnia 02.04.2014 r. (k.80), kserokopii raportu z kontroli wewnetrznej (k.84-85), kserokopii umowy
ubezpieczenia pozwanego — polisa nr (...) zdnia 20.12.2013r. (k.73-73v), kserokopii protokotu kontroli Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w K. z dnia 28.02.2014r. (k.74-76v, 81-83), protokolu kontroli Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w K. z dnia 9.04.2014r. (k.49-53, 102), kserokopii protokotu kontroli
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w K. z dnia 2.05.2014r. (k.54-59), kserokopii zaswiadczenia
lekarskiego (k. 311), kserokopii §wiadectwa kwalifikacji zawodowej (k. 312), kserokopii decyzji o waloryzacji renty i
emerytury (k.322-323v), kserokopii decyzji o przyznaniu emerytury (k.327-330v), informacja o zarobkach powoda
z Przedsiebiorstwa (...) Sp. Jawna (k.369), akt szkody, dokumentéw zlozonych przez powoda w oddzielnej teczce
opisane jako historia choroby.

Sad dal wiare w calo$ci zeznaniom Swiadkéw: B. J., P. D., T. M., gdyz zeznania te byly rzeczowe, spdjne i znajdowaly
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadkéw J. Z. 1 J. K., aby powod placil tytulem podrozy do W. 1 zt za kilometr, albowiem
stalo to w sprzecznoéci z zeznaniami powoda, ktéry zeznal, ze pokrywal jedynie koszt zakupu benzyny. Niewiarygodne
okazaly sie zeznania §wiadkéw: B. Z. i J. K. w czeSci a mianowicie co do tego aby powod nie wykonywal juz zadnych
prac wokol domu typu odéniezanie, grabienie, albowiem bylo to niespéjne z zeznaniami J. Z., ktory widzial powoda
przy wykonywaniu tego typu prac.

Sad nie dal wiary powodowi Z. K. oraz $§wiadkowi J. K. co do wysoko$ci zarobkow osiaganych przez powoda, albowiem
byly one niespdjne- powodd twierdzil, ze zarabial 2500 zI miesiecznie, a jego Zona, ze bylo to od 1500 z do 1900 z}
miesiecznie, tymczasem z dokumentéw wynikaja znacznie nizsze kwoty.

W ocenie Sadu opinie: bieglego sadowego z zakresu epidemiologii dr n. med. A. M., bieglego sadowego psychologa R.
Z.-F., bieglego sadowego okulisty B. H. byly jasne i logiczne, a wnioski nalezycie i wyczerpujgco uzasadnione.

Natomiast warto§¢ dowodowa pozostalych dokumentéw zgromadzonych w sprawie nie budzila zdaniem Sadu
watpliwosci i nie byla przez strony kwestionowana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda co do zasady zastlugiwato na uwzglednienie, aczkolwiek nie w pelnej kwocie zadanej przez powoda
inie co do wszystkich roszczen.

Powdd roszczenie swoje wywodzi z art. 430 ke, zgodnie z ktorym kto na wlasny rachunek powierza wykonanie
czynno$ci osobie, ktora przy wykonywaniu tej czynno$ci podlega jego kierownictwu i ma obowigzek stosowacé sie
do jego wskazdéwek, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej
jej czynnosci. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz jedng z przestanek odpowiedzialno$ci zwierzchnika jest zawsze wina



podwladnego w rozumieniu art. 415 ke, ktorej normalnym nastepstwem jest szkoda wyrzadzona osobie trzecie;j.
Natomiast obowiazkiem powoda w sprawie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym jest wykazanie
przestanek odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 415 ke, a zatem wskazanie na zdarzenie bedace Zrodtem szkody
oraz wykazanie, ze bylo to dzialanie lub zaniechanie pozwanego, ze bylo bezprawne oraz ze spowodowalo u powoda
szkode, ktora pozostaje z nim w adekwatnym zwigzku przyczynowym.

Nalezy jednakze zauwazy¢, iz w sprawach dotyczacych tzw. zakazen szpitalnych ustalenie w spos6b pewny zwigzku
przyczynowego pomiedzy postepowaniem lekarza lub personelu szpitala a powstala szkoda jest czesto niemozliwe,
gdyz w $wietle wiedzy medycznej w wiekszo$ci wypadkéw mozna méwié tylko o prawdopodobienstwie wysokiego
stopnia, a rzadko o pewnosci, czy wylacznoéci przyczyny. Okoliczno$é natomiast, iz postepowanie dowodowe nie
daje podstaw do stwierdzenia zaniedbania konkretnej osoby nie zwalnia placéwki szpitalnej od odpowiedzialnoéci.
Dla odpowiedzialno$ci prawnej szpitala wystarczy w tego rodzaju sytuacji wina niezidentyfikowanego pracownika
wtedy gdy zostanie dowiedzione, ze popeliono zaniedbanie, na skutek ktorego pacjent doznal szkody, chociaz nie
mozna ustalié¢, ktory z lekarzy leczacych pacjenta lub kto z personelu medycznego dopuscil sie winy. Jezeli bowiem
zachodzi prawdopodobienstwo wysokiego stopnia, ze przyczyna szkody lezy po stronie szpitala, nalezy uznaé¢ zwiazek
przyczynowy za ustalony, przy czym zadanie absolutnej pewnosci zwiazku przyczynowego nie byloby ani realne
ani uzasadnione. Nadto w sprawach dotyczacych tzw. zakazen szpitalnych mozliwe i uzasadnione jest przyjecie
niedbalstwa placowki stuzby zdrowia w drodze domniemania faktycznego, jezeli brak jest dowodéw przeciwnych
wskazujacych, ze do zakazenia doszlo z innych przyczyn (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2013 1. sygn. akt V CSK 163/12; nie publ.).

Z art. 444 § 1 ke wynika, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Nadto z art. 444 § 2 ke wynika, ze jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czesSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Ponadto zgodnie z art.
445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym, a wiec w art. 444 ke, tj. w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego za doznang krzywde.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — a w szczeg6lnoéci z opinii bieglego sadowego z zakresu
epidemiologii dr n. med. A. M. wynika, ze do zakazenia oka powoda doszto w trakcie udzielania §wiadczen medycznych
w pozwanej placéwce, na co wskazuje analiza czasu po jakim pojawily sie pierwsze objawy oraz fakt, iz w tym
samym dniu bylo operowanych 7 innych oséb u ktérych rowniez wystapily powiklania po zabiegach operacyjnych,
przy czym u powoda i 2 innych osé6b wyhodowano bakterie tego samego gatunku. Nadto z zebranego materialu
dowodowego wynika, ze w pozwanej placbwce medycznej w tym okresie nie przestrzegano rygorystycznie zasad
sanitarno-higienicznych, np. na bloku operacyjnym strzykawka jednorazowego uzytku (...) shuzaca do przeplukiwania
aparatu (...) byla wielokrotnie tego dnia uzywana i z tych sprzetéw ujawniono wystepowanie P. a.. Nalezy przy tym
zauwazyc¢, iz bledy popelnione w trakcie dochodzenia epidemiologicznego spowodowaly, iz nie wykryto Zrodla tego
zakazenia, przy czym bezposrednia przyczyna rozprzestrzeniania sie zakazenia w tym dniu mogly by¢ zaniedbania ze
strony personelu lub za krotki okres miedzy zabiegami okulistycznymi, badz tez u powoda oraz innych zakazonych
tego dnia osob, zastosowano lek lub $rodek na ktérym (w ktérym) byla skontaminowana bakteria paleczki ropy
blekitnej. Rowniez biegly sadowy okulista B. H. w swojej opinii wskazal, iz zachodzi zwiazek przyczynowo — skutkowy
pomiedzy dokonanym w dniu 31.03.2014r. w pozwanej placowce medycznej zabiegiem operacyjnym usuniecia za¢my
oka prawego powoda, a calkowita utrata wzroku w operowanym oku. Powdd bowiem, jak i inni operowaniu w tym
dniu pacjenci, zostali zakazeni bakterig P. a., ktora takze wykryto podczas kontroli epidemiologicznej u pozwanego i
jest malo prawdopodobne wystapienie zapalenia wnetrza galki ocznej rownoczeénie u tak duzej liczby pacjentéw na
skutek niezaleznie od siebie wystepujacych infekcji poza szpitalnych.

Zgodnie wiec z art. 430 kc oraz art. 444 § 1 ke i art. 445 § 1 ke pozwany jest — co do zasady - zobowigzany do wyplaty
powodowi stosownego zado$c¢uczynienia oraz odszkodowania.



W niniejszej sprawie powdd wniost ostatecznie o zasadzenie od pozwanego:

A. kwoty 200 000 zt z ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty — tytulem
zado$éuczynienia;

B. kwoty 4950 7l z ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty — tytulem odszkodowania;

C. kwoty 2000 zl miesiecznie, platnej poczawszy od kwietnia 2014r., w terminie do dnia 15 kazdego miesiaca, z
ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat - tytulem renty;

D. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu.

Ad. A. Jak juz wezeéniej wskazano, zgodnie z art. 445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym,
a wiec w art. 444 ke, tj. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Powdd Z. K., na skutek powiklan, ktore wystapily po wykonaniu w dniu 31.03.2014 r. zabiegu operacyjnym usuniecia
zaémy oka prawego, calkowicie nie widzi okiem prawym i wystepuje brak poczucia §wiatla w tym oku. Nie ma zadnych
mozliwo$ci przywrdcenia widzenia tym okiem w przyszlosci, stad powdd jest osoba trwale jednooczng. Obecnie nie
ma zadnych mozliwoSci ustalenia jaka bytaby ostateczna ostro$¢ wzroku u powoda w dluzszym okresie po zabiegu
ani ustalenia stopnia prawdopodobiefistwa uzyskania takiej poprawy. Powod Z. K. zatem, w przypadku gdyby w
trakcie operacji nie zostal zakazony, to odzyskalaby sprawno$¢é w oku prawym do 60%. W konsekwencji zatem, w
wyniku wystapienia powiklan pooperacyjnych po zabiegu w dniu 31.03.2014 r. powod doznal uszczerbku na zdrowiu
z przyczyn okulistycznych w wysokosci 30%.

Z drugiej jednak strony biegly B. H. podkreslal, ze w medycynie przyjmuje sie, ze po okolo roku od
wystapienia jednoocznos$ci powinien nastapi¢ okres zaadaptowania do nowej sytuacji. W konsekwencji powyzszego,
powolywane przez powoda w zeznaniach ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu spowodowane uposledzeniem
przestrzennym ,ustapia” na skutek przyzwyczajenia i przystosowania sie do nowej sytuacji i nie bedzie wowczas
problemu z codziennym funkcjonowaniem. Zauwazy¢ rowniez nalezalo, ze niewatpliwie na pojawiajace sie
ograniczenia w codziennym zyciu powoda wplyw ma réwniez postepujaca za¢ma oka lewego.

Powdd Z. K. na skutek zdarzenia z dnia 31.03.2014 r. byl narazony na dolegliwo$ci bélowe, konieczno$¢ poddania
sie leczeniu i konsultacjom lekarskim, zmaganiu sie z niepelnosprawnos$cia oraz poczucie braku samodzielnoSci. W
momencie otrzymania diagnozy i niekorzystnych rokowan pojawily sie u powoda mysli samobdjcze, poczucie bycia
niepotrzebnym, bezwarto$ciowym.

Bakterie, ktore w czasie zabiegu w dniu 31.03.2014 r. wprowadzone zostaly do wnetrza prawej galki ocznej powoda
i ktore sa odpowiedzialne za pdzniejsze zakazenie i uszkodzenie wzroku, zostaly zwalczone i zakazenie tg bakteria
nie ma ogolnoustrojowych skutkéw w przypadku powoda. Nie ma mozliwoSci przewidzenia czy na pewno i jesli
tak to w jakim czasie u powoda wystapi zaawansowany zanik galki ocznej. Gdyby to nastapilo, nie bedzie to niosto
zadnych nowych skutkow zdrowotnych dla powoda, poza ewentualnym zlym efektem kosmetycznym. Moze powstaé
konieczno$¢ wykonania epiprotezy — kosmetycznej -nakladki na zanikowa gatke oczna. W medycynie przyjmuje sie,
ze po roku od wystapienia jednooczno$ci powinien nastgpic okres zaadaptowania do nowej sytuacji.

Powod w chwili zabiegu mial 68 lat i chorowal na nadciénienie tetnicze, leczyl sie kardiologicznie. Powdd do czasu
zabiegu byl osoba samodzielna, nie wymagal pomocy, pracowal zawodowo, poruszal jako kierowca samochodem,
jezdzil rowerem. Natomiast po zabiegu w dniu 31.03.2014 r. powdd, ktéry nie widzi na prawe oko wymaga pomocy
rodziny w przygotowywaniu positkéw, robieniu zakupow, zawozeniu samochodem. Powdd od czasu do czasu odczuwa
dolegliwo$ci bolowe oka, jak rowniez ma zachwiania rownowagi i ma trudnoéci przy poruszaniu sie. Powod do tej pory
nie pogodzil sie ze stanem swojego zdrowia, a okoliczno$c, ze musi sie poddac zabiegowi usuniecia zacmy w oku lewym



powoduje w nim niepokoj potegowany tym, ze operacja w prawym oku zakonczyla sie powiklaniami skutkujacymi
utrata wzroku.

Biorac zatem pod uwage powyzsze okoliczno$ci, w tym rozmiar doznanych przez powoda cierpien fizycznych oraz
trwato$¢ nastepstw, nalezy zdaniem Sadu uznaé, iz wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia za doznana
krzywde winna wynosi¢ 100 000 zl. Wobec powyzszego, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 100
000 zl tytulem zado$éuczynienia (punkt 1 wyroku). Natomiast w pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo jako
bezzasadne (punkt 4 wyroku).

Rowniez w §wietle okolicznoS$ci niniejszej sprawy oraz tresci art. 455 ke i art. 481 § 1i 2 ke nalezy zdaniem Sadu uznad, iz
roszczenie powoda jest uzasadnione co do zasadzenia zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 23.09.2015
r., majac na uwadze chwile doreczenia odpisu pozwu pozwanemu w dniu 15.09.2015 r. wraz z uplywem 7 dni na zajecie
przez pozwanego stanowiska w sprawie. Sad nie podzielil zadania powoda, aby odsetki ustawowe nalezne byly juz
od chwili wytoczenia niniejszego powo6dztwa chociazby z tego powodu, ze powod nie wzywal pozwanego do zaplaty
kwoty dochodzonej niniejszym pozwem zanim zdecydowal sie na wystapienie na droge postepowania sagdowego.
Natomiast z art. 455 ke wynika, Ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $§wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Dlatego sad
uznal, ze w realiach niniejszej sprawy pozwany pozostawal w zwloce z zaplata zado$cuczynienia dopiero z chwilg
doreczenia mu odpisu pozwu wraz z uplywem tygodniowego czasu na zajecie przez niego stanowiska w sprawie.

Ad. B. Z art. 444 § 1 ke wynika, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Poszkodowany moze wiec domagacé sie kompensaty wszystkich
kosztow, jezeli sa one konieczne i celowe, w tym takze zwrotu kosztéw zwigzanych z dowozem chorego do lekarzy lub
szpitali oraz zwigzanych z przejazdami oséb bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu.

Powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 4950 zl tytulem odszkodowania, przy czym powod wskazal, iz kwota
ta obejmuje koszty dojazdow na leczenie oraz zwrot kosztow podrozy odwiedzin w szpitalu a takze zwrot kosztéw
zakupu lekéw w wys. przecietnie 90 zt miesiecznie za okres od kwietnia 2014 r. do konca sierpnia 2015 r.

Niewatpliwie z zebranego materialu dowodowego wynikalo, ze powdd byt trzykrotnie hospitalizowana w (...) Szpitalu
(...) we W. tj. w dwukrotnie w kwietniu 2014 roku oraz w czerwcu 2014 roku, kazdorazowo w zwigzku z nasilajacymi
sie dolegliwoSciami prawego oka, spowodowanymi powiklaniami operacyjnego usuniecia zaémy prawego oka przez
pozwanego w dniu 31.03.2014r. Powdd odbywajac ww. podroéze byl kazdorazowo zawozony przez swojego sasiada J.
Z. pojazdem m-ki R., ktory spalal, jak wynikalo z zeznai powoda 9 litr6w na 100 km. W zwiazku z tym przejechat 1140
km ( 3 x 2 x 190 km). W trakcie pobytu powoda na leczeniu we W. powoda odwiedzala Zona, ktéra byla u powoda
przynajmniej 3 razy i przejechala w tym celu w sumie 1140 km (3 x 2 x 190 km). Sad uznal, ze brak podstaw do
rozliczenia kosztdw podrdzy w wys. po 1 zl za km i rozliczyt koszty rzeczywiScie poniesione, ktore sprowadzaly sie do
kosztow zwigzanych z zakupem paliwa. Sad uznal za niewiarygodne zeznania §wiadka J. Z., aby powdd zaptacit mu 1
zl za przejechany kilometr, albowiem powdd zeznal, ze w zwiazku z przebytymi podrézami zwracal J. Z. rownowarto$c
kosztow zuzytego paliwa. Brak bylo podstaw do rozliczenia zwrotu kosztow zwigzanych z odwiedzinami powoda w
szpitalu w przeliczeniu 1 zt za przejechany kilometr, albowiem powod nie wykazal, aby tyle wyniosly koszty zwigzane
z przejazdami do W.. Sad uznal, ze réwniez te koszty nalezy rozliczy¢ wedlug ilosci zuzytego paliwa. Skoro zatem
samochdd, ktérym jezdzit J. Z., jak wynika z zeznan powoda palil $rednio 9 litréw benzyny na 100 km, to w celu
przejechania lacznie 2280 km (1140 km zwigzanych z podrézami powoda i 1140 km zwigzanych z podrézami jego
zony) spalil 205,20 litr6w benzyny. Majac zatem na uwadze $rednie ceny benzyny w tym czasie tj., ok. 5,40 zl za litr
to laczne koszty zwigzane z dowozem powoda do szpitala oraz zwigzane z przejazdami jego zony w celu odwiedzin
powoda w szpitalu sa uzasadnione co do kwoty 1108 zl.



Powo6d w pozwie wnosil rowniez o zasadzenie kwoty 1530 z} tytulem zwrotu kosztow zakupu lekdw za okres od kwietnia
2014 r. do sierpnia 2015 r. Nie ulega watpliwosci, ze powdd po nieudanym zabiegu z dnia 31.03.2014 r. przeszed}
leczenie, ktére wymagato stosowania przez niego lekow. Jednakze oprocz wykazania, ze takie leki powdd stosowal
koniecznym jest udowodnienie wysokoSci poniesionych przez niego kosztéw z tym zwigzanych. Tymczasem w aktach
niniejszej sprawy brak byto jakichkolwiek dowod6éw na okolicznosé zakupu przez powoda lekow, ktérych wartosc -
jak wskazuje w uzasadnieniu pozwu — na dziefi wniesienia pozwu stanowila kwote 1530 zl. Powod wykazat jedynie
konieczno$é zakupu lekdow za kwote 47,70 zt albowiem za okres jaki domagal sie zwrotu kosztow leczenia tj., od
kwietnia 2014 r. do sierpnia 2015 r. dolaczyl jedynie fakture z dnia 05.08.2015 r., na kwote 69,44 zl, z tym ze cze$é
lekow nie miala zwigzku z przebytym zakazeniem. Koszt zakupu kropli do oczu objetych wyzej wymieniona faktura
tj., D., D., A. wyniost 47,70 zl (faktura k.16). Konieczno$¢ stosowania tych medykamentéw potwierdzona zostala przez
bieglego okuliste B. H.. Pomimo cigzacego na powodzie obowiazku dowodzenia, powod nie wykazal wysokosci szkody,
ktora okreslit na kwote 1530 z} i nie sprostat obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 kc i art. 232 kpc.

Wobec powyzszego, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1155,70 zt ( 1108 zt + 47,70 zl ) tytulem
odszkodowania (punkt 1 wyroku). Natomiast w pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo jako bezzasadne.
(punkt 3 wyroku).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 455 ke i art. 481 § 11 2 ke uznajac, iz roszczenie powoda jest uzasadnione
co do zasadzenia odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 23.09.2015 r. do dnia zaplaty (zob. uwagi co do
pkt. A niniejszego uzasadnienia).

Ad. C. Nadto z art. 444 § 2 k.c. wynika, ze jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czesciowo zdolno$é do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zagdaé od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz renta z tytulu zwiekszonych
potrzeb stluzy kompensowaniu kosztéw biezacych: cyklicznych i statych.

Powo6d wniodst o zasadzenie od pozwanego kwoty 2000 z} tytulem renty, platnej poczawszy od kwietnia 2014 r.,
w terminie do dnia 15 kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat.
Oceniajac zasadno$¢ powyzszego roszczenia powoda nalezy zauwazy¢, iz powdd w pozwie uzasadnial, ze zadanie renty
obejmuje roszczenie zwigzane z calkowita utratg zdolnosci do pracy w zawodzie kierowcy w wys. 1750 zl miesiecznie
oraz kwota 250 zt z tytulu zwiekszenia sie jego potrzeb w zakresie opieki ze strony innych osob jak i zwiekszenia jego
wydatkow zwiazanych z koniecznoScia zakupu dodatkowych lekow.

Powdd wykazal, ze w wyniku zakazenia utracil on catkowitg zdolno$¢ do pracy w charakterze kierowcy zawodowego,
ktora to prace wykonywat przed poddaniem sie zabiegowi usuniecia za¢my. Sad uwzglednit zatem zadanie zasadzenia
na rzecz powoda renty w wysokoSci utraconych zarobkow, ale jedynie za okres od kwietnia 2014 r. przez okres 6
miesiecy. Jak wynika bowiem z opinii bieglego B. H. utrata przez powoda zdolno$ci do wykonywania zawodu kierowcy
zwigzana jest roOwniez ze stanem lewego oka, w ktéorym stwierdzono zaawansowana zaéme wymagajaca operacji.
Gdyby nie nastapily powiklania po operacji zaémy w prawym oku powo6d do wykonywania zawodu moglby wrocic
po 7 dniach od zabiegu, a zatem na poczatku kwietnia 2014 r. i zawdd kierowcy moglby wykonywaé przez okres ok.
6 miesiecy 1j., do czasu spadku ostroéci wzroku powoda w lewym oku ponizej poziomu 0,8, co nastapilo po okolo 6
miesiacach od operacji. Powod nie wykazal, aby utracone przez niego zarobki w 2014 r. wyniosly 1750 zt miesiecznie,
albowiem wbrew jego twierdzeniom zarobki jakie uzyskiwal w firmie, do ktérej zamierzal wrocié po operacji tj. w
Przedsiebiorstwie (...) Spotka Jawna wynosily kwote 1195,20 zl netto miesiecznie ( tyle powdd zarobil w styczniu 2014
r. oraz w lutym 2014 r.). Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze w 2013 r. jego zarobki ksztaltowaly sie kazdego miesiaca na
stalym poziomie i wynosily kazdego miesigca 1139,38 zl. Powdd nie wykazal zatem aby poczawszy od kwietnia 2014 r.
przez okres 6 miesiecy jego zarobki mogly wzrosnaé z kwoty 1195,20 zt do kwoty 1750 z. Majac powyzsze rozwazania
na uwadze Sad tytulem skapitalizowanej renty za okres 6 miesiecy zasadzil na rzecz powoda kwote w lgcznej wysokosci
7171,20 zt (6 miesiecy x 1195,20 zl) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.09.2015 r., majac na uwadze, Ze zadanie
zasgdzenia renty zostalo sformulowane dopiero w pozwie.



Niezasadnie okazalo sie zadanie zasgdzenia renty z tytulu zwiekszenia sie potrzeb powoda w zakresie opieki ze
strony innych os6b jak i zwiekszenia sie jego wydatkow zwigzanych z koniecznoscia zakupu dodatkowych lekow. Z
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnoéci z opinii bieglego sadowego okulisty B. H. wynika,
ze obecnie powo6d nie musi przyjmowacé na stale zadnych lekéw, natomiast powinien przyjmowaé doraznie leki, w
sytuacji wystapienia dolegliwoSci bolowych, np. przeciwzapalne w kroplach. Jak wynika jednak opinii bieglego nie
sposob okresdli¢ z jaka czestotliwos$cia u powoda takie stany zapalne moga sie pojawi¢. Powdd nie wykazal poza swoimi
twierdzeniami, aby ponosil kazdego miesigca state kwoty zwigzane z zakupem lekow. Dolaczone przez powoda faktury
na zakupow lekéw nie wskazuja na to, aby powdd kazdego miesigca stosowal krople do oczu, a potwierdzaja ze leki te
stosowane sa doraznie — w razie powstania dolegliwo$ci. Pow6d nie wykazal rowniez aby korzystal z odplatnej opieki,
natomiast pomoc jaka udziela mu zZona nie wykracza poza zakres pomocy udzielanej przed zabiegiem. Z zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, a w szczeg6lnosci z opinii bieglego sadowego okulisty B. H. wynika, ze bakterie, ktore
w czasie zabiegu w dniu 31.03.2014 r. wprowadzone zostaly do wnetrza prawej galki ocznej powoda zostaly zwalczone
po kilku dniach lub tygodniach i zakazenie ta bakteriag nie ma ogélnoustrojowych skutkéw. Wobec powyzszego, w
ocenie Sadu, w $wietle okolicznoSci niniejszej sprawy nalezy uznac, iz powod nie wykazal, aby od czasu zabiegu w dniu
31.03.2014r. zwiekszyly sie w sposéb trwaly inne jego potrzeby dotyczace zakupu lekéw czy odplatnej opieki (por art.
6 kci art. 232 kpc).

Wobec powyzszego Sad oddalil powddztwo w pozostalym zakresie jako bezzasadne (punkt 4 wyroku).

Ad. D. W ocenie Sadu, w okolicznoSciach niniejszej sprawy uzasadnione jest ustalenie, ze pozwany ponosi¢ bedzie
odpowiedzialno$¢ za skutki na zdrowiu powoda zwigzane z zakazeniem powoda podczas zabiegu w dniu 31.03.2014
r., ktére do dzi$ nie ujawnily sie, a ktore ujawnié sie moga w przysztosci. Z opinii bieglego sadowego okulisty B. H.
wynika bowiem, ze u powoda moze zaj$¢ konieczno$¢ wykonania epiprotezy — kosmetycznej nakladki na zanikowa
galke oczna. Gdyby w oku prawym pojawit sie trudny do opanowania stan zapalny z bardzo silnymi dolegliwoSciami
bolowymi, to wtedy moze powsta¢ konieczno$¢é usuniecia niewidzacego oka. (punkt 3 wyroku).

W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 101 155,70 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
23.09.2015 1. do dnia 31.12.2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty
(punkt 1 wyroku) oraz zasadzil kwote 7127,20 zl tytulem skapitalizowanej renty odsetkami ustawowymi od dnia
23.09.2015 1. do dnia 31.12.2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty
(punkt 2 wyroku).

Ponadto Sad ustalil, Ze pozwany ponosi¢ bedzie odpowiedzialnosé za skutki na zdrowiu powoda zwigzane z zabiegiem
w dniu 31.03.2014r., ktére do dzi$ nie ujawnily sie, a ktore ujawnié sie moga w przysztosci (punkt 3 wyroku).

Natomiast roszczenie powoda dotyczace zadoSéuczynienia za doznana krzywde przekraczajace zasadzong kwote 100
000 71, jak rowniez roszczenie dotyczgce odszkodowania przekraczajace zasadzona kwote 1155,70 zl oraz roszczenie
powoda o zasadzenie renty ponad kwote skapitalizowanej renty w kwocie 7171,20 zt zdaniem Sadu nalezy uznaé za
nieuzasadnione. Wobec tego, Sad oddalil powddztwo w tej czesci jak bezzasadne (punkt 3 wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc. Sad znidst poniesione przez strony koszty zastepstwa
procesowego z uwagi na uwzglednienie zadan powoda w 47%, a zatem poréwnywalne koszty poniesione przez strony
z tytulu zastepstwa procesowego.

Natomiast o nieuiszczonych kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 uksc i art. 100 kpc, nakazujac
pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Koninie od pozwanego kwote 6900,63 zt (47 % powstalych kosztow
sadowych) a od powoda kwote 7781,57 zt (53 % powstalych kosztéw sadowych). Nieuiszczone koszty sadowe stanowily
kwote 14 682,20 zt i zlozyly sie na nie: oplata od pozwu w wys. 11 448 z}, koszty opinii bieglych oraz zwrot kosztow
dojazdu bieglych na rozprawe: 732,60 zl, 713,40 zl, 135,30 zt, 1270,82 zl, 97,17 7}, 63,50 zl, 221,41 zL.

Angelika Lewandowska



