Sygn. akt IT Ka 325/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie : SSO Ewa Miastkowska

SSO Agata Wilczewska - spr.

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

przy udziale B. K. Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013r.

sprawy S. S. (1)

oskarzonego z art.63 ust.11i art. 62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 29 sierpnia 2013r. sygn. akt IIK 1820/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art.66§1i2k.k. w zw. z art.67§1k.k. warunkowo umarza,
na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata, postepowanie karne wobec oskarzonego S. S. (1) o zarzucany mu w punkcie
1 czyn z art.63ust.1 ustawy z dnia 29.07.05r. o przeciwdzialaniu narkomanii oraz o zarzucany mu w punkcie 2
czyn, przy czym przyjmuje, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 62ust.1 i 3 ustawy z dnia 29.07.05r.
o przeciwdzialaniu narkomanii; na podstawie art.6783k.k. w zw. z art.4981k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 500z} (pieéset
zlotych); jako podstawe orzeczonego wobec oskarzonego przepadku w miejsce art.70oust.1 ustawy z dnia 29.07.05r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wskazuje przepis art.100k.k.

II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

ITI. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze w tym od oplaty za obie instancje.

A W.C.E.M.
Sygn. akt II Ka 325 /13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2013r. o sygn. akt II K 1820/12 Sad Rejonowy w Koninie uznat oskarzonego S. S. (1)
za winnego tego, ze:



« wdniu 08 pazdziernika 2012r. w miejscowoéci S. w gminie S. w piwnicy domu jednorodzinnego wbrew przepisom
ustawy uprawial sadzonki konopi indyjskiej inne niz wldkniste w ilo$ci 11 sztuk tj. popelnienia przestepstwa z art.
63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r. i za to na podstawie art. 63 ust. 1 cyt. ustawy
wymierzyl oskarzonemu kare szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci,

« wdniu 08 pazdziernika 2012r. w miejscowoéci S. w gminie S. w piwnicy domu jednorodzinnego wbrew przepisom
ustawy posiadat Srodek odurzajacy w postaci marihuany o lacznej wartoSci 8,5693 grama tj. popelnienia
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r. i za to na podstawie art.
62 ust. 1 cyt. ustawy wymierzyt oskarzonemu kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad Rejonowy polaczyl oznaczone kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyl oskarzonemu kare laczng dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art.
70 § 1 pkt 1 k.k. zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na okres proby dwoch lat, a
w okresie proby oddat oskarzonego (na podstawie art. 73 § 1 k.k. pod dozér kuratora sadowego).

Wyrokiem tym na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w
ilo$ci stu stawek dziennych, okresSlajac wysokos¢ jednej stawki na kwote dziesieciu zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez obronce oskarzonego w calosci na korzy$é oskarzonego S. S. (1). Na podstawie
art. 438 pkt 1,2,3,4 k.p.k. obronca oskarzonego zarzucit temu wyrokowi razaca niewspolmierno$é kary w postaci
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 2 lat oraz kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych okreslajac wysokosé stawki na kwote 10 zt - w sytuacji,
gdy zachodza przestanki do warunkowego umorzenia postepowania karnego opisane w art. 66 § 1 k.k. W oparciu o
powyzszy wyrok obronca oskarzonego wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i warunkowe umorzenie postepowania
karnego.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna i doprowadzila do wydania orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym.

Stusznie podnosi skarzacy, ze w przedmiotowej sprawie zostaly spelnione przeslanki do warunkowego umorzenia
postepowania wobec oskarzonego.

Zgodnie z art. 66 § 1k.k. sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu
nie s3 znaczne, okoliczno$ci jego popetnienia nie budza watpliwos$ci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo
umy$lne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnos$ci nie popelni przestepstwa.
Ponadto warunkowe umorzenie postepowania mozliwe jest wowczas, gdy sprawca dopuécil sie przestepstwa
zagrozonego kara pozbawienia wolnoéci do lat trzech (art. 66 § 2 k.k. ).

W ocenie Sadu odwolawczego w ustalonym przez Sad I Instancji stanie faktycznym, ktéry nie jest kwestionowany
przez obrone i nie budzi tez zadnych watpliwoSci Sadu odwolawczego, wyzej wymienione warunki zostaly spelnione.

Skoro zastosowanie tej instytucji musi by¢ poprzedzone stwierdzeniem winy sprawcy i brakiem watpliwoéci co do
okolicznos$ci popelnienia przestepstwa to nalezy wskazaé, ze zebrany material dowodowy potwierdza, ze oskarzony
S. S. (2) w piwnicy domu jednorodzinnego wbrew przepisom ustawy uprawial sadzonki konopi indyjskiej inne niz
wlokniste w iloSci 11 sztuk oraz wbrew przepisom ustawy posiadal §rodek odurzajgcy w postaci marihuany o lacznej
wartoSci 8,5693 grama.

Wina oskarzonego i spoleczna szkodliwo$¢ popelionych przez niego czynoéw nie sg jednak znaczne. Oskarzony
jest czlowiekiem mlodym, ktory przezyl wypadek komunikacyjny, jest osoba niepelnosprawna i jak wynika z jego



wyjaénien konopie indyjskie hodowal na wlasny uzytek, gdyz ma problemy zdrowotne. Spoleczna szkodliwosé tych
czynéw, wzigwszy pod uwage fakt, ze oskarzony hodowal sadzonki i posiadal susz na wlasny uzytek, majac tez na
uwadze nie duza ilo$§¢ tych sadzonek i nie duza wage posiadanej marihuany, rowniez nie jest znaczna.

Niewielka ilo$¢ posiadanych przez oskarzonego $rodkow odurzajgcych w postaci marihuany pozwalala zreszta w
ocenie Sadu odwolawczego przyjaé, ze czyn oskarzonego stanowil wypadek mniejszej wagi z art.62ust.1i3 ustawy z
dnia 29.07.05r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad odwolawczy przyjal bowiem, ze oskarzony posiadajac Srodek odurzajacy w postaci marihuany o lacznej wartosci
8,5693 grama, dopuscit sie czynu, ktéry stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 62 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.05r.
o przeciwdzialaniu narkomanii.

"Wypadek mniejszej wagi" to przestepstwo zawierajace znamiona typu podstawowego, ktore ze wzgledu na
okolicznoS$ci czynu i cechy sprawcy zasluguje na lagodniejsze w poré6wnaniu z typem podstawowym ustawowe
zagrozenie karg.

W ocenie Sadu odwolawczego posiadanie 8,5693 grama marihuany jest wypadkiem mniejszej wagi w rozumieniu art.
62 ust. 3 cytowanej ustawy. W literaturze podnosi sie, ze dawka pozwalajacg na odurzenie jednej osoby jest 0,5 grama
marihuany (zob. T. Koziol, Znaczna iloé¢ §rodka odurzajacego, Prokura i Prawo, 2010, Nr 11, str. 70). Ze suszu, ktory
posiadal oskarzony (pomijajac fakt, ze marihuana ma r6zng jako$¢) otrzymaé by mozna 17 dawek pozwalajacych na
odurzenie. W orzecznictwie jako iloéci nieznaczne srodkéw wskazuje sie do 10 g marihuany (zob. wyrok SA w Lublinie
z dnia 29 wrze$nia 2005 r., IT AKa 217/05, Lex, nr 166004). Ponadto orzecznictwo sadéw powszechnych i doktryna
nakazuja, przy

uznaniu konkretnego czynu za "wypadek mniejszej wagi" ocenia¢ — poza iloScig posiadanego Srodka — uwzglednié
takze okolicznoéci zwiazane z osobg sprawcy, opinie o nim, poprzednia karalno$¢, zachowanie sie przed popelnieniem
przestepstwa i po nim itp. Biorac pod uwage okoliczno$¢ dotyczace osoby sprawy oraz sposob jego zachowanie przed
i po popehieniu przestepstwa, zwlaszcza fakt, ze przyznal sie do zarzucanego mu czynu, wskazujac, ze posiadal susz
marihuany na wlasny uzytek Sad odwolawczy przyjal, iz zarzucany mu w pkt 2 czyn stanowi wystepek mniejszej wagi
W rozumieniu art. 62 ust. 3 wyzej cytowanej ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

OczywiScie oskarzony dopuscil sie czynow, ktore sa sprzeczne z normami prawnymi i godza w dobro jakim jest zdrowie
publiczne i zycie. Jednak sposéb i okoliczno$ci popelienia przez oskarzonego tych czynéw, motywacja oskarzonego,
sprawiaja ze stopien spolecznej szkodliwosSci czynéw przypisanych oskarzonemu nie jest znaczny. Podkreslenia
wymaga, ze oskarzony hodowal marihuane, bo zazywa ja dla uSmierzenia dolegliwo$ci psychicznych i bélowych,
zwigzanych z doznanym wypadkiem.

Zachodzi tez w ocenie Sadu uzasadnione przypuszczenie, ze oskarzony mimo warunkowego umorzenia postepowania
bedzie przestrzegaé porzadku prawnego, w szczegdlnoSci nie popelni ponownie przestepstwa. Nalezy zauwazy¢, ze
oskarzony nie byt tez dotychczas karany.

Zuwagi na fakt, ze przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zagrozone jest kara pozbawienia
wolno$ci do lat trzech, a przestepstwo z art. 62 ust. 3 karg pozbawienia wolnos$ci do roku w przedmiotowej sprawie
zostala rowniez spelniona przestanka konieczna dla zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania,
a dotyczaca gbrnej granicy ustawowego zagrozenia.

Majac wyzej wymienione okoliczno$ci na uwadze, w oparciu o przepis art. 66 § 1 k.k. oraz art. 67 § 1 kk., Sad
odwolawczy warunkowo umorzyl wobec oskarzonego postepowanie karne o przypisane mu czyny z art. 62 ust. 1
oraz art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r na okres 2 lat proby. Majac natomiast
na uwadze tre$¢ art. 67 § 3 kk. w zw. z art. 49 § 1 kk. Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zl.



W zwiazku z orzeczeniem o warunkowym umorzeniu postepowania Sad odwolawczy wskazal jako podstawe prawna
orzeczonego przepadku $rodkéw odurzajacych art. 100 k.k. zamiast art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, ktéry moze by¢ podstawa orzeczenia przepadku $rodka odurzajacego tylko w razie skazania za
przestepstwo a nie w razie zastosowania §rodka zwiazanego z poddaniem sprawcy probie, jakim jest warunkowe
umorzenie postepowania karnego.

Reasumujac, uwzgledniajac apelacje obroncy oskarzonego oraz nie znajdujac innych podstaw do zmiany badz
uchylenia zaskarzonego wyroku, a branych pod uwage z urzedu, na podstawie art. 437 § 11 2k.p.k. Sad odwolawczy
orzekl jak w wyroku.

Przy zwolnieniu oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od oplaty za obie instancje Sad uwzglednil trudng sytuacje materialna oskarzonego przyjmujac za
podstawe tego rozstrzygniecia art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz. U. 1983, Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm).

A.W.C.E. M.



