Sygn. akt IT Ka 51/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Marek Kordowiecki

Sedziowie : SSO Ewa Miastkowska

SSO Agata Wilczewska - spr.

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

przy udziale H. L. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2014r.

sprawy H. N.

oskarzonego z art.244k.k. i art.178a§2k.k. w zw. z art.1182k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego oraz przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 11 grudnia 2013r. sygn. akt Il K 610/13

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kole.
A.W.M.K. E. M.

Sygn. akt ITKa 51/14

UZASADNIENIE

H. N. oskarzony zostal o to, ze w dniu 16 maja 2013r. w m. B. gm. K., woj. (...), nie zastosowal sie do prawomocnego
zakazu prowadzenia rower6w na okres 3 lat orzeczonego moca wyroku Sadu Rejonowego w Kole uprawomocnionego
dnia 1.01.13r. sygnatura akt IIK 907/12 w ten sposob, ze kierowal na drodze publicznej rowerem znajdujac sie w stanie

nietrzezwosci — 0,72mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, to jest o czyn z art.244k.k. i art.178a§2k.k. w zw.
z art.1182k k.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013r. Sad Rejonowy w Kole w sprawie o sygn. akt IIK 610/13 uznat oskarzonego H. N. za
winnego tego, ze w dniu 16 maja 2013r. wm. B. gm. K., woj. (...), kierujac rowerem po drodze publicznej nie zastosowat
sie do prawomocnie orzeczonych zakazéw prowadzenia roweréw: na okres 3 lat wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole
z dnia 21.11.12r. w sprawie IIK 907/12 i na okres 4 lat wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 1.02.10r. w sprawie
sygn. akt IIK 692/09, to jest popelienia przestepstwa z art.244k.k. i za przestepstwo to na podstawie art.244k.k.
wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w caloSci przez oskarzonego oraz w caloéci przez prokuratora na niekorzy$c
oskarzonego.



Oskarzony w apelacji wprost, wniést o umorzenie postepowania w jego sprawie, uzasadniajgc to ztym stanem zdrowia,
ktory nie pozwala mu na odbywanie kary pozbawienia wolnoSci ani na odpracowanie nalozonej kary.

Prokurator zarzucil zas§ wyrokowi, na podstawie art.438pkt2k.p.k. w zw. z art.42781i2k.p.k., obraze przepisow
postepowania, majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.41381pktsk.p.k., a polegajaca na braku zawarcia w
tresci zapadlego wyroku rozstrzygniecia co do caloéci zachowania oskarzonego, ktére to z uwagi na zmiane przepisow
i uchylenie art.178a§2k.k. przez art.12pkt3 ustawy z dnia 27.09.13r., zmieniajacej nin. ustawe z dniem 9.11.13r. —
stanowilo zar6wno przestepstwo z art.244k.k., jak i wykroczenie z art.87§1ak.w., a pozostajace w zbiegu realnym, co
w konsekwencji prowadzito do braku wymierzenia przez Sad kary i érodka karnego za wykroczenie.

W oparciu o ten zarzut prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie co do istoty sprawy w
zakresie przestepstwa i wykroczenia.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna ale wbrew zawartemu w niej wnioskowi skutkowaé¢ musiata uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem spawy Sadowi Rejonowemu w Kole do ponownego rozpoznania. W zwigzku z
powyzszym ustosunkowanie sie do apelacji oskarzonego Sad odwolawczy uznat za przedwczesne.

Racje nalezy bowiem przyznaé¢ skarzacemu prokuratorowi, ze Sad I instancji mimo zlozenia skutecznej skargi
przez oskarzyciela publicznego w zakresie zarzucanego oskarzonemu czynu polegajacego na kierowaniu na drodze

publicznej rowerem w stanie nietrzezwoéci — 0,72mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, ktéry to czyn w
momencie skladania aktu oskarzenia stanowil przestepstwo z art.178a§2k.k., a w chwili orzekania przez Sad I
instancji, zgodnie z ustawa z dnia 27.09.13r., zmieniajacg kodeks karny i kodeks wykroczen z dniem 9.11.13r., stal sie
wykroczeniem, nie orzekl o odpowiedzialnoéci oskarzonego H. N. za zarzucany mu czyn polegajacy na kierowaniu
rowerem po drodze publicznej w stanie nietrzezwosci.

Poniewaz zgodnie z art. 10§1k.w. jezeli czyn bedacy wykroczeniem wyczerpuje zarazem znamiona przestepstwa, orzeka
sie za przestepstwo i za wykroczenie Sad I instancji winien byl rozstrzygnaé zar6wno sprawe w zakresie zarzucanego
oskarzonemu przestepstwa z art.244k.k., jak i zarzucanego oskarzonemu czynu polegajacego na kierowaniu rowerem
na drodze publicznej w stanie nietrzeZwo$ci stanowiacego obecnie wykroczenie. Mozna bowiem orzekaé¢ w sprawie
o wykroczenie takze w oparciu o prokuratorski akt oskarzenia zarzucajacy przestepstwo, jezeli okoliczno$ci sprawy
wskazuja, iz dane zachowanie stanowi tylko wykroczenie, a przy tym prokurator jest takze w sprawach wykroczenia
uprawniony do oskarzania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010r. w sprawie IIIKK 78 /10 w OSNwSK

2010/1/77).

Nie mozna sie za$ zgodzi¢ ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze to dopiero w toku przewodu sgdowego o przestepstwo ujawniono, ze czyn bedacy przestepstwem wypekia
jednoczeénie znamiona wykroczenia i w zwigzku z tym Sad winien orzekaé tylko w sprawie o przestepstwo, gdyz tego
tylko dotyczyla skarga. Przywolane przez Sad I instancji poglady komentatoréw dotycza sytuacji w ktérych skarga o
wykroczenie nie zostala zlozona. W przedmiotowej zas sprawie prokurator oskarzyl H. N. rowniez o czyn polegajacy
na kierowaniu rowerem po drodze publicznej w stanie nietrzezwosci, a jedynie zgodnie z obowigzujacym na dzien
zlozenia skargi prawem czyn ten zakwalifikowal jako przestepstwo a nie wykroczenie.

W tej sytuacji Sad rozpoznajacy skarge prokuratora winien, w ocenie Sagdu odwolawczego, rozpoznaé sprawe zar6wno
w zakresie zarzucanego oskarzonemu przestepstwa jak i czynu stanowigcego obecnie wykroczenie.

Majac powyzsze na uwadze Sad odwolawczy w oparciu o przepis art.43781i2k.p.k. zmuszony byl uchyli¢ zaskarzony
wyrok w calosci i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji, ktory przy ponownym rozpoznaniu
sprawy rozstrzygnie zaréwno w zakresie zarzucanego oskarzonemu przestepstwa jak i czynu stanowigcego obecnie
wykroczenie.



A.W.M. K.E. M.



