Sygn. akt IT Ka 211/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2016r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Agata Wilczewska

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2016r.

sprawy K. D.

oskarzonego z art.6181k.k.s.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 24 maja 2016r. sygn. akt II K 743/15

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

I1. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 50zt i wymierza
mu oplate w kwocie 400zl za to postepowanie.

Agata Wilczewska
Sygn. akt: IT Ka 211/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 maja 2016 r. Sad Rejonowy w Koninie, sygn. akt IT K 743/15, oskarzonego K. D. uznal za winnego
tego, ze w okresie od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. w K. woj. (...), prowadzac dzialalno$é gospodarcza
w zakresie konserwacji i naprawy pojazdéw samochodowych, ustugi holowania, ustug parkingowych, sprzedazy
samochod6éw pod nazwg Firma Handlowo-Uslugowa (...), nierzetelnie prowadzil podatkowa ksiege przychodow i
rozchodow w ten sposob, ze:

« nie zaewidencjonowal przychodéw w wysokosci 27.072,36 zt z tytulu sprzedazy samochodéw, opon oraz
otrzymanego odszkodowania,

« nie zaewidencjonowal przychodu netto w wysoko$ci 48.472,13 zl ze sprzedazy tytoniu grodzkiego, dokonywanego
na portalu internetowym Allegro.pl,

+ nie zaewidencjonowat kosztow zakupu samochodéw w kwocie 24.600 zl,
+ nie zaewidencjonowal kosztow zakupu tytoniu w kwocie 33.705 zl,
+ nie zaewidencjonowat oplaty (...) w wysoko$ci 454 zl,

+ nie zaewidencjonowat oplaty za konto na portalu Allegro w wysokosci



2.243,83 71,
+ nie zaewidencjonowat oplaty za wysylke tytoniu w kwocie 8.097 zl,

tj. przestepstwa z art. 61 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 61 § 1 k.k.s. wymierzyl mu grzywne w liczbie 50 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
80 zk

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego K. D. zaskarzajac go w caloSci. Na podstawie art. 438
pkt. 21 3 k.p.k. orzeczeniu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
dowolnym przyjeciu, ze K. D. popelnil zarzucane mu przestepstwo z art. 61 § 1 k.k.s., podczas gdy zebrany

i prawidlowo oceniony w sprawie material dowodowy wskazuje, ze oskarzony swoim zachowaniem nie wypeknil
wszystkich znamion zarzucanego mu przestepstwa, co powoduje, ze nie mozna mu przypisac sprawstwa,

2. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i logicznego wnioskowania,
polegajacych na dowolnym przyjeciu, ze oskarzony popehil zarzucane mu przestepstwo oraz nieuwzglednieniu
dowodoéw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, w szczegbdlnoSci dokonanie wybidrczej oceny materialu
dowodowego w zakresie stawianych oskarzonemu zarzutoéw i bezzasadnym oddaleniu zawnioskowanych przez K. D.
dowodow,

3. obraze przepis6w postepowania majgcg istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k. wzw. z art. 193
k.p.k. poprzez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego,
ktory to dowdd zdaniem Sadu w sposob oczywisty zmierzal do przedtuzenia postepowania; nieprzeprowadzenie w/w
dowodu uniemozliwia ustalenie prawdy materialnej poprzez stwierdzenie czy oskarzony K. D. nierzetelnie prowadzil
ksiege podatkowa przychodoéw i rozchodow,

4. obraze przepisow postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na
niekorzy$¢ oskarzonego,

5. obraze przepisOw postepowania majgca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 114a kk.s poprzez
nieuwzglednienie wniosku K. D.

0 zawieszenie postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Koninie w sprawie o sygn. akt II K 743/15
do czasu zakonczenia postepowania prowadzonego przez Urzad Celny w K. celem wyja$nienia czy K. D. rzeczywiScie
dopuscil sie czynu z art. 65 § 11 3 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., gdyz obydwa postepowania s3 tozsame zar6wno
podmiotowo jak

i przedmiotowo,

6. obraze przepiséw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 410 k.p.k. polegajaca na
pominieciu istotnych okoliczno$ci sprawy

i oparciu ustalen faktycznych na dowolnie wybranej czeSci materiatu dowodowego co spowodowalo dokonanie
blednych ustalen faktycznych skutkujacych skazaniem oskarzonego,

7. obraze przepisdéw postepowania tj. art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie zbyt ogblnikowego uzasadnienia wyroku
w aspekcie strony faktycznej,

w szczegoOlno$ci brak omowienia w uzasadnieniu orzeczenia wszystkich dowodéw oraz okolicznoéci strony
podmiotowej czynu popelionego przez oskarzonego, przez co K. D. pozbawiony jest mozliwoSci obrony swoich praw
w tym zakresie, albowiem nie zna uzasadnienia wszystkich motywow jakimi kierowal sie Sad orzekajacy.

Stawiajac te zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie K. D. od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie



o uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego K. D. okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o
wlaéciwie przeprowadzong ocene caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, a z poczynionych ustalen
wywiodl logiczne wnioski co do popelienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu. W przeprowadzonej analizie
i ocenie dowodoéw Sad Rejonowy z pewnoscia nie przekroczyt zasad okreSlonych art. 7 k.p.k., a w zwiazku z tym
zajete stanowisko pozostaje pod ochrong ustawowa. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze Sad I instancji zapoznatl sie
ze wszystkimi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Rozwazyl je w ich caloksztalcie i wzajemnym powiazaniu oraz
dokonal wyboru ktérym z nich daje wiare, a ktorym tej wiary odmawia i z jakich przyczyn. Sad odwotawczy zbadal
te ocene

w oparciu o tre$¢ zarzutow w skardze apelacyjnej obroncy i nie znalazl podstaw do jej kwestionowania. Brak bylo
zatem podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie przepisu art. 7 k.p.k. Jednoczesnie poczynione przez Sad ustalenia
faktyczne byly wynikiem dokonanej przez Sad oceny dowoddéw i w toku kontroli instancyjnej Sad odwotawczy nie
dostrzegl btedow i w tym zakresie.

Tre$ci zarzutéw oraz uzasadnienia wniesionej apelacji wskazuje, iz obronca przede wszystkim kwestionuje ustalenia
Sadu Rejonowego co do dzialania przez oskarzonego umy$lnie z zamiarem ewentualnym. Skarzacy utrzymuje
takze, ze pisemne motywy wyroku w tej czeSci sa niewystarczajace. Jednocze$nie szeroko przywoluje poglady
doktryny oraz orzecznictwo sadoéw w sprawach, w ktoérych orzekano o odpowiedzialnos$ci za czyn z art. 61 k.k.s. Sad
odwolawczy zauwaza jednak, ze obronca zaniechal odniesienia przytoczonych pogladéw do realiéw niniejszej sprawy.
Niewatpliwie ustalenia Sadu I instancji co do strony podmiotowej przestepstwa sa zwiezle, jednak szczegbélowa analiza
zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje, iz ustalenia te sg trafne i oparte o okoliczno$ci przedmiotowej

sprawy.

Zastrzec w tym miejscu nalezy, ze we wniesionej apelacji obronca oskarzonego nie kwestionuje dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny dowodow z zeznan §wiadkow L. N. (k. 111-111v), E. P. (k. 129) oraz A. S. (k. 129-129v), ktbre
przeprowadzaly kontrole podatkowa w przedsiebiorstwie oskarzonego jak i dokumentéw zgromadzonych w toku
postepowania,

w szczegolnosei tych nadestanych przez Grupe (...) Sp. z 0.0. z/s w P. (zbiér dokumentéw). Z dokumentéw tych
wynika m. in., ze w dniu 14 wrze$nia 2009r. oskarzony dokonal rejestracji konta o nazwie ,autokriscar” na aukcyjnym
portalu Allegro.pl. (...) aktywacyjny weryfikujacy podane dane zostal wyslany na adres K. D., ul. (...), (...)-(...) K.. Jak
prawidlowo ustalil Sad Rejonowy oskarzony w lutym 2010 r. poprzez zalozone konto dokonat sprzedazy samochodu F.
(...),5D za kwote 18.300 zl (nr aukgcji (...)), w czerwcu 2010 r. sprzedal }acznie 963 paczki tytoniu po 0,5 kg uzyskujac
przychod netto

w kwocie 48.472,13 zl (nr aukcji (...), (...) i (...)) za§ w listopadzie 2010 r. sprzedal opony B. za kwote 1.040
z} (nr aukeji (...)). Dla przykladu nalezy dodaé, ze w aukcji (...) wzielo udzial 60 kupujacych, ktorzy zakupili
lacznie 163 opakowania tytoniu, zas§ w aukcji (...) zakupu dokonaly 194 osoby, ktére lacznie zakupily tacznie 500
opakowan tytoniu. Przytoczenie powyzszych informacji Sad odwolawczy uznat za celowe z uwagi, iz sg one niewatpliwe
pomocne dla ocenie zamiaru z jakim dziatal oskarzony. W tym miejscu zastrzec takze nalezy, ze oskarzony dzialalno$é
gospodarcza zalozyl w lipcu 2009 r. a zatem byt juz zaznajomiony z obowigzkiem prowadzenia ksigg podatkowych
z uwzglednieniem rzeczywistych przychod6éw oraz kosztéw jej prowadzenia. Skoro zatem K. D. dokonywal najpierw
zakupu a nastepnie sprzedazy znacznych, niemalze hurtowych, iloéci tytoniu i z tego tytulu osiagal przychod, ktory
wynidstniemalze 50.000 zl, to niewatpliwie mial obowigzek odnotowania powyzszych zdarzen w ksiedze przychodow i
rozchodbw. Zakres dokonanej sprzedazy tj. ilo§¢ zakupionego i sprzedanego towaru, znaczny obrét pieniedzy zwiazany
z dokonang sprzedaza, ilo$¢ kupujacych jak i uzyskanie dochodu z tej sprzedazy wprost wskazuja, ze bylo to
wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej. Dla zobrazowania jak znaczna dysproporcja zachodzi pomiedzy rzeczywiscie
osiagnietymi a zaewidencjonowanymi przez oskarzonego przychodami w ksiedze przychodéw



irozchodow wskazac trzeba, ze oskarzony zadeklarowat za 2010 r. przych6d w roku w kwocie 2.912,34 z}. Zestawienie
tych informacji pozwala na stwierdzenie,

ze dzialalno$c¢ polegajaca na zakupie i sprzedazy z zyskiem tytoniu stanowila co najmniej istotny skladnik prowadzonej
przez oskarzonego aktywnosci gospodarczej. Okolicznos$ci te pozwalaja jednocze$nie na stwierdzenie, ze zaniechanie
przez oskarzonego umieszczenia w ksiedze przychoddéw i rozchodow kosztéw zakupu oraz uzyskanych przychodow
bylo dzialaniem umy$lnym. K. D. przewidywal, ze takie zachowanie moze byé¢ uznane za prowadzenie ksigg w
sposob nierzetelny i sie na to godzil. Potwierdzeniem powyzszego jest takze okolicznos$é, ze za pomocg konta na
portalu Allegro.pl oskarzony dokonat réwniez sprzedazy samochodu F. (...) oraz opon marki B.. Przeprowadzil zatem
transakcje, ktore wprost miescily sie w zadeklarowanym przedmiocie dziatalno$ci gospodarczej. Pomimo tego takze
nie zostaly ujete w ksiegach podatkowych firmy. Juz z tylko z tego powodu zapewnienia obroncy, ze oskarzony dzialal
z mozliwie najwiekszg staranno$cig przy prowadzeniu ksiegowos$ci firmy okazaly sie bezpodstawne. Oczywiste jest,
ze oskarzony nie mial obowigzku korzystania z pomocy podmiotéw profesjonalnie zajmujacych sie prowadzeniem
ksiegowosci. Nie zwalnialo go to jednak z obowigzku zachowania zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

Wszystkie podane powyzej okolicznoéci jednoznacznie wskazujg, ze ustalenia Sagdu Rejonowego co do sprawstwa
oraz strony podmiotowej przestepstwa przypisanego oskarzonemu okazaly sie trafne. Zasadnie zatem Sad Rejonowy
odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu.
Wobec powyzszego podnoszony przez skarzacego zarzut obrazy art. 7 k.p.k. takze okazal sie chybiony. Sad odwolawczy
nie dostrzegt bowiem, by Sad Rejonowy dokonal wybibérczej oceny materiatu dowodowego jak i tez niezasadnie nie
uwzglednil dowodéw przemawiajacych na jego korzy$¢. Sad Okregowy zauwaza, ze zarzut wskazujacy na dowolng
ocene dowoddw nie zostal nalezycie uzasadniony i nie jest jasne ktére mialy by¢ ocenione w sposéb bledny,

a ktore za$ zostaly bezzasadnie pominiete. Kontrola instancyjna nie wykazala uchybien Sadu I instancji w powyzszym
zakresie.

Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego o zasiegniecie opinii bieglego z dziedziny ksiegowosci na okolicznos¢, czy
prowadzenie ksigg rachunkowych bylo zgodne z przepisami prawa (k. 135). Zgodnie z § 11 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw
(tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 1037 ze zm.) podatnik jest obowiazany prowadzi¢ ksiege rzetelnie i w sposob
niewadliwy. Ksiege uwaza sie za rzetelna, z zastrzezeniem ust. 4, jezeli dokonywane w niej zapisy odzwierciedlaja
stan rzeczywisty - § 11 ust. 3 w/w rozporzadzenia. Skoro zatem ksiega przychodéw oraz rozchodéw prowadzona przez
oskarzonego nie zawierata zadnych zapisé6w dotyczacych zakupu i sprzedazy tytoniu, to przyja¢ nalezy iz prowadzona
byla w sposob niezgodny z przepisami przywolanego rozporzadzenia. Sad odwolawczy zauwaza takze, ze skarzacy we
wniesionej apelacji nie kwestionuje przeciez, ze do zakupu i sprzedazy tytoniu w ogole nie doszlo oraz ze oskarzony
nie musial tych zdarzeh dokumentowaé w prowadzonych ksiegach podatkowych, ale jedynie z jakim zamiarem dzialal
przy ich prowadzeniu. Zastrzec przy tym nalezy, ze brak odnotowania w ksiegach podatkowych transakeji zakupu i
sprzedazy tytoniu niewatpliwie nie mial charakteru oczywistej omylki. Za takg mozna bowiem uznaé drobne bledy
rachunkowe, nieuwzglednienie transakcji spornych nie za$ calkowite pominiecie zakupu i sprzedazy 963 paczek
tytoniu o wadze 0,5 kg, z ktérych oskarzony uzyskal przychod siegajacy 50.000 zl. Zasadnie zatem Sad oddalil wniosek
dowodowy obroncy oskarzonego jako zmierzajacy do przedluzenia postepowania. Nadto do stwierdzenia czy ksiegi
prowadzone byly rzetelnie w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie byly potrzebne wiadomosci specjalne. A tylko
wowcezas uzasadnione byloby powolanie w tej sprawie bieglego.

Niezasadny jest rowniez zarzut obrazy art. 114a k.k.s. Skarzacy upatruje naruszenia w/w przepisu w zwigzku z
nieuwzglednieniem jego wniosku o zawieszenie przedmiotowego postepowania do czasu zakonczenia postepowania
karnoskarbowego prowadzonego wobec oskarzonego przez Urzad Celny w K., sygn. akt RKS 453/2013/394400,
o przestepstwo z art. 65 § 1 i 3 k.k.s. Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy prowadzone postepowania dotycza
przeciez roznych czynéw zabronionych: w przedmiotowej sprawie bylo to przestepstwo z art. 61 § 1 k.k.s. (nierzetelne
prowadzenie ksiag podatkowych) zas sprawa RKS 453/2013/394400 dotyczy czynu z art. 65 § 11 3 k.k.s. (paserstwo
akcyzowe). Przypomnieé takze nalezy, ze zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k. sad rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne



i prawne oraz nie jest zwigzany z rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Skoro zatem w niniejszej sprawie
zgromadzony material dowodowy pozwolil na szczegdtowe ustalenie iloéci zakupionego i sprzedanego tytoniu oraz
zwigzanych z tymi transakcjami przychodéw oraz poniesionych kosztdw, to nie zachodzily przestanki do zawieszenia
postepowania w oparciu o art. 114a k.k.s. Zgodnie bowiem z tym przepisem postepowanie moze by¢ zawieszone
wylacznie wéwcezas, gdy jego prowadzenie staje sie istotnie utrudnione na skutek toczacego sie postepowania przez
organami kontroli skarbowej, organami podatkowymi, celnymi lub sagdami administracyjnymi. Taka sytuacja w
niniejszej sprawie nie miala miejsca. Okoliczno$¢é bowiem, ktéra niewatpliwie wymaga ustalenia

w sprawie o czyn z art.6581i3k.k.s., a mianowicie czy tyton nabywany i sprzedawany przez oskarzonego stanowil
wyrob akcyzowy, nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zasadnie zatem Sad Rejonowy nie
uwzglednil wniosku obronicy o zawieszenie postepowania w oparciu o art. 114a k.k.s.

Niestuszny okazal sie tez zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 424 § 1 k.p.k. W uzasadnieniu przedstawiony
zostal tok rozumowania Sadu, ktéry doprowadzit do wydania konkretnego orzeczenia. Sad wskazal, jakie fakty uznal za
udowodnione lub nieudowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, wyjasnit
podstawe prawna wyroku oraz okolicznoSci, ktére spowodowaly wydanie wyroku skazujacego. Co prawda, jak juz
wskazano we wcze$niejszej, rozwazania Sagdu Rejonowego co do strony podmiotowej przestepstwa nalezy okreslié
jako zbyt zwiezle, jednak uchybienie to nie mialo wplywu na tre$¢ orzeczenia. Uzasadnienie sporzadzane jest bowiem
po wydaniu wyroku i jest sprawozdaniem z rozumowania, ktére doprowadzilo do konkretnego rozstrzygniecia.
Tymczasem w/w ustalenia Sad Rejonowego Sad odwolawczy uznal za trafne i oparte

o okolicznoéci niniejszej sprawy. Jednocze$nie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, by zostal pozbawiony
mozliwo$ci weryfikacji ustalen Sadu. Przeciwnie, mial mozliwo$¢é wykazania bledow w tych ustaleniach, poprzestal
jednak na przytoczeniu ogélnych rozwazan bez ich odniesienia do okoliczno$ci niniejszej sprawy.

Oczywistym jest rowniez, ze z faktu odmowy skladania wyjaénien przez oskarzonego (lub zlozenia ich w sposéb
lakoniczny) nie mozna wywodzi¢ zadnych negatywnych dla oskarzonego wnioskoéw, poniewaz oskarzony skorzystat
z zagwarantowanego mu ustawa przewidzianego w art. 175 § 1 k.p.k., prawa do milczenia we wlasnej sprawie, co mogt
uczynic bez podania jakiegokolwiek powodu takiego stanowiska procesowego i co nie moze rodzi¢ dla niego zadnych
negatywnych konsekwencji procesowych. Niemniej jednak pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy,
wzajemnie zgodny oraz wiarygodny, pozwolil Sagdowi

w przedmiotowej sprawie na poczynienie wyczerpujacych ustalen tak w zakresie sprawstwa jak i winy K. D..

Nie ma racji autor apelacji podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, iz nie
mozna stawia¢ w sposob uzasadniony zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo powolujac sie na watpliwoéci same;j
"strony" co do tresci ustalen faktycznych, wymowy dowodow, czy tez sposobu interpretacji przepisow prawa. Dla
oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k. nie s3 bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy Sad orzekajacy w sprawie rzeczywiscie powziagl watpliwosci w tym zakresie i wobec braku
mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego.

A zatem w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie
mozna mowié o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia, co do oceny wiarygodnosci konkretnego
dowodu lub grupy dowodoéw rozstrzygane moga by¢ tylko na plaszczyznie dochowania przez sad granic sedziowskiej
swobody ocen z art. 7 k.p.k.

Kierunek apelacji, co do winy obligowal Sad odwotawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia, takze co do kary (art.
447 8 1kp.k.).

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie, by w niniejszej sprawie zachodzila podstawa do zmiany wyroku, przewidziana w art.
438 pkt 4 k.p.k. Pamieta¢ bowiem trzeba, iz

o razacej niewspotmiernoSci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. mozna méwic tylko wowcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoSci, ktore powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzong przez sad I instancji, a kara, ktéra bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art.



13 k.k.s. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Sad I instancji wymierzajac wobec K. D. kare
grzywny w wysokosci 50 stawek po 80 zl, uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczego6lnymi ustawowymi
dyrektywami i wskazaniami, co do jej wymiaru baczac, aby granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly
przekroczone, czego dowodem jest treS¢ pisemnych motywow wyroku. Zbedne jest zatem ich powielanie. Wskazac
trzeba jedynie, ze Sad mial mozliwo$é¢ orzeczenia kary grzywny w liczbie do 240 stawek dziennych a zatem w zadnym
razie nie mozna uznac, by byla ona zbyt surowa. W tej sytuacji brak jest podstaw do korekty zaskarzonego wyroku
w tym zakresie.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznoSci, Sad odwolawczy — nie znajdujac uchybien
okreslonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$é
zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak

w wyroku.

O wydatkach za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. wzw. zart. 627 k.p.k.,
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa

w postepowaniu karnym (tekst jedn.: Dz. U.z 2013 1., poz. 663) oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18.06.2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861).
O oplacie od oskarzonego za postepowanie odwolawcze Sad orzekl natomiast

w oparciu o art. 3 ust. 1 oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach

w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) okreslajac jej wysoko$¢é na 400 zl.

Agata Wilczewska



