Sygn. akt IT Ka 64/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2019r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Wilczewska - spr.

Sedziowie: SSO Robert Rafal Kwiecinski

SSO Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Goérskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej w Koninie
po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2019r.

sprawy H. S.

oskarzonego z art.1883k.k. w zw. z art.27183k.k. w zw. z art.27181k.k. w zb.
z art.273k.k. w zw. z art.11§2k.k. w zw. z art.12k k. i art.6581k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 12 grudnia 2018r. sygn. akt IT K1060/18

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Koninie do ponownego rozpoznania.
Anna Klimas Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski

Sygn. akt ITKa 64/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2018r. w sprawie o sygn. akt [IK1060/18 Sad Rejonowy w Koninie uznal oskarzonego H. S.
za winnego tego, ze w okresie od dnia 2 marca 2011 roku do dnia 26 czerwca 2012 roku, w K. B., M., woj. (...), dzialajac
w kroétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
ulatwil osobie uprawnionej do wystawienia dokumentow dzialajacej wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami,
popehienie czynu zabronionego polegajacego na wystawieniu w imieniu podmiotu gospodarczego: A. N. BAZA-
MAGAZYN (...)-(...) K, (...), poswiadczajacych nieprawde co do majacych znaczenie prawne okolicznosci zaistnienia
stwierdzonych nimi zdarzen gospodarczych, 5 faktur VAT, na rzecz podmiotu:

+ ,Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowe S. H.”, z/s K. B., ul. (...), REGON: (...),

dotyczacych rzekomej sprzedazy czeSci samochodowych, materialbw budowlanych na laczna kwote brutto
127.944,60z1 w tym warto$ci podatku od towaréw i ustug w kwocie 23.924,60zt w ten sposob, ze przekazal ustalonym
osobom dane niezbedne do wystawienia tych dokumentéw, w postaci danych firmowych i adresowych odbiorcy faktur,
a takze danych dotyczacych rodzaju, iloSci i wartoéci podlegajacych rzekomemu zakupowi towardéw i ustug, celem ich
wykorzystania do wystawienia wskazanych ponizej fikcyjnych dokumentéow,



w postaci faktur VAT:
« onumerach: (...), (...), (..., ...), (...),

a nastepnie uzyl takich poéwiadczajacych nieprawde faktur VAT, poprzez ich wlgczenie do dokumentacji rachunkowo
— ksiegowej prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, a takze poprzez ich wykorzystanie przy rozliczeniach
podatkowych wskazanego podmiotu gospodarczego, czynigc sobie z popelienia przestepstwa state zrédlo dochodu,
tj. popeklienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k. wzb. z art. 273 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art.19§1k.k. w zw. z art. 271
§ 3 k.k. wzw. z art.11§3k.k. w zw. z art.6581k k. w zw. z art.648§2k.k. i art.3381-3k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare 300 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 k k.,
warunkowo zawieszono na okres 2 lat proéby. Na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano oskarzonego pod dozor kuratora
sadowego w okresie proby. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do informowania kuratora
o przebiegu okresu proby.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono tez przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych ujetych w
wykazie dowoddéw rzeczowych nr LIX/179/17/P pod pozycja 1 - 9i1 - 3 poprzez pozostawienie ich w aktach sprawy.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w calo$ci przez prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego.

Prokurator zarzucil wyrokowi obraze prawa karnego materialnego, pod postacig art. 73 § 2 k.k., polegajaca na
orzeczeniu wobec oskarzonego H. S. dozoru kuratora sgdowego w oparciu o art. 73 § 1 k.k., podczas gdy w/w jako
sprawca, ktory

z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu w rozumieniu art. 65 § 1 k.k., podlegal przepisom
dotyczacym wymiaru kary, Srodkéw karnych oraz $rodkéw zwigzanych

z poddaniem sprawcy probie, przewidzianych wobec sprawcy okresSlonego w art. 64 § 2 k.k., a zatem winien
obligatoryjnie zosta¢ objety dozorem kuratora sadowego w okresie proby

W oparciu 0 naruszony przepis.

Prokurator zarzucit tez obraze prawa karnego procesowego - majgcqg wplyw na tre$¢ orzeczenia - a mianowicie art. 335
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 343 § 7 k.p.k., polegajaca na zaniechaniu - wbrew uprzedniemu ustaleniu pomiedzy urzedem
prokuratorskim,

a podejrzanym na etapie postepowania przygotowawczego - orzeczenia wobec oskarzonego H. S. przepadku
rownowartoSci korzySci majatkowej w czesci

w sytuacji, gdy oskarzony wyrazit zgode na orzeczenie wobec niego przepadku réwnowartoSci korzySci majatkowej
w czesci w kwocie: 12.236,60 zl, za$ potrzeba jakiejkolwiek modyfikacji wniosku uzgodnionego w trybie art. 335 § 2
k.p.k. winna skutkowac rozpoznaniem, sprawy na zasadach ogdblnych.

W oparciu o te zarzuty prokurator wnio6st o zmiane wyroku poprzez przyjecie jako podstawy prawnej orzeczenia wobec
H. S. dozoru kuratora sagdowego art. 73 § 2 k.k., wmiejsce art. 73 § 1 k.k., a nadto orzeczenie, na podstawie art. 45 § 1 k.k.
wobec H. S. na rzecz Skarbu Panstwa przepadku réwnowartoS$ci korzy$ci majatkowej w czeSci w kwocie: 12.236,60 zt.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna, skutkowac¢ jednak musiata uchyleniem zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Koninie.

Racje nalezy przyznaé skarzacemu, ze skoro zaskarzonym wyrokiem, oskarzony uznany zostal za sprawce, ktory z
popehienia przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu, to zgodnie z art.6581k.k., podstawa materialnoprawna
do orzeczenia wobec niego dozoru kuratora byl przepis art.7382k.k. w zw. z ar.6482k.k. i art.6581k.k., a orzeczenie



dozoru bylo obowiazkowe. W zwiazku z czym orzekajac ten dozoér na podstawie art.7381k.k. Sad I instancji dopuscit
sie obrazy prawa materialnego.

Majac rowniez na uwadze fakt, ze wyrok wobec oskarzonego zapadt na skutek uwzglednienia wniosku prokuratora o
ktérym mowa w art.33582k.p.k., to racje nalezy przyzna¢ skarzacemu, ze nie orzekajac uzgodnionego z oskarzonym
przez prokuratora przepadku czesci korzy$ci majatkowej w trybie art.4581k.k., Sad I instancji dopuscil sie obrazy
przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é¢ wyroku, a to wskazanych przez prokuratora w apelacji
przepisow art.33582k.p.k. w zw. z art.34387k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego Sad odwolawczy zauwaza jednak, ze zgodnie
z art.4581k k., zdanie drugie, przepadku wskazanego w tym przepisie nie orzeka sie jezeli korzysé lub jej rownowarto$c
podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi.

Pismem natomiast z dnia 18.11.16r. Prokurator Prokuratury Okregowej w Lublinie zwrdcil sie do Urzedu Kontroli
Skarbowej w P. o wszczecie i przeprowadzenie postepowania kontrolnego w zakresie kontroli podatkowej w
przedsiebiorstwie oskarzonego (k.466akt). Z pisma z dnia 16.102.17r. (k.468akt) wynika, ze takie postepowanie
wobec przedsiebiorstwa oskarzonego w zakresie kontroli rzetelnosci deklarowanych podstaw opodatkowania oraz
prawidlowosci obliczania podatku dochodowego od o0séb fizycznych za lata 2011-2012 oraz podatku od towarow i
ushlug za 2012r. zostalo wszczete w lutym 2017r.

W aktach sprawy znajduje sie réwniez kopia wniosku o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialno$ci przez oskarzonego H. S. za czyn z art.6582k.k.s. w zw. z art.6181k.k.s. i art.6282k.k.s. w zw. z
art.682k k.s. i art.781k.k.s. popelniony w okresie od 25.05.12r. do 25.07.12r. zwigzany z wystawianiem 3 nierzetelnych
faktur vat, ktorych dotyczylo réwniez postepowanie w niniejszej sprawie. Z wniosku tego wynika, ze nalezno$c z tytutu
uszczuplenia podatku vat za kwiecien i czerwiec 2012r.

w kwocie 11.688zl z odsetkami zostala uiszczona przez oskarzonego (k.687-689).

W aktach znajduje sie rowniez kopia wniosku o warunkowe umorzenie postepowania karnego przeciwko oskarzonemu
o czyn z art.77pkt1 ustawy z dnia 29.09.94r.

o rachunkowosci w zw. z art.12k.k. oraz o czyn z art.77pkt2ustawy z dnia29.09.94r.

o rachunkowos$ci, ktére to czyny mialy zwigzek z wystawionymi nierzetelnymi 5 fakturami vat, ktérych dotyczy
niniejsze postepowanie. Z tego wniosku wynika, ze w 2011r. oskarzony zawyzyl, w zwigzku z wystawionymi fakturami
vat koszty uzyskania przychodéw o kwote 104.020zl. (k.690-691akt). Z tego wniosku wynika rowniez, ze oskarzony
nie zalega

z podatkami, a nieprawidlowos$ci ujawnione w toku kontroli za 2011r. i 2012r. uwzglednit

w zlozonych po otrzymaniu protokolu badania ksigg rachunkowych korektach deklaracji PIT i wplacit wraz z
odsetkami nalezne uszczuplenia podatkowe w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych za lata 2011 i 2012.

Do akt sprawy nie dolaczono jednak protokoléw przeprowadzonych kontroli podatkowych za 2011r. i za 2012r. i z
akt nie wynika réwniez czy naleznoéci podatkowe za 2011r. z tytulu podatku vat zostaly przez oskarzonego uiszczone.
Oskarzony na rozprawie os§wiadczyt natomiast, ze wszystkie naleznosci z tytutu nierzetelnych faktur vat zostaly przez
niego uiszczone.

Aby nie doszlo wiec do naruszenia prawa materialnego, to jest przepisu art.4581k.k.

i podwdjnego obcigzenia oskarzonego, na skutek orzeczenia wobec niego wnioskowanego przepadku korzysci
majatkowej, jezeli oskarzony zostal juz zobowigzany do zwrotu réwnowartoSci uszczuplen w podatku vat czy podatku
dochodowym w wysoko$ci wskazanej w opisach przypisanych mu przestepstw, z uwagi na ciazacy na nim obowigzek
zwrotu tych kwot w oparciu o przepisy ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug, czy ustawy z
dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, czy tez w oparciu o wyniki kontroli podatkowej,
przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji bedzie musial przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, wyjasnié
przedmiotowe kwestie i ustalié



w ten sposob czy wobec oskarzonego dopuszczalne jest orzeczenie przepadku korzysci majatkowej w oparciu o przepis
art.4581k.k. i w jakiej konkretnie wysoko$ci.

Z powyzszych wzgledow Sad odwolawczy w oparciu o przepis art.43781i2k.p.k. orzekt jak w wyroku.

Anna Klimas Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski



