Sygn. akt IT Ka 51/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 czerwca 2020r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agata Wilczewska
Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2020r.
sprawy W. W.

obwinionego z art.92a k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 22 listopada 2019r. sygn. akt Il W 284/19
I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie
50z}t i wymierza mu oplate w kwocie 30z} za to postepowanie.

Agata Wilczewska

Sygn. akt: IT Ka 51/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2019r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt II W 284/19, obwinionego W. W. uznal za
winnego tego, ze

w dniu 24 maja 2019 roku okolo godz. 15:45 w miejscowosci O. na drodze (...) kierujgc pojazdem marki S. o nr rej.
(...) wraz

z naczepa K. o nr rej. (...) nie zastosowal sie do znaku D-42 ,obszar zabudowany” przekraczajac dozwolong predko$é
o 27 km/h, jadac

z predkoscia 77/50 km/h to jest popelienia wykroczenia z art. 92a k.w. i za to na podstawie art. 92a k.w. wymierzyl
mu kare grzywny w wysokoSci 150 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obwiniony W. W. zaskarzajac wyrok w catoSci. Skarzacy podniosl, ze wyrok
jest niesprawiedliwy. Zakwestionowal ustalone okolicznosci dotyczace jego zatrzymania przez Policje. Podni6st zarzut
nieokazania mu ponownie na jego zadanie wyniku pomiaru na urzadzeniu.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obwinionego W. W. okazala sie calkowicie bezzasadna i jako taka nie mogla podlegaé¢ uwzglednieniu.

Whbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji, Sad I instancji w sposob prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie
okolicznoSci, dokonal poprawnej oceny dowodéw ujawnionych w toku rozprawy w oparciu



o kompletny material dowodowy i poczynil nastepnie na ich podstawie trafne ustalenia faktyczne.

Sad I instancji poddal analizie caly zebrany w sprawie material dowodowy, nie pomijajac zadnego z dowodow,
przy czym wersja prezentowana przez obwinionego stala w sprzeczno$ci z pozostalym materialem dowodowym, a w
szczegoblnosci z zeznaniami funkcjonariuszy Policji. Zeznania przez nich zlozone byly konsekwentne i wzajemnie sie
uzupelnialy. Wbrew twierdzeniom skarzacego uzna¢ nalezy, iz Sad I dokonal kompleksowej analizy calego materiatu
dowodowego przy zachowaniu wymogoéw z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w., co doprowadzilo do uznania jego wyja$nien
w znacznej mierze, w szczegoblnosci w zakresie mozliwos$ci przekroczenia predkosci za niewiarygodne.

Ponadto Sad odwotawczy nie dopatrzyt sie bledow logicznych, lekcewazenia dowodow, opierania sie na dowodach
nieprzekonujgcych czy na faktach w istocie nieudowodnionych. Sad Rejonowy swoje stanowisko wyczerpujaco
i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego uargumentowal w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. wzw. z art. 82 § 1 k.p.w.).

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacego nie budza watpliwoSci zeznania zlozone
przez funkcjonariuszy policji tj. K. Z. i S. D., ktére przeciez o ile stoja w pewnym stopniu w opozycji do wyjasnien
obwinionego, to jednak sg poparte pozostalym rzeczowym materialem dowodowym zebranym w sprawie. Zaréwno,
bowiem z zeznan tych §wiadkéw jak i notatki urzedowej sporzadzonej przez K. Z. wynika wprost, ze obwiniony zostatl
poinformowany zaré6wno o danych osobowych dokonujacego kontroli funkcjonariusza Policji, jego stopnia jak i o
przyczynach zatrzymania tj. przekroczenia predkosci o 27 km/h. Zostal mu réwniez okazany pomiar na wy$wietlaczu
urzadzenia U..

Wbrew réwniez twierdzeniom skarzacego to funkcjonariusz Policji podszedt do siedzacego w samochodzie
obwinionego z informacja

o przyczynach zatrzymania oraz z urzadzeniem, ktérym dokonano pomiaru, pokazujac obwinionemu pomiar na
wy$wietlaczu. Dopiero po tej czynnoéci obwiniony wyszed}l z samochodu w strone radiowozu oczekujac ponownego
okazania pomiaru, co bylo niemozliwe z uwagi na ponowne jego uzycie.

Z zeznan $wiadka K. Z. ponadto wynika wprost, iz obwiniony przyznal, ze jechal troche za szybko.

W oparciu zaréwno o zeznania ww. funkcjonariuszy Policji jak rzeczowy material dowodowy, w szczeg6lnoéci pomiar
predkosci, nie budzi watpliwo$ci Sadu fakt popelienia przez obwinionego W. W. wykroczenia z art. 92a kw. Przy czym,
nie ma wiekszego znaczenia w przedmiotowej sprawie, podnoszona przez skarzacego okolicznoéc, iz nie wyprzedat on
innego samochodu i nie ma potrzeby wykazywania tego dodatkowg opinia bieglego. Bez wzgledu, bowiem na ten fakt
— nie ulega zadnej watpliwosci, iz obwiniony w terenie zabudowanym przekroczy! predkoé¢ dozwolong o 27 km/h.

Reasumujgc, dokonana przez Sad ocena dowodow okazala sie trafna,
a prawidlowo poczynione ustalenia faktyczne pozwolily na niebudzace watpliwoéci przypisanie obwinionemu
wykroczenia z art. 92a kw.

Kierunek apelacji obwinionego obligowat Sad odwolawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia, takze co do orzeczonej

kary (art. 447 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 109 k.p.w.).

Majac na uwadze dyrektywy sagdowego wymiaru kary (art. 33 k.w.), okolicznoéci przedmiotowe i podmiotowe czynu
obwinionego, ktore trafnie wyeksponowal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jak réwniez jego
wlasciwosci i warunki osobiste, kare grzywny 150 zl nalezy uznaé za adekwatna i sprawiedliwa reakcje na zachowanie
obwinionego. Co wiecej, kara ta oscyluje w dolnej granicy zagrozenia ustawowego, ktdra wyznacza tresé art. 24 § 1
k.w., zatem zadna miara nie mozna jej uznaé za nadmiernie dolegliwa.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznosci, Sad odwolawczy — nie znajdujac przy tym uchybien
okreslonych w art. 104 k.p.w.
iart. 440 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w., podlegajacych uwzglednieniu



z urzedu i powodujacych konieczno$¢ zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 §
1k.p.k. wzw. z art. 109 § 2 k.p.w. orzekl jak w wyroku.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 1i art. 3 ust. 1, art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych w zw. z art. 119 k.p.w. Sad Okregowy zasadzil od obwinionego W. W. koszty postepowania odwolawczego w
kwocie 50 z} oraz wymierzyl mu oplate

w kwocie 30 zl za to postepowanie.

SSO Agata Wilczewska



