Sygn. akt IT Ka 73/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 wrze$nia 2020 1.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski

Sedziowie: sedzia Agata Wilczewska

sedzia Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Eukasza Radke prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kole
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2020 r.

sprawy D. K. (1)

oskarzonego z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i innych

oraz M. S.

oskarzonego z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 30 grudnia 2019 r. sygn. akt II K 668/18

I. Zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. K. (1) w ten sposob, ze:

- w odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie II przyjmuje, ze wyczerpal on znamiona wypadku mniejszej wagi z
art. 62 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to przestepstwo na podstawie art. 62 ust. 3 pow. ustawy
wymierza oskarzonemu D. K. (1) kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
10 (dziesieciu) zlotych,

- w odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie III przyjmuje, ze przedmiotowy panel klimatyzacji i radia mial
warto$¢ 680 zlotych, oskarzony na podstawie towarzyszacych okolicznosci powinien i mog} przypuszczac, ze rzecz ta
zostala uzyskana za pomocg czynu zabronionego, a czyn ten wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 29281 k.k. i za
to na podstawie art. 29281 k.k. wymierza oskarzonemu D. K. (1) kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

- uchyla punkt V,

-napodstawie art. 8581 k.k.iart. 868112 k.k. wzw. z art. 481 k.k. laczy orzeczone wyzej oraz w punkcie IV zaskarzonego
wyroku kary grzywny i wymierza oskarzonemu D. K. (1) kare laczna 200 (dwustu) stawek dziennych grzywy ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.



ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. W. kwote 1033,20 z} z tytulu kosztéw nieoplaconej obrony
udzielonej oskarzonemu M. S. z urzedu w postepowaniu przed sadem I instancji.

IV. Zasaqdza od oskarzonego D. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwolawcze w wysokosci 40 zlotych oraz oplate za obie instancje w kwocie 380 zlotych.

V. Zasqdza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze
w wysokosci 40 zlotych oraz oplate za to postepowanie w kwocie 200 zlotych.

Anna Klimas Robert Rafal Kwieciniski Agata Wilczewska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 73/20
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Kole z dnia 30 grudnia 2019r., sygn. akt I K 668/18

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny




0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,




jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestlusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2. Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody  bedqgce
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut

I. Obrazy przepisow postepowania
w szczegblnoSci art. 4, 9§ 1, 168,
352, 366 § 1, 170 § 1 pkt 4 i
5 k.p.k. majacej wplyw na treéc
wyroku polegajacej na oddaleniu
wnioskow  dowodowych obrony
o przeprowadzenie uzupelniajacej

opinii  bieglego M. A. w

# zasadny

# cze$ciowo zasadny
# niezasadny
niezasadny

czeSciowo zasadny




zakresie wyceny przedmiotowego
samochodu A. (...) przy przyjeciu
uszkodzen samochodu o ktoérych
wyjasnili oskarzony K. i S. i
zaniechaniu stosownych informacji
od ubezpieczyciela przedmiotowego
samochodu wzglednie wlasSciciela
samochodu na okoliczno$¢ w jakim
zakresie byl uszkodzony samocho6d
A. (...) po odebraniu go przez
organa $cigania od oskarzonego
S. mimo, ze dowody powyzsze
byly mozliwe do przeprowadzenia
i byly konieczne dla ustalenia
faktycznej warto$ci samochodu
ktéra to warto$¢ jest istotna z
uwagi na choéby kwalifikacje czynu
zarzuconego oskarzonym (tj. czy
wystepek ten nosi znamiona z art.
201 § 1 wzw. z art. 2904 § 1 kk czy tez
art. 201 § 1 kk),

II. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe wyroku majacy
wplyw na tre§¢ wyroku polegajacy
na bezzasadnym przyjeciu przez
Sad I-ej instancji, iz warto$¢
samochodu A. (..) opisanego w
pkt. I wyroku wynosi co najmniej
308.600 zti stanowi mienie znacznej
warto$ci podczas gdy z zebranego
materialu dowodowego prawidlowo
ocenionego wynika, iz warto$¢ ta nie
przekracza 200.000 zl,

III. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe wyroku majacy
wplyw na tre$¢ wyroku polegajacy na
przyjeciu przez Sad I —ej instancji,
iz warto$§¢ panelu klimatyzacji
i radia opisanego w pkt. III
wyroku wynosi 5.879,46 zl podczas
gdy w $wietle prawidlowej oceny
zebranego materialu dowodowego
warto$¢ ta wynosi nie wiecej niz
680 zl, a ponadto, ze oskarzony D.
K. przyjat i pomégl w ukryciu ten
panel wiedzac, ze pochodzi on z
kradziezy mimo, ze zebrany material
dowodowy nie daje do tego podstaw,

niezasadny
niezasadny
niezasadny

czes$ciowo zasadny




IV. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe wyroku majacy
wplyw na treS¢ wyroku, polegajacy
na przyjeciu przez Sad I-ej instancji,
iz oskarzony D. K. (1) posiadal
wbrew przepisom ustawy 0,17 gr
substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy podczas gdy z opinii
bieglego wynika, iz ta ilo§¢ wynosila
0,14 gr,

V. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe wyroku majacy
wplyw na treS¢ wyroku, polegajacy
na przyjeciu przez Sad I-ej instancji,
iz posiadanie przez oskarzonego
D. K. (1) amfetaminy w ilosci
0,14 gr mialo charakter umySlny
i przestepczy, podczas gdy =z
zebranego materialu dowodowego
prawidlowo ocenionego wynika,
iz posiadanie przez oskarzonego
tejze amfetaminy miato charakter
nieumys$lny i nie stawito wystepku,

VI. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe wyroku majacy
wplyw na treS¢ wyroku, polegajacy
na przyjeciu przez Sad I-ej instancji,
iz oskarzony D. K. (1) ukrywal dowod
osobisty wystawiony na nazwisko
G. W. podczas gdy z zebranego
materialu dowodowego nie wynika,
by oskarzony ukrywal ten dokument

VII. Z ostrozno$ci procesowej
zarzucam razacq niewspolhmiernoéci
kary za poszczegblne czyny opisane
w pkt. I, IT, IIT i IV oraz lacznej kary
pozbawienia wolnoéci w wymiarze
1 roku i 6 miesiecy podczas
gdy prawidlowe uwzglednienie
wszystkich okolicznoéci istotnych
dla wymiaru kary przemawia za
wymierzeniem oskarzonemu D.
K. kary lacznej o charakterze
wolno$ciowym




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

O ile Sad I instancji wydal wyrok w
oparciu o prawidlowo i kompletnie
zebrany material dowodowy, ale w
odniesieniu do czyndéw przypisanych
II i 1II dopuscil sie bledéow w
ustaleniach faktycznych.

Przechodzac do analizy zarzutow
zawartych w apelacji w pierwszej
kolejnoéci wskaza¢ nalezy, iz
jako niezasadny okazal sie zarzut
obrazy przepisbw postepowania w
szczegOlno$ci art. 4, 981 , 167,
352, 366 § 1, 170 § 1 pkt 4 i
5 k.p.k. Sad I instancji slusznie
uznal, iz nie ma potrzeby dalszego
dowodzenia zgodnie z wnioskami
obrony, w celu okre$lenia faktycznej
wartoSci skradzionego przedmiotu,
tj. samochodu A. (... Jesli
chodzi o warto$¢ przedmiotowego
samochodu to w zakresie tym
nie budzi watpliwosci  tresc
opinii bieglego M. A., z ktorej
wynika wprost, iz jest to kwota
308600 zl, przy czym podkresli¢
nalezy, iz biegly uwzglednil przy
wycenie wyposazenie pojazdu i
uwzglednil korekty. Stan i jakoé¢
pojazdu w pelni odzwierciedla
zamieszczona rowniez w aktach
sprawy dokumentacja fotograficzna.
Co prawda obronca oskarzonego
D. K. przedkladal do akt wydruki
z portalu allegro z ogloszeniami
sprzedazy  samochodéw  marki
A. (..), ktéorych warto$¢ byla
znacznie nizsza od przedmiotowego
samochodu, jednak podkresli¢
nalezy, iz z wydrukéow tych nie
wynika zaréwno jakie wyposazenie
maja oferowane pojazdy ani rok
produkcji, ani tez rodzaj, pojemnosé
i moc silnika wiec trudno,
aby o te wydruki mozna bylo




skutecznie kwestionowaé ustalong
przez bieglego warto$¢ rynkowa
przedmiotowego auta. Nadto z
materialu dowodowego wynika, ze
auto wyjechalo jako sprawne do
N.,, a wczeéniej ,o wlasnych
sitach” w ciagu bardzo krotkiego
czasu po kradziezy dojechalo z
N. do P.. Twierdzenia wiec o
jego rzekomym popowodziowym
pochodzeniu  byly w  sposbéb
oczywisty niewiarygodne i zmierzaly
w sposbb oczywisty z jednej strony
do zminimalizowania  grozacej
oskarzonemu  odpowiedzialnoSci
karnej, a z drugiej strony
do storpedowania postepowania
karnego lub co najmniej jego
znacznego przedtuzenia.

Tym samym w oparciu o powyzsze
rozwazania uznaé¢ nalezy, iz Sad I
instancji nie dopuécil sie bledu w
ustaleniach faktycznych w zakresie
okre§lenia wartoSci samochodu A.
(...) opisanego w pkt I wyroku,
a ktoéra to warto§¢ wynika wprost
z przekonujacej i logicznej opinii
bieglego A.. Niezasadny byl wiec
rowniez zarzut IT apelacji.

W dalszej kolejnosci uznaé nalezy
za czeSciowo zasadny zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
dotyczacych opisanego w pkt III
wyroku panelu klimatyzacji i radia.
Faktycznie, bowiem warto$¢ tego
panelu zgodnie z opinia bieglego
M. A. (przy uwzglednieniu, iz jest
to panel uzywany) wynosi 680 zl,
a nie jak przyjal Sad I instancji
warto$¢ nowego panelu, czyli kwote
5879 zl. Jednak o ile faktycznie
trudno dopatrywaé sie w dzialaniu
oskarzanego umys$lnosci to jednak
mogl a przynajmniej powinien
przypuszczaé, iz panel klimatyzacji
i radia pochodzi z przestepstwa
a na powyzsze ustalenie pozwalal
zebrany w  sprawie material




dowodowy, choctby w postaci
wyjasnien samego oskarzonego,
ktoéry wprost wskazal, iz zakupil
panel na gieldzie samochodowej w
P. od nieznanego mu mezczyzny,
ktéory nie posiadal jakichkolwiek
dokumentow potwierdzajgcych
legalne pochodzenie tej rzeczy.

Jedynie czeSciowo zasadny okazal
sie takze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych w zakresie zarzucanego
oskarzonemu K. K. (2) czynu
z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii. Przy
czym nie ma racji skarzacy
obronca, iz iloé¢ ta byla mniejsza
anizeli ustalit Sad I instancji.
Z protokolu ogledzin rzeczy, po
pierwotnym zwazeniu zatrzymanego
bialego proszku, wynika wprost,
iz masa wynosila 0,17 grama.
Ponadto calkowicie niewiarygodne,
a nawet naiwne i golostowne byly
twierdzenia oskarzonego, jakoby
nie wiedzial on, ze pozostaje w
posiadaniu narkotyku, a miat to
by¢ $rodek przeciwbo6lowy. Niemniej
jednak ilo§¢ ta, stanowigca w
zasadzie jedna porcje, uzasadniala
dokonanie oceny tego czynu w
ramach art. 62 ust. 3, tj. poprzez
przyjecie wypadku mniejszej wagi,
co tez uczynil Sad II instancji.

Jako niezasadny uznaé nalezy zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych ,
polegajacy na  przyjeciu, ze
oskarzony D. K. (1) ukrywal
dow6d osobisty wystawiony na
nazwisko G. W. - natomiast
na powyzsze ustalenie pozwalaly
bezsprzecznie zeznania $wiadka G.
W.. Okoliczno$¢ ta wynika z
faktu, iz oskarzony przetrzymywal
ten dowodéw osobisty bez wiedzy
i zgody wlasciciela, czynigc go
niedostepnym dla tegoz wlasciciela.




Na koniec zauwazy¢ nalezy, ze
celowy okazal sie zarzut razacej
niewspétmiernoéci kary, jednak
nie z przyczyn wskazanych przez
skarzacego obronce. O ile nie
budzi watpliwos$ci kara wymierzona
oskarzonemu D. K. (1) za czyn I
i IV o tyle korekty wymagala kara
wymierzona za czyn I1 i III, ponadto
nalezalo orzec kare laczna grzywny,
a to z uwagi na zmiany poczynione
przez Sad IT instancji w zaskarzonym
wyroku o czym bedzie mowa nizej.

Wniosek

- zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od D. K. (1) od czynéw opisanych w
pkt II, III i IV wyroku i przyjecie,
ze czyn D. K. (1) opisany w pkt.
I wyroku nosi znamiona czynu z
art. 291 § 1 kk i wymierzenie temu
oskarzonemu za ten czyn stosownej
kary o charakterze wolnoSciowym,

- uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej czynu opisanego w
pkt. I wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I-ej instancji do ponownego
rozpoznania przy uniewinnieniu od
zarzuconych czynoéw opisanych w
pkt. IT, IIT i IV wyroku,

- wymierzenie oskarzonemu kary
lacznej o charakterze wolno$ciowym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad odwolawczy nie podzielil
zarzutow zawartych w apelacji
w zakresie czyndw opisanych w
zaskarzonym wyroku w pkt. I i
IV i uznal, iz w tym zakresie
zar6Owno sprawstwo i wina, jak
i orzeczona kara pozbawienia




wolnoSci i grzywny ocenione zostaly
przez Sad I instancji prawidlowo.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1 Sprawstwo i wina oskarzonego

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sprawstwo i wina oskarzonego nie budzi watpliwosci

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1- przyjecie wypadku mniejszej wagi z art. 62 ust.
11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zakresie
czynu z pkt. IT wyroku i wymierzona za ten czyn kara

- zmiana warto$ci panelu klimatyzacji i radia w zakresie
czynu z pkt. III wyroku oraz strony podmiotowej
przestepstwa

- w wyniku powyzszych zmian nalezalo uchyli¢
orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt V i na nowo
wymierzy¢ kare laczna grzywny




Zwiezle o powodach zmiany

Sad zmienil zaskarzony wyrok w punkcie II przyjmujac,
ze wyczerpat on znamiona wypadku mniejszej wagi z art.
62 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za
to wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl.
Poczynajac powyzsza zmiane tak w zakresie kwalifikacji
prawnej jak i kary grzywny Sad mial na uwadze ilosé
zatrzymanej u oskarzonego substancji psychotropowej,
tj. 0,17 grama.

Sad dokonal takze zmiany w zakresie czynu
przypisanego w pkt. III wyroku przyjmujgc, ze
przedmiotowy panel klimatyzacji i radia miat wartosé
680 zlotych a oskarzony na podstawie towarzyszacych
okoliczno$ci powinien i moégl przypuszczac, ze rzecz
ta zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego,
a czyn ten wyczerpal znamiona przestepstwa z art.
292 § 1 kk. Dokonujac powyzszej zmiany Sad miatl na
uwadze tre$¢ opinii bieglego A. i wskazana tam warto$¢
uzywanego przedmiotu, a takze okoliczno$ci nabycia
przedmiotu wskazane przez oskarzonego. Powyzsza
zmiana obligowala Sad do orzeczenia na nowo kary
tj. kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zl.

Powyzsze zmiany powodowaly uchylenie orzeczenia o
karze lgcznej zawarte w pkt V wyroku i wymierzenie na
podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. wzw. z art.
4 § 1 k.k. kary lacznej grzywny. Wymierzajac kare taczng
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl Sad
IT instancji mial na uwadze tak charakter zarzuconych
czynoéw, brak podobienstwa przedmiotowego oraz to, ze
popelnione zostaly w tym samym okresie.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pilerwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

v Na podstawie art. 627 k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k. Sad
Odwolawczy zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze po 40 zt
od oskarzonych R. S. i D. K. (1) a nadto na podstawie §
1, § 2 ust. 1 pkt. 31 § 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.




o oplatach w sprawach karnych wymierzyl oskarzonym
oplaty, od D. K. (1) w kwocie 380 zl za obie instancje a od
oskarzonego R. S. w kwocie 200 zlotych za postepowanie

odwolawcze.
7. PODPIS
Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski Anna Klimas
0.11.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D.
apelacje K. (1)
Rozstrzygniecie, brak | Wina i orzeczona kara
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja
0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w calosci
# na niekorzysé
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




