UZ4

ASADNIE]

NIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

11 Ka 197/20

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Stupcy z dnia
10 marca 2020r.,
sygn. akt II K
156/18

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

Zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,

do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC IL

ZGLOSZONYC.
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Blad
w  ustaleniach
faktycznych
stanowiacych
podstawe
orzeczenia i
majacy
wplyw na jego
tre$¢, polegajacy
na  dowolnym
przyjeciu przez
Sad wyrokujacy ,
iz brak jest
podstaw do
przypisania
oskarzonemu
czynu z art.
212 § 1 Kk,
popehionego na
szkode J. K,
podczas gdy
z  caloksztaltu
materiatu
dowodowego
zgromadzonego

istotny

W sprawie, w
szczegolnosci
wyjadnien
oskarzonego
oraz zeznan
Swiadkow
wynika, ze G.
W. umys$lnie
dokonal
zarzucanego mu
czynu z art. 212 §
1kk.

2. Blad
w  ustaleniach
faktycznych

stanowiacych

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




podstawe

orzeczenia i
majacy istotny
wplyw na jego
tre$¢, polegajacy
na  dowolnym
przyjeciu przez
Sad wyrokujacy,
iz wypowiedzi G.
W. skierowane
do pracownikow
stacji paliw J. P.
i W. T. zostaly

uczynione
niepublicznie,
podczas gdy
wypowiedz
oskarzonego
miala wbrew
twierdzeniom
Sadu charakter
publiczny i
mogla  dotrzeé
do blizej
nieokreslone;j

liczby o0s6b i
kazda z tych

0s6b mogla
zapoznac sie z jej
trescia.

3. Blad
w  ustaleniach
faktycznych
stanowiacych
podstawe
orzeczenia i

majacy istotny
wplyw na jego
tre$¢, polegajacy
na  dowolnym
przyjeciu przez
Sad wyrokujacy,
iz udzielone
przez
oskarzonego
informacje nie
nosily znamion
umy$lnego
ponizenia J. K.,




a jedynie stuzyly

wykazaniu
caloksztaltu
konfliktu miedzy
stronami,
podczas gdy
biorac pod
uwage wszystkie
okoliczno$ci
sprawy i

zgromadzony w
sprawie material
dowodowy
nalezy
jednoznacznie
przyjac, iz
wlasénie ze
wzgledu na
istniejacy
konflikt miedzy
stronami
dzialanie
oskarzonego
mialo charakter
umySlny i
zmierzalo do
znieslawienia J.
K..

4. Razace
naruszenie
prawa

materialnego, tj.
art. 213 8§
1 kk poprzez
jego bledne
zastosowanie i
wylaczenie
bezprawnosci
zarzucanego
oskarzonemu
czynu, podczas
gdy wobec faktu,
iz  wypowiedz
oskarzonego
nastgpila
publicznie  nie
wystapily
przestanki  do
zastosowania




przedmiotowego
przepisu.

5.  Naruszenie
przepisow

postepowania
ktore miato
istotny wplyw na
treS¢ orzeczenia
tj. art. 7
kpk poprzez
dokonanie przez

Sad oceny
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego w
sposob

dowolny , bez
jego

wszechstronnego
rozwazenia = w
oparciu o zasady

logiki i
do$wiadczenia
zyciowego,  CO
doprowadzilo

Sad orzekajacy
do niestusznych
wnioskéw , ze
brak jest
podstaw do
przypisania
oskarzonemu
czynu z art. 212 §
1 kk podczas gdy
z  caloksztaltu
materiatu
dowodowego
zgromadzonego
w  sprawie
w  szczeg6lnosSci
zZ wyjasnien
oskarzonego
oraz zeznan
swiadkow
wynika, ze G.
W. umys$lnie
dokonat
zarzucanego mu




czynu z art. 212 §
1 kk.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy
w toku kontroli

apelacyjnej nie
dopatrzyt sie
uchybien w
ocenie
dowodow, ktoéra
przeprowadzil

sad I instancji.
Ocena dowodbow
przeprowadzonycl
toku
postepowania

pozostaje  pod
ochrong prawa

w

procesowego
(art. 7 kpk),
gdyz zostala
poprzedzona

ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej

caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy

410
to

(art.
kpk) i
sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia

w

prawdy oraz

wyczerpujacego i
logicznego - z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego -

uzasadnienia




przekonania

sadu, zgodnie
zZ wymogami
okre§lonymi w
art. 424 kpk
(por.m.in.:

wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 23 lipca
2003 r., sygn. V
KK 375/02, LEX
nr 80278).

Sad wydal wyrok
na  podstawie
analizy
caloksztattu
ujawnionych w
toku
postepowania
okoliczno$ci,
majacych
znaczenie  dla
przedmiotowego
rozstrzygniecia,
wobec czego
ocena
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego nie
uchybia  tresci
art. 410 kpk

Whbrew
twierdzeniom
skarzacego
pelnomocnika
oskarzyciela
prywatnego sad
I instancji
dokonat
prawidlowej
analizy
caloksztattu
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego. W
szczegoblnosci




dowody \
postaci
zgromadzonego
w sprawie
IZeczowego
materialu
dowodowego
oraz z zeznan
Swiadkow J. K.,
A. B, B. B,
H. K., czesciowe
zeznania W. T.
i J. P. czy
tez  wyjasnien
samego
oskarzonego nie
pozwalaja  na
przypisanie
oskarzonemu G.
W. sprawstwa w
zakresie
zarzucanego mu
czynu z art. 212 §
1 kk. Powtoérzy¢,
bowiem nalezy
za sadem I
instancji, iz przy
ocenie znamion
powyzszego
przestepstwa nie
maja znaczenia
subiektywne
odczucia
pokrzywdzonego,
a jedynie ocena
obiektywna, a
ponadto
podnoszone
musza by¢
obiektywnie
nieprawdziwe
zarzuty.

Odnoszac sie w
dalszej
kolejnoéci  do
zarzutu  bledu
w  ustaleniach
faktycznych
polegajacego na




uznaniu, iz stowa
oskarzonego
skierowane do
pracownikow
stacji nie mialy
charakteru
publicznego — to
zarzut ten z cala
stanowczoscia
nalezy uznac
za niezasadny.
Przypomnieé
nalezy, iz G.
W. slowa swoje
kierowal  tylko
i wylacznie do
tych 2 o0s6b,
j. W. T. i J.
P. a brak jest
jakichkolwiek
przypuszczen, iz
pracownicy  ci
mogliby
informacje  te
przekazac¢ dalej.
Na powyzsze
wskazywaé moze
chotby
zachowanie sie
tychze
Swiadkow,
ktérzy nie chcac
brna¢ w konflikt
miedzy stronami
odmoéwily nawet
podpisania
oskarzycielowi
prywatnemu
stosownych,
stworzonych
przez niego
o$wiadczen.

Analogicznie
nalezy traktowac
zarzut
pelnomocnika
oskarzyciela

prywatnego w
zakresie




charakteru
informacji, ktére
przekazal
oskarzony G. W.
pracownikom
stacji.  Jednak
w pierwszej
kolejnosci
podkresli¢
nalezy, iz w
zaden  sposo6b
nie zostalo
udowodnione, iz
oskarzony ten
twierdzi¢ mial,
ze  oskarzyciel
prywatny  jest
chory
psychicznie i
posiada  ,zolte
papiery”.
Powyzsze  nie
znalazlo
potwierdzenia
zar6wno \
zeznaniach
Swiadkow T. i
P. a takze
A zapiskach
samego
oskarzyciela
prywatnego.
Niemniej jednak
pozostale
informacje
przekazane
pracownikom
stacji, . w
zakresie
przebywania
oskarzyciela
prywatnego w
Szpitalu (..,
domagania sie
zado$Cuczynienia
od G. W.
oraz zagryzienia
kur oskarzyciela

prywatnego
przez jego psa




okazaly sie
prawdziwe,
bowiem znalazly
potwierdzenie w
rzeczowym
materiale
dowodowym i z
cala
stanowczoscia
nie mozna
uznaé, iz nosily
znamiona
umyslnego
ponizenia
oskarzyciela
prywatnego.

W dalszej
kolejnosci
wskazaé nalezy,
iz wbrew
twierdzeniom
skarzacego -
sad I instancji
nie dopuscit
sie  naruszenia
prawa
materialnego, tj.
art. 213 § 1
kk. W obliczu
prawidlowego
ustalenia przez
sad I instancji,
iz wypowiedz
oskarzonego nie
nastgpita
publicznie a
ponadto
przekazane
informacje
stanowily
prawde — sad I
instancji
prawidlowo
ustalit, ze w
przedmiotowej
sprawie mamy
do czynienia
z wylaczeniem




bezprawnosci
znieslawienia.

Zatem w
przedmiotowej
sprawie, w
oparciu o tak
zgromadzony
material
dowodowy -
brak bylo
mozliwos$ci
przypisania
oskarzonemu G.
W. sprawstwa w
zakresie
zarzucanego mu
prywatnym
aktem
oskarzenia
czynu z art. 212 §
1 kk.

Whniosek

Uchylenie # zasadny
przedmiotowego

wyroku il # cze$ciowo
przekazanie zasadny

sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny.

albo

Sad odwolawczy

nie podzielil
zarzutow
zawartych \

apelacji i uznal,
iz zebrany w




sprawie material

dowody nie
pozwolil na
przypisanie

oskarzonemu G.
W. sprawstwa w
zakresie
zarzucanego
prywatnym
aktem
oskarzenia
czynu.

OK(

4.
DLICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE
NIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

0.1 Brak
podstaw do

uznania




sprawstwa
oskarzonego

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Uniewinnienie
oskarzonego nie
budzi
watpliwosci

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawne;j
umorzenia

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania




0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

2, Uwzgledniajac,
iz roéwniez w

3 toku
postepowania
odwolawczego
oskarzony
reprezentowany
byl przez
adwokata

WYZNnaczonego z
urzedu sad na
podstawie § 4

ust.1-3 i 17
ust. 2 pkt. 4
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 T. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z

urzedu (Dz.U.




2016 poz. 1714
z poézn. zm.)
zasadzil na rzecz
adw. M. G
kwote 516,60 zl
tytutem kosztow

nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej zZ
urzedu.

0] kosztach
postepowania

odwolawczego

sad orzekl na
podstawie art.
624 § 1
kpk zwalniajgc
oskarzonego od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa

kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze .

7. PODPIS

Karol Skocki

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje prywatnego
Rozstrzygniecie, brak | Wina i sprawstwo
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




