Sygn. akt IT Ka 67/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 kwietnia 2021 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Joanny Dopieraly prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2021 1.

sprawy A. W.

oskarzonego z art. 27881 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 18 lutego 2021 r. sygn. akt IT K 285/20

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

I1. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. M. kwote 516,60 zl z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

ITI. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 67/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 18 lutego 2021 1., sygn. akt II K 285/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
- razacej surowosci kary | # zasadny
wymierzonej zaskarzonym )
wyrokiem ~w  stosunku  do | # €Z@SClOWO zasadny

obowigzujacych dyrektyw wymiaru
kary, przy
okoliczno$ci przemawiajacych na
korzyé¢ oskarzonego w okresie
wzgledow prewencji generalnej i
indywidualne;.

uwzglednieniu

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przed przystgpieniem do analizy
zarzutow
Sad odwolawczy pragnie zauwazyc,
iz orzeczenie

zawartych w apelacji

wydane \
jest
oparte na caloksztalcie materiatlu
dowodowego zebranego w sprawie,

przedmiotowej sprawie

ktéory zostal poddany wnikliwej
analizie bez przekroczenia zasady
swobodnej oceny dowod6w. Analiza
dowodow przeprowadzonych przez
Sad Rejonowy znajduje pelne
odzwierciedlenie we wnioskach
zawartych w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, ktbére czyni
zado§¢ wymogom art. 42481
i 2 kpk, co pozwala w
pelni na przeprowadzenie kontroli

instancyjne;j.

W $wietle zebranego materialu
dowodowego wina i sprawstwo
oskarzonego nie budzily

watpliwos$ci.




Zarzut razacej surowoSci nary
byl oczywiScie bezzasadny
przy uwzglednieniu  uprzedniej
karalnosci oskarzonego — byt on
weczedniej karany 18 razy za
przestepstwa podobne przeciwko
mieniu, w tym na kary bezwzgledne
pozbawienia wolnoéci. Lagodzenie
w takiej sytuacji kary az do dolnej
granicy ustawowego zagrozenia
z pewnoéciga nie uwzglednialoby
wiec celow w zakresie prewencji
generalnej i indywidualnej. Majac
na uwadze ustawowe zagrozenie
przestepstwa z art. 27881 k.k.
karag od 3 miesiecy do 5 lat
pozbawienia wolnoéci, orzeczona
przez sad I instancji kara 7 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z pewnoécia
nie moze by¢ uznana za razaco
niewspoOlmiernie surowg.

W uzasadnieniu apelacji
podniesiony zostal réwniez zarzut
dotyczacy ustalen faktycznych -
marki i wartoSci skradzionych
perfum. Zarzut ten  dotyczy
ustalen faktycznych, moze wplywaé
rOwniez na kwalifikacje prawna
czynu. Obronca powinien wiec
zaskarzy¢ wyrok w caloéci, a
wczedniej wnie$¢ o sporzadzenie
na piémie uzasadnienia tego
orzeczenia w caloéci. Poniewaz
wniosek dotyczyt jedynie Kkary,
nalezy uznaé, ze w pozostalym
zakresie wyrok uprawomocnil sie.
Ponadto z zeznan $§wiadka J.
B. jednoznacznie czynnika jakie
perfumy zostaly skradzione, ustalila
ona t3 okoliczno$¢ bezposrednio po
kradziezy — sprawdzajac asortyment
z danej potki (k. 5).

Wnhniosek

- zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez skazanie oskarzonego za

# zasadny




przestepstwo z art. 27881 k.k. na
kare w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia  oraz  nieorzekanie | # niezasadny
obowiazku naprawienia szkody na
rzecz (...) sp. z 0.0. poprzez zaplate
kwoty 899,96 zi

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzuty dotyczace razacej
niewspoOlmiernoSci kary i wartosci
skradzionego mienia byly oczywiscie
bezzasadne.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Kara oraz obowiqzek naprawienia szkody.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Kara i wysoko$§¢ obowigzku naprawienia s. nie budza
watpliwosci.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

XXXXXX

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze. Ponadto na podstawie art.
29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (Dz.U. z 1920 r. poz. 1651) W zw. z § 17
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 2 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzono na
rzecz obroncy koszty udzielonej oskarzonemu pomocy
prawnej w postepowaniu odwolawczym.

7. PODPIS

Robert Rafal Kwiecinski
1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronica
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Kara i warto$c¢ szkody

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




