UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

I1 Ka 354/23

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Turku z dnia 10 lipca 2023r., sygn. akt IT K 288/22

0.11.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1Ustalenie faktow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
XXX XXXXXXXXXXX

0.12.2. Ocena dowodéw




0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

XXXXX

1STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Obrazy przepisOw postepowania
majacej wplyw na
zaskarzonego orzeczenia, a
mianowicie art. 7 k.pk. 1 art
410 k.p.k. poprzez
sprzeczng z zebranym materialem
dowodowym ocena zebranego w
sprawie
naruszajgca zasady prawidlowego
rozumowania i wskazan wiedzy oraz

tresé
dowolna,
materialu  dowodowego,

doéwiadczenia zyciowego i przyjecie,
ze:

- oskarzona w zakresie przypisanych
jej czynow dzialala
zamiarem bezpoSrednim, o czym
maja wiarygodne

umy$lnie

Swiadczy¢

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny
#zasadny
#cze$ciowo zasadny

# niezasadny




zeznania pokrzywdzonej co
do okoliczno$ci i  charakteru
zachowan oskarzonej takie jak
m.in. wyludzenie pieniedzy
poprzez wyzyskanie niezdolnoSci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania zZ
uwagi na stan intelektualny
pokrzywdzonej, jej nierozumienie
sytuacji i konsekwencji czynéow
oraz za pomoca wprowadzenia w
blad pokrzywdzonej obietnicami
splaty pozyczek w zamian za
udzielenie pomocy, podczas gdy
ocena postawy oskarzonej nie
pozwala na wniosek, ze w dacie
powstania zobowigzan, jak rowniez
w okresie po ich zaciagnieciu (kiedy
oskarzona splacala zobowigzania)
chciala osiagnie¢ korzy$¢é majatkowa
z pokrzywdzeniem M. G.;

- zeznania pokrzywdzonej nalezy
uzna¢ za jasne i konsekwentne
co do okolicznosci popelienia
czynébw przez oskarzong i z
ktérych jednoznacznie wynika, Ze
zostala ~wprowadzona w blad
prze oskarzona, iz w zamian
za pomoc wezmie dla oskarzonej
pozyczki, ktéore I. P. zobowigzala
sie splacaé, poniewaz ulegla
namowom oskarzonej, podczas
gdy oskarzona  kwestionowala
opinie bieglego odnoszaca sie do
zeznan pokrzywdzonej, poniewaz
odtworzona przez pokrzywdzona
rzeczywisto§¢ w  postepowaniu
przygotowawczym i sadowym
roznila sie od siebie, w szczegoblnosci
w zakresie w jakim zeznawala ona
o zachowaniu oskarzonej wobec
niej, jej znajomosSci w placowkach
pozyczkowych czy samego przebiegu
zdarzen i zawieraniu umow;

- wyjaSnienia oskarzonej nie sa
wiarygodne i sa odosobnione wobec
zebranego materialu dowodowego
pomimo, iz w aktach sprawy




zlozone sg liczne dokumenty
na fakt dlugotrwalych splat
zobowigzan  pienieznych  przez
oskarzona, ktére nie zostaly
zakwestionowane przez zadng ze
stron, a takze zeznan pracownikow
placowek pozyczkodawcow, ktodrzy
zeznawali, ze pokrzywdzona sama
ustalala ~ warunki  zawieranych
umoéw, podcezas gdy oskarzona brala
w tych sytuacjach bierny udzial,
ktore to zeznania nie byly przez sad
kwestionowane;

2. obrazy przepisOw postepowania
majacej wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, a
mianowicie art. 17081 pkt 2 w zw. z
art. 201 w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez
oddalenie przez sad I instancji
uzupelniajacej  opinii  bieglego
psychologa w zakresie jej zdolnoSci
do postrzegania i odtwarzania
spostrzezen pokrzywdzonej, ktoéra
rzutuj na wiarygodno$é Swiadka,
w szczegblnoscei co do odmiennych
zeznan w zakresie roli oskarzonej
w zdarzeniu bedacych podstawa
do postawionych jej w niniejszej
sprawie zarzutbw, uznajac ze
okoliczno$ci te zostaly juz wykazane,
tym samym odmawiajac oskarzonej
wystepujacej wezeéniej bez obroncy,
zatem bez jej reprezentowania w
toku przeprowadzonych czynnoéci
przestuchania pokrzywdzonej z
udzialem bieglego i mozliwoscia
bezposredniego zadania  pytan
i wyjaénienia  watpliwosci i
uzupelnienia opinii, a tym samym
ograniczania jej prawa do obrony;

3. bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
majacego wplyw na jego tresé,
a mianowicie, ze oskarzona
dzialala umySlnie z zamiarem
oszustwa wobec pokrzywdzonej
M. G. wyzyskujac jej zaufanie,
podczas gdy z akt przedmiotowej




sprawy, w szczegélnoSci zeznan
pokrzywdzonej, wyjasnien
oskarzonej I. P. oraz dokumentéow
wplat wynika, ze strony zawarly
ustna umowe na mocy ktorej
pokrzywdzona, ktoéra znala sytuacje
finansowa oskarzonej zaciggnela
zobowiazania pieniezne, w ktoérych
splacie wedle swoich mozliwosci
bedzie jej pomaga¢ oskarzona,
co tez czynila, ponadto czesé
srodkdw pozostala w dyspozycji
pokrzywdzonej, skutkiem czego sad
I instancji blednie zastosowal art.
28681 k.k. i uznal wine oskarzonej za
oba zarzucane jej czyny.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wywiedziona przez obronce
oskarzonej okazala sie niezasadna.

Sad I instancji prawidlowo
zgromadzit peten
dowodowy, ktoéry nastepnie poddal
wlaéciwej, zgodnej z zasadami

opisanymi w art. 7 k.p.k. ocenie.

material

W szczegdblnoéci
zasadnie
zeznania

sad rejonowy
uznal za wiarygodne
Swiadka M. G.. Byly
bowiem konsekwentne i
przekonujace przy uwzglednieni
tego
upoéledzenia
Wiarygodnoéé tych
zezna znalazla potwierdzenie w
treSci opinii bieglego psychologa
zlozonych na piSmie i
do protokolu rozprawy gléwne;j.
Takze przedmiotowa opinia jest

one

stwierdzonego u $wiadka
pogranicza

umyslowego.

ustanie

pelna,  jasna, nie zawiera
bledow logicznych i tym
samym konieczno$¢ ponownego
powolywania  bieglego  mialaby

wynika¢ w zasadzie tylko z tego
powodu, iz oskarzona ustanowila




obronce z wyboru dopiero
po przestuchaniu pokrzywdzonej
i Dbieglego w toku przewodu
sgdowego. Wniosek taki nie
moze by¢ uwzgledniony, albowiem
takie dzialania oskarzonego
implikowaloby niezasadne
przedtuzenie postepowania i
powtarzanie czynnoSci procesowych
jedynie z tej przyczyny, ze ustanowil
on obronce z koncowej fazie
postepowania, przy czym nie
zachodzi w niniejsze j sprawie
obrona obligatoryjna, oskarzona
mogla broni¢ sie samodzielnie, a
wiec nie zostaly na zadnym etapie
procesu naruszone jej prawa do
obrony.

Odnoszac sie do okolicznoéci
splacania przez oskarzona pozyczek
podkreslié nalezy, ze dokonala
ona lacznie splaty na kwote
okolo 13.000 zlotych odno$nie
pozyczek zaciagnietych w (...) S.A.
i (...), uwzgledniajgc dokumenty
przedlozone przez obronce oraz
informacje instytucji finansowych,
pokrzywdzonej oskarzona
przekazala za$§ 2000 zlotych na
wegiel. Uwzgledniajac wiec tresé
zarzutu 3 zawartego w apelacji,
uznajac, ze oskarzona zawarla
z pokrzywdzona ustng umowe,
stwierdzi¢ nalezy, iz 1. P. w
ten sposéb doprowadzila M. G.
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem — doprowadzila ja bowiem
do zawarcia umoéw na mocy, ktérych
zaciagnela pozyczki na kwote
przekraczajaca  40.000  zlotych
(pozyczka udzielona rzez (...) zostala
bowiem cze$ciowo przeznaczona na
splate innych zobowigzan), z ktorej
otrzymala jedynie 2000 zlotych
i oskarzona nie wywiazala sie z
umowy polegajacej na tym, ze miala
splaci¢ zobowiazania, zaciagniete
przez pokrzywdzona.




Przy tym oskarzona nie miala
zdolnoSci kredytowej, nie mogla
zawrze¢ umoOw na swoje nazwisko,
od daty zawarcia umoéw dzialala wiec
z zamiarem osiggniecia korzysci
majatkowej, w celu uzyskania
srodkow, ktérych na innej drodze
nie moglaby otrzyma i nie majac
mozliwosci splaty przedmiotowych
pozyczek.

Zarzut nr 1 apelacji jakoby
oskarzona brala bierny udzial
A sytuacjach, w ktérych
pokrzywdzona  sama  ustalala
warunki uméw, nalezalo uznaé za
co najmniej sprzeczny z materialem
dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie, i tak: Swiadek I.
F. zeznala, iz pani I. pokazywala
umowy z innych bankdéw, wyjela
je z teczki, ja wywnioskowalam,
ze pomaga pani M. (k. 347v),
Swiadek K. M. podala, iz
umowa zawarta zostala w domu
pokrzywdzonej, tam byla obecna
oskarzona, to ona otworzyla drzwi,
pokrzywdzona wielokrotnie do niej
sie zwracala (k. 127). Zauwazy¢ tez
nalezalo, iz osoby reprezentujace
pozyczkodawcoéw, aby nie narazié
sie na odpowiedzialno$¢ chociazby
cywilng lub pracownicza nie
mogly  wprost  przyznaé, iz
zawarly umowy z osobg nie w
pelni Swiadoma podejmowanych
czynnoSci  prawnych, dotknieta
obnizong sprawnoscia
intelektualna. Ponadto w przypadku
umowy zawartej z F. Bank kwota
pozyczki zostala przelana na kontro
oskarzonej, w samych umowach
znajdowaly sie tez inne dane
I. P. — adres mailowy, numery
telefonéw. Wreszcie zwazywszy
na deficyty intelektualne M.
G. bylo wrecz nieprawdopodobne
w  Swietle zasad wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, aby to ona




samodzielnie negocjowala warunki
i zawierala przedmiotowe umowy,
a rola oskarzonej kazdorazowo
sprowadzala sie jedynie do biernego
uczestnictwa w tych zdarzeniach.

Whniosek

Zmiane  zaskarzonego  wyroku | # zasadny
poprzez uniewinnienie skarzonej od
zarzucanych jej czynéw.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadne byly zarzuty apelacyjne,
a wiec brak bylo réwniez podstaw,
aby dokonaé¢ zmiany zaskarzonego
orzeczenia zgodnie z wnioskiem
zawartym w przedmiotowym $rodku
odwolawczym.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku saqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Wina i sprawstwo oskarzonej.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Wina, sprawstwo oskarzonej nie budza watpliwosci sadu
odwolawczego i nie wymagaly w tym zakresie ingerencji
tegoz sadu.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia




#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2 Na podstawie art. 624 k.p.k. Sad zwolnil oskarzona w
calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sagdowych za postepowanie odwolawcze, kierujac sie w
tym zakresie sytuacjg materialng I. P., kt6éra nie pozwala
na uiszczenie tych nalezno$ci.

1PODPIS

Robert Rafal Kwiecinski

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Sprawstwo, wina

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




