Sygnatura akt III U 630/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 02-04-2015r.

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Anna Walczak- Sarnowska
Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Lila Andrzejewska

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 02-04-2015 r. w Koninie

sprawy P. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o dalszq rente z tytutu niezdolnosci do pracy

na skutek odwolania P. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 22-05-2014r. znak: (...)

Zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje P. G. prawo do dalszej renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci
do pracy na okres do dnia 30 kwietnia 2017r. poczawszy od daty wstrzymania wyplaty Swiadczenia

Sygnatura akt 111 U 630/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 maja 2014 r. znak:(...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P. odméwil P. G. prawa do
dalszej renty z tytulu niezdolnoSci do pracy. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal sie na orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS z dnia 08.05.2014 1., kt6ra nie stwierdzila u wnioskodawcy stanu niezdolnosci do pracy, wobec czego
przyznane okresowo prawo do Swiadczenia rentowego do dnia 31.03.2014 r. ustaje z dniem 1.04.2014 r.

Odwolanie od decyzji zlozyt P. G. wskazujac, Ze jest ona dla niego bardzo krzywdzaca, gdyz od 2008 r. jest osoba
o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci i moze jedynie pracowa¢ przy pracach lekkich, na poziomie ,zero” w
warunkach pracy chronionej. Podal réwniez, ze byl przez organ rentowy uznawany za osobe czesciowa niezdolna do
pracy do dnia 31.03.2014 r. i jego stan zdrowia sie nie ulegl poprawie po tej dacie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie oraz zasgdzenie od odwolujacego na rzecz organu
rentowego kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, podtrzymujgc argumentacje zawarta
w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje :



P. G, ur. (...) W okresie 2006/2007 byt zatrudniony jako piekarz a od 8.09.2007 r. byl osoba bezrobotng. Decyzja z
dnia 30.04.2009 r. (znak : (...)mial przyznang od 12.12.2008 r. rente z tytutu czeSciowej niezdolnosci do pracy, ktorej
prawo zostalo przedluzone do dnia 31.03.2014 r. (dowdd : akta ZUS — k.9-21, 43, 124).

Od 28.10.2008 r. odwolujacy posiada orzeczony do dnia 31.01.2016 r. umiarkowany stopien niepelnosprawnosci
(dowdd : akta sprawy — k.14).

W dniu 4.02.2014 r. P. G. zlozyl wniosek o ustalenie dalszego prawa do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy,
o$wiadczajac, ze aktualnie jest osoba niepracujaca.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 27.02.2014 1. P. G.

nie zostal uznany za osobe niezdolng do pracy. W zwiazku z wniesieniem sprzeciwu, Komisja Lekarska ZUS z
dnia 8.05.2014 r. uznala, ze odwolujacy nie jest niezdolny do pracy. Orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS stanowilo
uzasadnienie wydania zaskarzonej decyzji.

(dowdd : akta ZUS — k.161-166).

Po wniesieniu odwolania, z uwagi na konieczno$¢ dokonania oceny stanu zdrowia wnioskodawcy w kontekscie
niezdolno$ci do pracy, Sad na podstawie art. 278 k.p.c. dopuscil dowod ze opinii bieglych lekarzy sadowych neurologa
Z. R., psychiatry D. J. oraz psychologa J. G. na okoliczno$¢ czy odwolujacy jest niezdolny do pracy, czy ewentualna
niezdolno$¢ ma charakter catkowity czy czeSciowy.

We wspdlnej opinii biegli rozpoznali u odwolujacego umiarkowany zanik podkorowy obu pétkul mézgu (aktualnie
bez klinicznych objawéw ogniskowych z zakresu mozgowia) padaczke rzadkimi napadami o morfologii napadow
toniczno — klonicznych oraz organiczne zaburzenia zachowania i emocji u osoby z uposledzeniem umystowym lekkim
i padaczka.

W oparciu o powyzsze rozpoznania biegli wskazali, ze odwolujacy nie moze wykonywac prac na wysokosci, na
rusztowaniach czy prac wymagajacych obslugiwania niebezpiecznych maszyn i nie moze pracowa¢ w poblizu
zbiornikdbw wodnych. Moze natomiast pracowaé¢ na poziomie ,zero”. Réwniez mimo dolegliwoéci psychicznych
odwolujacy moze wykonywaé proste prace fizyczne. Sad dopuscil dowod z opinii uzupehiajacej bieglych, albowiem
wnioski dotychczasowej opinii

nie byly jednoznaczne co do tego czy P. G. jest zdolny do wykonywania pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami
tj. pracy piekarza. Na podstawie opinii uzupelniajacej Sad ustalil, ze P. G. jest na okres 5 lat (od dnia 30.04.2012 1.)
cze$ciowo niezdolny do pracy i z uwagi na schorzenia neurologiczne oraz psychiatryczne nie moze wykonywac pracy
zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami piekarza.

(dowdd : k.20-22, 34,39 akt)
Pozwany organ rentowy nie wniosl zastrzezen do opinii bieglych. (k.44 akt sprawy)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach ZUS, przedlozonych do
sprawy a takze na podstawie opinii bieglych sadowych : neurologa Z. R., psychiatry D. J. oraz psychologa J. G..

Warto$¢ dowodowa dokumentéw nie budzita watpliwoéci Sadu i nie byta rowniez kwestionowana przez strony.

Sad uznal opinie bieglych za jasna, przekonujaca, wyczerpujaca oraz w peli przydatna do rozstrzygniecia
sprawy. Opinia ta sporzadzona bowiem zostala przez specjalistéw posiadajacych gruntowna wiedze medyczna, a
takze do$wiadczenie zawodowe. Nadto przy sporzadzaniu opinii biegli uwzglednily dokumentacje medyczna oraz
przeprowadzili bezpos$rednie badanie odwolujacego. Wobec kategorycznych i jasnych wnioskéw opinii biegltych Sad
uznal, ze nie zachodzila potrzeba powolania innych bieglych z tych samych specjalnos$ci, w szczegblnosci, ze zadna ze
stron nie skladala zastrzezen do opinii bieglych.



W ustawie z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz.U.2013.1440)
prawo renty reguluje art. 57, ktory stanowi, ze renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory
spehil lacznie nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i g lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6Zniej niz w ciaggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

W niniejszej sprawie okoliczno$cia sporna bylo to czy wnioskodawca jest w dalszym ciggu chociazby czesciowo
niezdolny do pracy.

Zgodnie z treécia art. 107 wyzej cytowanej ustawy prawo do §wiadczen uzaleznionych od niezdolnosSci do pracy oraz
wysoko$é tych §wiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego przeprowadzonego na wniosek lub z
urzedu ustalono zmiane stopnia niezdolno$ci do pracy, brak tej niezdolnosci, lub jej ponowne powstanie.

Definicja niezdolno$ci do pracy zawarta jest w art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, ktéry stanowi, ze niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra catkowicie, lub cze$ciowo
utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci
do pracy po przekwalifikowaniu.

Przepis art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach stanowi, ze cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w
znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Wedlug ustalen Sadu dokonanych na podstawie opinii bieglych psychiatry, psychologa oraz neurologa wnioskodawca
wykazal, Ze jest cze$ciowo niezdolny do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji na okres 5 lat (liczonych
od dnia 30.04.2012 r.). Powyzszy stan jest wynikiem schorzenia padaczki, wystepujacym lekkim uposledzeniem
umystowym oraz organicznym zaburzeniom zachowan

i emocji, ktore powoduja, ze odwolujacy jest czeSciowo niezdolny do pracy

i wykluczonym jest wykonywanie przez niego pracy zgodnej z dotychczasowymi kwalifikacjami piekarza. Biegli
szczegblowo zanalizowali okoliczno$ci zwigzane z ocena niezdolnosci do pracy odwolujacego i ich opinia jest w tym
zakresie przekonujaca. W §wietle wnioskdéw opinii Sad uznal, ze okres 5 lat

(od 30.04.2012 r.) na tym etapie bedzie wystarczajacy, a po jego uplywie mozliwym bedzie ponowna ocena stanu
zdrowia odwolujacego.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal odwolanie P. G. za uzasadnione i na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzong decyzje przyznajac odwolujacemu prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy na okres do
dnia 30.04.2017 roku poczawszy od daty wstrzymania wyplaty $wiadczenia.
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