Sygnatura akt ITI U 512/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 22 lipca 2015 .

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Elzbieta Majewska

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Alina Darul

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2015 r. w Koninie

sprawy K. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o zwrot nienaleznie pobranego Swiadczenia

na skutek odwolania K. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 27.04.2015r. znak: (...)

Zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz K. R.

nie pobral nienaleznie swiadczenia za okresy: od 01.03.2014r. do 31.03.2014r., od 01.05.2014r. do
31.05.2014r., od 01.07.2014r. do 31.07.2014r., od 01.10.2014r. do 31.10.2014r. w kwocie 2.837,36 z1
i nie jest zobowiqzany do jego zwrotu.

Sygn. akt IIT U 512 / 15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 kwietnia 2015 roku, znak:(...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w P. zobowiazal K. R. do
zwrotu nienaleznie pobranych §wiadczen za okresy : od 1.03.2014 r. do 31.03.2014 1., od 01.05.2014 r. do 31.05.2014
r.,0d 01.07.2014 r. do 31.07.2014 1. i 0od 01.10.2014 1. do 31.10.2014 r. w kwocie 2837,36 z&. W uzasadnieniu decyzji
organ rentowy stwierdzil, ze K. R. we wskazanych okresach pobral nienaleznie Swiadczenie w lacznej kwocie 2.837,36
z} z tytutu osiagania przychodu powodujgcego zawieszenie Swiadczenia.

Od powyzszej decyzji odwolanie wnidst K. R., podnoszac, ze w roku 2014 w kazdym miesiacu otrzymat tylko jedno
wynagrodzenie , a zatem nie osiggnat przychodu powodujacego zawieszenie Swiadczenia. Wyplata wynagrodzenia
jest ruchoma i odwolujacy nie ma wplywu na to kiedy pracodawca dokonuje przelewu wynagrodzenia. Za kazdy
miesiac otrzymatl tylko jedno wynagrodzenie tylko czasem bylo ono wyplacane pod koniec danego miesiaca, a czasem
w nastepnym miesigcu. Zdarzalo sie tez, ze pracodawca jednym przelewem wyplacal wynagrodzenie za dwa miesigce
albo tez kwote wynagrodzenia rozbijal na czesci.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie wywodzac, ze w okresach wskazanych w decyzji
ubezpieczony osiggnal przychody powodujace zawieszenie prawa do renty socjalnej i tym samym zaskarzona decyzja
jest zasadna.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K. R. ,ur.(...), pobiera od maja 2005 r. rente socjalng. Decyzja z dnia 31.08.2007 r. §wiadczenie to zostalo przyznane
ubezpieczonemu na stale w zwiazku z orzeczeniem trwalej calkowitej niezdolnoéci do pracy. Odwotujacy jest osoba
niewidoma, nie mial wiec mozliwo$ci zapoznania sie z treScia decyzji ZUS, jednak tre$c tych decyzji oraz zawarte w
nich pouczenia odczytywali mu rodzice.

Odwolujacy w okresie od 1.02.2014 r. do 31.10.2014 r. odbywal staz w ramach projektu ,, (...)” , ktory byl
wspolfinansowany przez Unie Europejska w ramach Europejskiego Funduszu Spolecznego. W tym zakresie zawart
umowe z firma (...) w P. dotyczaca odbywania stazu. Staz ten byl odbywany zgodnie z regulaminem, a w
zwigzku z odbywaniem stazu firma (...) wyplacala odwolujacemu jako stazyscie stypendium stazowe w wysoko$ci
1.500 zl miesiecznie. Stypendium stazowe mialo by¢ wyplacane do 10 dnia roboczego nastepnego miesiaca, pod
warunkiem jednak dostepnosci $rodkéw na koncie firmy. Wyplaty stypendium stazowego na konto odwotujacego
byly nieregularne z uwagi na , ze wyplata stypendium byla realizowana ze Srodkéw przekazywanych firmie (...) przez
Wojewoddzki Urzad Pracy w P.. Wyplaty stypendium stazowego dla K. R. w roku 2014 przedstawialy sie nastepujaco :

- w styczniu i lutym 2014 r. - 0 zl,

- W marcu 2014 r. - 3.000 zl,

- w kwietniu 2014 r. - 0 zl,

- W maju 2014 r. - 3000 zl,

- W czerwcu 2014 1. - 0 zt

- wlipcu 2014 r. - 3.000 z,

- w sierpniu 2014 r. - 0 zl,

- we wrze$niu 2014 r. - 1.500 zi,

- w pazdzierniku 2014 r. - 3000 zl.

Lacznie wyplacono odwolujacemu kwote 13.500 zl.

Stypendium stazowe wynikajace z odbywania stazu przez odwolujacego okreSlone bylo w wysokosSci 1.500 zt
miesiecznie i bylo faktycznie wyplacane w réznych terminach , i tak :

- za luty 2014 r. 1.500 zl, wyplacono 07.03.2014 r.,

- za marzec 2014 r. 1.500 zl, wyplacono 28.03.2014 . ,

- za kwiecien 2014 r. 1.500 zl, wyplacono 28.05.2014 r.,

- za maj 2014 r. 1.500 z} , wyplacono 28.05.2014 r.,

- za czerwiec 2014 1. 1.500 zl, wyplacono 07.07.2014 r.i 21.07.2014 1.,

- za lipiec 2014 r. 1.500 z} , wyplacono 31.07.2014 r.,



- za sierpien 2014 r. 1.500 zl, wyplacono 05.09.2014 . ,
- za wrzesien 2014 1. 1.500 zl, wyplacono 06.10.2014 1.,
- za pazdziernik 2014 r. 1.500 zl wyplacono 31.10.2014 .

Od wyplacanych ubezpieczonemu kwot nie byla pobierana zaliczka na podatek dochodowy natomiast odprowadzano
skladke na ubezpieczenie emerytalne, rentowe i chorobowe, ktére bylo finansowane przez platnika sktadek.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach organu rentowego oraz na
podstawie zeznan odwolujacego.

Tre$¢ dokumentéw nie budzita watpliwoéci Sadu i nie byla kwestionowana przez zadana ze stron. R6wniez zeznania
wnioskodawcy Sad uznal za wiarygodne bowiem byly zgodne z dokumentami przedstawionymi w toku postepowania
oraz zgromadzonymi w postepowaniu przed ZUS.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. 2013.982.j.t) prawo do renty
socjalnej zawiesza sie w razie osiggania przychodu z tytulu dzialalno$ci podlegajacej obowigzkowi ubezpieczenia
spolecznego.

Za dzialalno$é podlegajaca obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego, o ktérej mowa w ust. 1, uwaza sie zatrudnienie,
stuzbe, o ktorej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 i 6 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
lub inng prace zarobkowa albo prowadzenie dzialalnoéci pozarolniczej — art. 10 ust. 2 powolanej ustawy.

Za przychod, o ktérym mowa w ust. 1, w przypadku prowadzenia dzialalnoSci pozarolniczej uwaza sie przychdd
stanowiacy zadeklarowang podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenia spoleczne w rozumieniu ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen — art. 10 ust. 3 . Za przychdd, uwaza sie réwniez kwoty pobranych
zasitkow: chorobowego, macierzynskiego i opiekunczego oraz wynagrodzenia za czas niezdolno$ci do pracy, kwoty
Swiadczenia rehabilitacyjnego i wyréwnawczego, zasitku wyréwnawczego i dodatku wyréwnawczego.

Prawo do renty socjalnej ulega zawieszeniu w razie osiagania przychodu innego niz wymieniony w ust. 1-4, zaliczonego
do zrodet przychodéw podlegajacych opodatkowaniu na zasadach okreSlonych w art. 27 ustawy z dnia 26 lipca 1991
r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych, z zastrzezeniem art. 9 ust. 1 i 2, lub osiggania przychodéw z tytulu
umowy najmu, podnajmu, dzierzawy, poddzierzawy lub innych uméw o podobnym charakterze, opodatkowanych
na podstawie przepisow o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektorych przychodéw osiaganych przez osoby
fizyczne — art. 10 ust. 5 .

Prawo do renty socjalnej zawiesza sie za miesigc, w ktérym zostaly osiagniete przychody, o ktérych mowa w ust.
1-5a, w lacznej kwocie wyzszej niz 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy ostatnio
ogloszonego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego do celow emerytalnych.

Ustawa o rencie socjalnej nie zawiera definicji przychodu: w kwestiach nieuregulowanych w ustawie art. 15 ustawy
odsyta do unormowan ustawy o emeryturach i rentach z FUS — w tym art. 104, dotyczacym zawieszenia prawa do
Swiadczen oraz w konsekwencji takze do ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, w ktorej definicja ,,przychodu”
nawigzuje do regulacji ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych. Momentem za$ uzyskania przychodu jest
moment jego faktycznej wyplaty.

W okresie od 1 marca 2014 r. kwota przychodu odpowiadajaca 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
ogloszonego do celow emerytalnych wynosila 2.676,40 zl, od 1 czerwea 2014 r. kwota przychodu wynosila 2.726,80
z}, a od 1 wrzeénia 2.618 zk.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze K. R. w spornym okresie zostaly wyplacone okreslone kwoty
tytulem stypendium stazowego z tytulu odbywanego przez niego stazu w ramach projektu ,(...)" ((...)), ktore sa



wspolfinansowane przez Unie Europejska. W ocenie Sadu odbywanie przez stazu w ramach projektu, organizowanego
przez firme (...) w nie mozna zaliczy¢ do dzialalnoSci zarobkowej, o ktérej mowa w art. 10 ust. 2 ustawy o rencie
socjalnej, tj. zatrudnienia, stuzby, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 i 6 ustawy emerytalnej, lub innej pracy zarobkowe;j
albo prowadzenia dzialalno$ci pozarolniczej, poniewaz istota stazu jest nabycie okreslonych umiejetnosci.

W mysél art. 4 pkt 9 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U.2015.121.- j.t
Z 2009, nazywanej dalej ustawg systemowa) przez "przych6d" rozumie¢ nalezy przychody w rozumieniu przepisow
o podatku dochodowym od os6b fizycznych z tytulu: zatrudnienia w ramach stosunku pracy, pracy nakladczej,
stuzby, wykonywania mandatu posta lub senatora, wykonywania pracy w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci
lub tymczasowego aresztowania, pobierania zasitku dla bezrobotnych i stypendium wyplacanych bezrobotnym oraz
stypendium sportowego, a takze z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci oraz umowy agencyjnej lub umowy
zlecenia, jak réwniez z tytulu wspdlpracy przy tej dzialalnosci lub wspolpracy przy wykonywaniu umowy.

Stosownie za$ do treéci art. 21 ust. 1 pkt 137 ustawy podatkowej wolne od podatku sa §rodki finansowe otrzymane przez
uczestnika projektu jako pomoc udzielona w ramach programu finansowanego z udzialem $rodkéw europejskich, o
ktérych mowa w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240,
nazywanej dalej ustawa o finansach publicznych).

W rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy o finansach publicznych przez §rodki europejskie - rozumieé nalezy $rodki, o ktérych
mowa w art. 5 ust. 3 pkt 1, 2 i 4 ustawy o finansach publicznych.

W mysél art. 5 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych $rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej
sq §rodki pochodzace z funduszy strukturalnych, Funduszu Spéjnoéci i Europejskiego Funduszu Rybackiego, z
wylaczeniem §rodkow, o ktorych mowa w pkt 5 lit. aib.

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwos$ci i nie stanowi przedmiotu sporu, ze projekt, organizowany przez firme
(...) w P., byl finansowany z udziatem $rodkéw europejskich, o ktérych mowa w ustawie o finansach publicznych.

Tym samym Srodki finansowe uzyskane, przez ubezpieczonego jako pomoc udzielona w ramach programu
finansowanego z udzialem $rodkéw europejskich wolne sg od podatku dochodowego od oséb fizycznych. Takie
stanowisko wyrazil takze Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 27.11.2012 r. sygn.. III AUa 1423/11 (LEX nr
1246623).

W tej sytuacji przyjac nalezy, ze K. R. w spornym okresie nie osiagnal przychodu w rozumieniu art. 10 ust. 3, 4 lub 5
ustawy o rencie socjalnej z tytulu dzialalnoSci, o ktérej mowa w art. 10 ust. 2 ustawy o rencie socjalnej, podlegajacej
obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego, a zatem, wbrew stanowisku organu rentowego, nie zachodza materialno-
prawne podstawy z art. 10 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej do zawieszenia jej prawa do renty socjalnej. Wyplacone
odwolujacemu kwoty z tytulu odbywania stazu nie podlegaly opodatkowaniu , a sktadka na ubezpieczenie spoleczne
byla finansowana i odprowadzana przez platnika skladek tj. (...) w P..

W konsekwencji, wbrew stanowisku organu rentowego, nie zachodzily, wynikajace z art. 138 ust. 1 ustawy emerytalnej
w zw. z art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej, podstawy do zadania od wnioskodawcy zwrotu pobranej przez niego
tytulem renty socjalnej kwoty 2.37,36 zl za okresy wskazane w decyzji.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'4 § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i uznal, ze odwolujacy
nie jest zobowigzany do zwrotu pobranego $wiadczenia za okres od 1.03.2014 r. do 31.03.2014 r. od 01.05.2014 r. do
31.05.2014 r., 0od 01.07.2014 r. do 31.07.2014 r. i od 01.10.2014 r. do 31.10.2014 r. w kwocie 2.837,36 zl.

SSO E. Majewska



