Sygnatura akt I C 753/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2017 roku

Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jan Bartniak

Protokolant: p.o.sekr.sad. Konrad Gajdzinski

po rozpoznaniu w dniu 26-07-2017 r. w Koninie na rozprawie sprawy

z powodztwa maloletniego P. S. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego — matke A. S.

@

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.

o zadoséuczynienie w kwocie 80.000 zi

1. oddala powodztwo;

2. odstepuje od obcigzania maloletniego powoda nieuiszczonymi w sprawie kosztami sadowymi;
3. nie obcigza powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego.

Jan Bartniak

Sygn. akt IC 753/16

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym do Sadu Okregowego w Koninie dzialajacy w imieniu powoda P. S. reprezentowanego przez
przedstawiciela ustawowego — matke A. S. (1) pelnomocnik wnio6st o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 80.000,00 zl tytulem zado$cuczynienia w zwiazku ze $miercig ojca Z. S. wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 01.06.2016r. do dnia zaplaty i kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przypisanych oraz oplaty skarbowej od udzielonych pelnomocnictw.

Jako podstawe prawna dochodzonego roszczenia o zado$cuczynienie pelnomocnik powoda podaje art. 24 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 448 k.c.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda podniosl, iz w dniu 21.10.2004r. w S. doszto do tragicznego w skutkach
wypadku komunikacyjnego w wyniku, ktérego w nastepstwie doznanych obrazen ciala Z. S. zmarl na miejscu
wypadku. W zwiazku z tym, ze sprawca zdarzenia nie zostat ustalony, odpowiedzialno$¢ za zdarzenie zgodnie z treScig
art. 98 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 22.05.2003r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ponosi Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny.

Powdd zglosil roszczenia odszkodowawcze pozwanemu za poSrednictwem Centrum (...) Sp. z 0.0. w L.. W procesie
likwidacji szkody pozwany przyznal na rzecz powoda kwote w wysokosci 20.000,00 zt tytulem zado$cuczynienia.



7 uwagi na to, iz wyplacona dotychczas kwota w opinii strony powodowej jest zanizona zdecydowala sie ona na
dochodzenie swoich roszczen na drodze postepowania sadowego.

Pelnomocnik powoda wskazywal, ze maloletni P. S. nie mial okazji osobiScie pozna¢ swojego ojca, ktéry zginal niecaly
miesigc przed jego urodzinami. Maloletni ojca zna tylko z opowiadan mamy i brata zmarlego Z. S.. Dzieki nim wie, ze
ojciec byl milym pogodnym i zyczliwym czlowiekiem. Tragiczna Smier¢ ojca uniemozliwila mu spedzenie dziecinstwa
w szczesliwej i pelnej rodzinie. Maloletni czesto wyobraza sobie normalne zycie przy ojcu. Bardzo cierpi podczas $wiat
i r6znych uroczystosci.

W odpowiedzi na pozew pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny wskazuje, ze nie kwestionuje, iz w dniu
21.10.2004r. w miejscowosci S. doszlo do wypadku komunikacyjnego. Pozwany kwestionowatl zasadno$é

i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia i podnosil zarzut spelnienia $wiadczenia. Pozwany wskazal, ze powdd
reprezentowany przez matke A. S. (1) zglosil szkode i wnibst o wyplate stosownego odszkodowania pismem

z dnia 28.02.2005r., a pozwany nie kwestionujac utraty ojca, przyznal powodowi odszkodowanie w lgcznej kwocie
25.000,00 zl. Pozwany podnosil, Zze zgodnie z dominujacymi wtedy pogladami doktryny oraz orzecznictwem
wyplacone woéwczas §wiadczenie wyplacone powodowi stanowilo rekompensate zaréwno strat majatkowych jak i
krzywdy o charakterze niemajatkowym. Pozwany wskazuje rowniez, iz wyplacona w 2005r. nominalna kwota miala
znacznie wieksza warto$¢ niz obecnie. Ponadto pozwany na mocy decyzji z dnia 31.05.2016r. wyplacil na rzecz
maloletniego powoda kwote 20.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia. Odnoszac sie do wysoko$ci zado$éuczynienia
naleznego powodowi, pozwany stoi na stanowisku, ze kwoty wyplacone na jego rzecz w 2005r. i 2016r. w lacznej
wysokoSci 45.000,00 zl stanowia kwote odpowiednia i rekompensujacg krzywde, jakiej doznat powoéd w dobrach
niematerialnych. Zdaniem pozwanego zadane przez powoda zado$¢uczynienie pozostaje wygbérowane rowniez z tego
powodu, ze Z. S. zginal majac 32 lat. Mieszkat wtedy z rodzicami, Zona i bratem A. S. (2), ktéry byl po rozwodzie.
Maloletni powod urodzit sie w dniu (...) po $mierci poszkodowanego. Powdd zamieszkiwal z dziadkami, mama i A. S.
(2). Nastepnie brat zmarlego A. S. (2) ozenil sie z wdowa po bracie A. S. (1). Maloletni powdd ma §wiadomo$¢, ze jego
biologiczny ojciec nie zyje, dowiedzial sie o tym w wieku 4-5 lat. Jednak A. S. (2) wychowuje powoda i traktuje go jak
wlasnego syna. A. S. (2) przejal role ojca i go zastapil realizujac wszystkie ojcowskie obowigzki.

Pozwany podnosil zarzut braku udowodnienia przez powoda, jakie skonkretyzowane dobro osobiste zostalo naruszone
w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy. Pozwany nie kwestionuje, ze powdd nigdy nie poznal biologicznego ojca.
Zdaniem pozwanego nie jest to jednak okoliczno$¢ wystarczajaca do nabycia prawa na wskazanej przez powoda
podstawie prawnej, jako, ze po urodzeniu maloletni powo6d byl wychowywany w pelnej rodzinie tj. przez matke A. S. (1)
iA. S. (2), ktory zastapil i wypehil role ojca. Pozwany wskazuje, iz powdd nigdy nie znat ojca biologicznego natomiast
od poczatku byl wychowywany przez ojczyma A. S. (2) jak wlasny syn, ktory wypehil mu role ojca i realizowal dobro
osobiste powoda w postaci zycia w pelnej rodzinie.

Na koniec pozwany podniosl, ze Sad stosownie do art. 316 k.p.c. bierze pod uwage stan rzeczy w chwili wyrokowania,
tym samym dopiero od tego dnia nalezg sie od zobowigzanego odsetki za opdznienie.

Majac na wzgledzie wszystkie przytoczone okoliczno$ci pozwany wniost
o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

Strona powodowa ustosunkowala sie do tresci odpowiedzi na pozew wskazujac, ze podtrzymuje swoje dotychczasowe
stanowisko procesowe i argumentacje prawna. Jednocze$nie stwierdzal, ze wskazana przez pozwanego okolicznoéé, iz
A.S. (2) przejal role ojca i go zastapil realizujac wszystkie ojcowskie obowiazki jest nieuzasadniona, poniewaz zdaniem
powoda nikt nie jest w stanie zastgpié dziecku biologicznego rodzica. Mimo poprawnych relacji w rodzinie, wiadomos$é
o nieodwracalnej utracie bliskiej osoby zaburzyla u maloletniego powoda poczucie bezpieczenstwa.

W odpowiedzi na zarzut pozwanego w przedmiocie okresu, za ktory strona powodowa dochodzi odsetek ustawowych
wskazano, ze zgodnie z ogélnymi zasadami prawa cywilnego $wiadczenie staje sie wymagalne po wezwaniu dtuznika
dojego spelienia. Tym samym strona powodowa dochodzi zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami opartymi



na podstawie art. 14 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. 2013, poz. 392, ze zm. oraz
art. 481 k.c.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21.10.2004r. w miejscowosci S. gm. K. kierujacy samochodem osobowym marki E. S. nr rej. (...) Z. S. jadac od
strony W. w trakcie wymijania nieznanego samochodu ciezarowego poruszajgcego sie z przeciwka i wyprzedzajacego
inne pojazdy, stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na cze$¢ jezdni przeznaczona dla przeciwnego kierunku ruchu
i zderzyl sie z jadacym od strony K. samochodem ciezarowym marki F. (...) nr rej. (...) kierowanym przez obywatela
(...) A. P.. W nastepstwie zdarzenia Z. S. doznal obrazen ciala skutkujacych jego zgonem na miejscu zdarzenia. W
toku prowadzonego postepowania nie ustalono pojazdu, ktéry w czasie zdarzenia wymijal samoch6d marki L. S., ani
osoby kierujacej nim. Zachowanie tegoz uczestnika ruchu byto powodem podjecia przez Z. S. gwaltownych manewrow
i utraty panowania nad pojazdem. Z uwagi na powyzsze postanowieniem z dnia 25.01.2005r. umorzono $ledztwo w
sprawie wypadku w ruchu ladowym zaistnialego z dniu 21.10.2003r. w S., gm. K., w nastepstwie, ktérego Z. S. doznal
obrazen ciala skutkujacych jego zgonem, tj. o przestepstwo okre§lone w art. 1778 2 k.k. z powodu niewykrycia sprawcy
(postanowienie o umorzeniu $ledztwa z dnia 25.01.2005r. k .13).

W dniu18.11.(...) urodzil sie syn zmarlego Z. S., P. S. ( akt urodzenia k. 11). Powdd jest dzieckiem z pierwszej cigzy A.
S. (1) . Poczatek ciazy przebiegal prawidlowo, dopiero koncowka ciazy w zwiazku ze Smiercia meza przebiegala gorze;j.
Po urodzeniu powdd uzyskal g9 pkt. (...). Nigdy nie byl powaznie chory. W wieku 11 miesiecy zaczal chodzi¢. Pierwsze
stowa wypowiadal w wieku 3 lat. Konieczna byla praca z logopeda

w zwigzku z trudno$ciami z wymowa artykulacyjng. Powod mieszka z matka, ojcem

isiostra. Chodzi do 6 klasy szkoly podstawowej. Nie choruje. Siostra M. S. ma lat 7 (urodzila sie (...)) Powdd przebywa
od poniedziatku do piatku u babci, poniewaz musialby bardzo wczeénie wstawaé celem pojécia do szkoly. (...)
Psychologiczna — Pedagogiczna w K. opinig z dnia 13.03.2015r. rozpoznala u P. S. specyficzne trudnosci w uczeniu
sie, opdznienie funkeji percepcyjno — motorycznych, dysortografie. W domu rodzicow ma swdj pokéj. Powod nie
zna dokladnej daty urodzin ojca Z. S.. Gdy mial 4 lata matka uswiadomita go, ze jego biologiczny ojciec zmarl
przed jego urodzeniem i na obecnego meza matki A. S. (2) moze moéwi¢ tata. Powdd réwniez chcial méwié na
obecnego meza matki - tata. Powdd nie pamieta okresu zaloby matki. Badanie maloletniego testem Rysunek Rodzinny
wykazaly brak zaburzen emocjonalnych u powoda. Pow6d ma osobowo$¢ typu introwertycznego, ktéra charakteryzuje
sie podwyzszonym poziomem leku spolecznego. Wykazuje pozytywna i umiarkowanie silna wiez emocjonalng z
czlonkami najblizszej rodziny: matka, siostra i zZyjacym ojcem. Wskazuje wlasciwa identyfikacje z Zyjacym ojcem.
Wykazuje poczucie alienacji od rodzicow, ktérzy zamieszkujg z przyrodnia siostra. P. S. spostrzega r6znice miedzy
pochodzeniem wlasnym, a pochodzeniem siostry, co wywoluje u niego nastréj refleksyjny, poczucie zalu i poczucie
wycofania emocjonalnego.

Smieré¢ Z. S. wskutek wypadku w dniu 21.10.2004r.

w S. wywolala u maloletniego powoda P. S. odroczong reakcje zaloby bez powiklan patologicznych. A. S. (2)
pehi role ojca maloletniego powoda. Wychowanie P. S. przez A. S. (2) trwalo od urodzenia dziecka. A. S. (2)
zastgpil matoletniemu powodowi utraconego ojca biologicznego. Rozw6j psychospoleczny maloletniego powoda P.
S. przebiega prawidlowo. Mozna uznaé, ze pelna §wiadomo$¢ Smierci ojca matoletni uzyskal w wieku okolo siedmiu
lat. Przebieg zaloby nie byt zaburzony czy patologiczny. Wiedza o $émierci ojca nie wywolala u maloletniego powoda
zaburzen rozwoju psychoruchowego. Maloletni od poczatku nazywal A. S. (2) tata, ktéry z kolei traktowal P. S. jak
syna. Dzieki wzajemnym bliskim relacjom wytworzyla sie

u maloletniego wlasciwa identyfikacja, poczucie bezpieczenstwa i dobre perspektywy rozwoju. Zmarly Z. S. nie pelnil
w zyciu powoda zadnej roli spolecznej. Postaé zmarlego ojca jest dla maloletniego Zrédtem pochodzenia, dawcg Zycia
biologicznego (opina sadowo psychologiczna k. 119 — 122).

Pismem z dnia 28.02.2005r. A. S. (1) przez pelnomocnika wniosta do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego



w W. za poérednictwem (...) S.A. Inspektorat w K. o ustalenie i wyplate odszkodowania w skutek pogorszenia sie
sytuacji zyciowej rodziny w wysoko$ci 100.000,00 zl na swoja rzecz oraz 50.000,00 zl na rzecz syna P. S. oraz o
ustalenie i wyplate renty dla maloletniego P. S. w wysoko$ci 700,00 zl miesiecznie ( roszczenie z dnia 28.02.2005r.
k. 40 - 41).

Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny zawiadomieniem z dnia 11.05.2005r. przyznal §wiadczenie z obowiazkowego
ubezpieczenia OC komunikacyjnego

w zwigzku z wypadkiem z dnia 21.10.2004r. odszkodowanie dla A. S. (1) po Smierci meza w wysokoéci 12.500,00 zt i
dla maloletniego P. S. po $émierci ojca w wysokosci 12.500,00 zl, ogélem 25.000,00 z}

( zawiadomienie z dnia 11.05.2005r. k. 42).

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o cytowane w ustaleniach faktycznych sprawy dokumenty, opinie bieglego
psychologa M. W., zeznania $§wiadkéw: B. G. (k. 85), T. K. (k. 85 -86), A. S. (1) (k. 86), A. S. (2) (k. 101). Autentyczno$é
dokumentow, ich tresé, a takze tresé zeznan oséb ww., nie byla kwestionowana przez strony. W ocenie Sadu opinia
bieglego psychologa jest wiarygodnym dowodem w sprawie, poniewaz ustalenia dokonane przez biegltego obejmuja
calo$¢ dostepnego w sprawie materialu dowodowego. Opina jest sporzadzona w sposob jasny i logiczny.

Sad zauwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie natomiast z art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przysluguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwigzku

z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Nie ulega watpliwosci, (w $wietle postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia
25.12.2005T. ), iz pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. odpowiada

w sytuacji, gdyz szkoda zostala wyrzadzona w okolicznoSciach uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza
pojazdu lub kierujacego pojazdem, ale nie ustalono ich tozsamo$ci. Fundusz wyplaca odszkodowanie za tzw. szkody
na osobie m.in. w zakresie dotyczacym zado$c¢uczynienia.

W przedmiotowej sprawie mozliwe bylo dochodzenie przez powoda,

w oparciu o przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., zado$§¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w postaci
wiezi rodzinnej w zwiazku ze Smiercia Z. S. - ojca powoda w wypadku, do ktérego doszlo 21.10. 2004r., a zatem przed
wejéciem w zycie ustawy nowelizujacej Kodeks cywilny z 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2008 roku, Nr 116, poz. 731), ktéra wprowadzila przepis art. 446 § 4 ke.

Z ugruntowanego juz w tym zakresie stanowiska sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego wynika, ze jezeli $mier¢
nastgpita na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem wejscia w zycie powyzszego przepisu, czyli przed 03
sierpnia 2008 roku, to najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje, na podstawie art. 448 k.c.

w zw. z art. 24 § 1 k.c., zadoS§¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde za naruszenie dobra osobistego w postaci
szczegoblnej wiezi rodzinnej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 14 stycznia 2010roku, w sprawie IV CSK 307/09, Sad
Najwyzszy w uchwale z 22 pazdziernika 2010 roku, w sprawie III CZP 76/10, Sad Najwyzszy w wyroku z 11 maja 2011
roku, w sprawie I CSK 621/10, Sad Najwyzszy w wyroku z 25 maja 2011 roku, w sprawie II CSK 537/10, Sad Najwyzszy
w uchwale z 13 lipca 2011 roku,

w sprawie III CZP 32/11, Sad Najwyzszy w wyroku z 15 marca 2012 roku, w sprawie I CSK 314/11, Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 lipca 2012 roku, w sprawie II CSK 677/11, Sad Najwyzszy w wyroku z 26 lipca 2012 roku, w sprawie I PK
18/12, Sad Najwyzszy w uchwale z 07 listopada 2012 roku, w sprawie III CZP 67/12, Sad Najwyzszy w uchwale

z 12 grudnia 2013 roku, w sprawie III CZP 74/13 oraz Sad Najwyzszy w postanowieniu



7 27 czerwca 2014 roku, w sprawie III CZP 2/14).

Zgodnie z art.448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Uprawniony do dochodzenia roszczen jest kazdy pokrzywdzony
wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Takze odpowiedzialno$¢é moze ponosi¢ kazdy podmiot stosunku
cywilnoprawnego, jezeli jest sprawcg naruszenia lub odpowiada za sprawce; takze jednostka organizacyjna. Przepis
art. 448 k.c. nie wskazuje expressis verbis zasady odpowiedzialno$ci za krzywde wyrzadzona naruszeniem doébr
osobistych. Jako dominujgcy w judykaturze i doktrynie nalezy uznaé¢ poglad, ze pokrzywdzony moze zadac
kompensaty krzywdy od ponoszacego wine(por. wyrok SN z 12 grudnia 2002r.

r, V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53). Za stluszno$cia tezy o odpowiedzialno$ci na zasadzie winy przemawia
gtownie wykladnia systemowa, a wiec deliktowy charakter odpowiedzialno$ci. Zawezenie obowiazku kompensaty
wyrzadzonego uszczerbku do przypadkéw wywolanych zachowaniami bezprawnymi i zarazem zawinionymi jest
zgodne z podstawowg regula odpowiedzialno$ci deliktowej sprawcy szkody. Jednocze$nie jest spdjne z uzasadnieniem
jednoczesnego obowigzywania przepisow art. 445 i 448 k.c. (por. wyrok SN z 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/06,
LEX nr 277289) Wykladnie te potwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 24 stycznia

2008 r. (I CSK 319/07, LEX nr 448025), uznajac zasadno$¢ istnienia w ramach rezimu odpowiedzialnoéci deliktowe;j
jednolitych przeslanek zadania zadoStuczynienia. Co do ciezaru dowodu pokrzywdzony zadajacy na podstawie
art. 448 k.c. kompensaty krzywdy nie musi dowodzi¢ bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego. Natomiast na
pokrzywdzonym spoczywa ciezar dowodu winy, chociazby w najlzejszej postaci, poniewaz przeslanka zasadzenia
zado$Cuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych jest krzywda wyrzadzona z winy umySlnej lub
nieumy$lnej, niekoniecznie wskutek razacego niedbalstwa.. Na podstawie art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda,
a wiec szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwoSciach
i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad nie ma obowiazku zasadzenia zado$éuczynienia w kazdym
przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra. Sad jest zwigzany wyborem Srodka, za pomoca, ktdrego
pokrzywdzony chce uzyskac¢ kompensate doznanej krzywdy. Dominujacym obecnie pogladem, przy ocenie czy doszto
do naruszenia dobra osobistego, decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony
prawnej ile to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Niedopuszczalne jest przyjecie, ze niejako
automatycznie na skutek $mierci ojca dziecka, doszlo do zerwania wiezi i to uprawnia do zadania zado$éuczynienia.
Przestankami przyznania tego §wiadczenia jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego,
naruszenie dobra osobistego powodujace szkode majatkowa i zwigzek przyczynowy miedzy tym naruszeniem, a
szkoda niemajatkowa, ktéra spowodowala jest naruszeniem. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015 r.,
IT CSK 595/14 (LEX nr 1809874) wskazuje na to, ze dla domagania sie zadoS¢uczynienia za $§mier¢ osoby bliskiej
na skutek naruszenia dobra osobistego nie wystarczy wykazanie istnienia formalnych wiezi rodzinnych ze zmarlym,
lecz potrzebne jest takze istnienie wiezi emocjonalnych miedzy zmarlym i dochodzacym zaplaty zado$¢uczynienia.
Zadajacy tego §wiadczenia musi udowodnié istnienie tak rozumianego dobra osobistego. Przepis art. 448 k.c.
nie wymienia konkretnych dobr osobistych, ale nalezy do niego stosowacodpowiednio art.23 k.c. Katalog débr
osobistych przyjetych w tym przepisie nie ma charakteru zamknietego. Tym samym jest mozliwe przyjecie, ze
dobrem osobistym jest prawo kazdej jednostki do zycia w pelnej rodzinie, a przez $mieré¢ Z. S. powdd (wg jego
o$wiadczenia) zostal pozbawiony mozliwosci zycia w pelnej rodzinie tj. utracona zostala wiez rodzinna, duchowa i
emocjonalna ze zmarlym. Niewatpliwie rodzina znajduje sie pod pieka i ochrong panstwa polskiego. Sad zauwaza
jednak, iz sytuacja maloletniego powoda w tej konkretnej sprawie jest nietypowa. Biegly psycholog stwierdzil, ze
Smier¢ Z. S. w skutek wypadku z dniu 21.10. (...). wywolala u maloletniego powoda P. S. odroczona reakcje zaloby
bez powiklan patologicznych. A. S. (2) pelni role ojca wobec maloletniego powoda. Wychowanie P. S. przez A. S. (2)
trwa od urodzenia. A. S. (2) zastapil matoletniemu powodowi utraconego ojca biologicznego. Rozwoj psychologiczny
maloletniego powoda P. S. przebiega prawidlowo.



Co do roszczenia dotyczacego zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych pozwany nie kwestionujac utraty ojca,
przyznal stosowne odszkodowanie w lacznej kwocie 25.000,00 zl. Nie jest sporne to, ze zgodnie

z dominujacymi w dacie przyznania odszkodowania pogladami doktryny oraz orzecznictwem wyplacone wowczas
Swiadczenia w tym wyplacone powodowi stanowily rekompensate zaréwno strat majatkowych jak i krzywdy
o charakterze niemajatkowym. Maloletni powdd urodzil sie w dniu (...) po Smierci poszkodowanego. Powod
zamieszkiwal z dziadkami, mama i A. S. (2). Nastepnie brat zmarlego A. S. (2) ozenil sie z wdowa po bracie A. S. (1).
Maloletni powdd ma $wiadomoscé, ze jego biologiczny ojciec nie zyje, dowiedzial sie o tym w wieku 4-5 lat. Jednak A.
S. (2) wychowuje powoda i traktuje go jak wlasnego syna. A. S. (2) przejal role ojca i go zastapil realizujac wszystkie
ojcowskie obowiazki.

Reasumujgc Sad zauwaza, ze wyplacone juz 25.000,00 zl, a takze wyplacone decyzja z dnia 31.05.2016 r.
zado$¢uczynienie w kwocie 20.000 zl., wyczerpuje obowiazek Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego wobec
maloletniego powoda w zwiazku z naruszeniem dobra osobistego polegajacego na prawie do zycia w pelnej rodzinie.
Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil pow6dztwo

w caloéci, o czym orzekl w punkcie pierwszym wyroku.

Majac na uwadze charakter roszczenia, sytuacje ze powodem jest osoba maloletnia na podstawie art.113ust.qustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad odstapit od obcigzania maloletniego powoda nieuiszczonymi w sprawie
kosztami sadowymi(wydatki poniesione przez Skarb Panstwa).

Orzekajac o kosztach procesu Sad uznal ze powolane wyzej okoliczno$ci przemawiaja za zastosowaniem w niniejszej
sprawie przepisu art. 102 k.p.c., ktory przewiduje, iz w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych Sad moze zasadzic¢ od
strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw albo nie obciazaé jej w ogdle kosztami.

SSO Jan Bartniak



