Sygnatura akt I1 Ca 391/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 28-11-2014 1.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SO Aleksandra Bolczyk — spr.
Sedzia SO Jolanta Temblowska

Sedzia SO Iwona Przylebska — Grzybowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Radziemska

po rozpoznaniu w dniu 28-11-2014 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powddztwa maloletnich J. i D. G. dzialajacych przez matke M. Z.

przeciwko A. G.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie IX Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedziba w S.
z dnia 3 lipca 2014r. sygn. akt IX RC 125/14

1.0ddala apelacje.

2.Zasadza od pozwanego na rzecz powodek kwote 553,50 zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powo6dkom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym przez adwokat A. L. .

Jolanta Temblowska Aleksandra Bolczyk Iwona Przylebska — Grzybowska

Sygn.akt I1Ca 391/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2014r. Sagd Rejonowy w Koninie VII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z /s w S. alimenty nalezne
od pozwanego A. G. na rzecz maloletniej J. G. podwyzszyt do kwoty po 550 zl miesiecznie , a na rzecz maloletniej D.
G. do kwoty po 400 zt miesiecznie , platne z gory do rak matki maloletnich M. Z. w terminie do dnia 15 go kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosci , poczynajac od dnia 26 maja 2014r. , oddalil
powddztwo w pozostalej czesci , orzekl o rygorze natychmiastowej wykonalno$ci i kosztach procesu .



U podstaw rozstrzygniecia Sadu Rejonowego legly nastepujgce ustalenia faktyczne i wywody prawne .

Maloletnie powodki sa dzieémi pozwanego i M. Z. , ich rodzice s3 rozwiedzeni . J. G. urodzila sie (...) w G. , jest
uczennica IT klasy Szkoly Podstawowej w K. . D. G. urodzila sie (...) w G., chodzi do przedszkola . Sad Rejonowy
ustalil ,ze w chwili orzekania rozwodu pozwany pracowal w firmie budowlanej jako posadzkarz i zarabial ok. 1500
z} miesiecznie. Matka powodek pracowala w sklepie jako sprzedawca , przebywala na urlopie macierzynskim i
otrzymywala 940 zl m-cznie .

Sad Rejonowy ustalil ,Ze obecnie pozwany nadal pracuje jako pracownik budowlany z wynagrodzeniem 1750z t brutto ,
matka powddek korzysta z urlopu macierzynskiego . Poza powddkami ma jeszcze dwoje dzieci w wieku 3 lat i w wieku
4 miesiecy .

Sad I instancji powolujac sie na treé¢ art. 138 kro. uznal, ze powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie. Od
ostatniego ustalenia alimentéw uplynal okres prawie 3 lat, w sytuacji Zyciowej dzieci zaszly zmiany — J. uczeszcza do
szkoly , a D. do przedszkola . Pozwany ma atrakcyjny zawod , posiada mozliwo$é podjecia dodatkowej pracy . Matka
dzieci realizuje swdj obowiazek gléwnie poprzez osobiste starania o ich wychowanie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl pozwany zaskarzajac go w pkt. 1 i 3 i wnoszac o jego zmiane poprzez
oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wg. norm
przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji .

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :

- naruszenie art. 23381 kpc. w zw. z art. 138 kro. i art. 135 kro. poprzez wadliwa ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego prowadzaca do przyjecia ,ze ulegly zwiekszeniu usprawiedliwione potrzeby powodoéw , a pozwany jest w
stanie bez uszczerbku dla siebie placi¢ alimenty w wyzszej niz dotychczas kwocie ,

- nie ustalenie pelnego stanu faktycznego ,
- nie odniesienie sie do wszystkich dowodow zaoferowanych przez strone pozwang ,
- nie dokonanie oceny zgromadzonych w toku postepowania dowodow.

Powodki wniosly o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej im w
postepowaniu apelacyjnego przez adwokata z urzedu .

Sad Okregowy zwazylt, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie.

Whbrew zawartym w niej zarzutom Sad I instancji nie dopuscil sie naruszen przepisébw prawa procesowego ani
materialnego.

Cho¢ skarzacy w zaskarzonym orzeczeniu dopatrywal sie uchybienia przepisom art. 233 § 1 k.p.c. to jednak z
treéci uzasadnienia apelacji wynika, ze w istocie jego zarzuty dotyczyly bledéow w zakresie oceny dowodow, ktoérych
wiarygodno$c¢ i moc - jej zdaniem - zostala przez Sad I instancji wadliwie oceniona. W nastepstwie tego - jak podnosi
- doszlo do dokonania ustalen faktycznych z pominieciem szeregu faktow .

Odnoszac sie do tak postawionego zarzutu, wskazac przede wszystkim nalezy, ze obowigzkiem skarzacego jest nie
tylko wykazanie, iz doszlo do naruszenia przepisOw postepowania, ale takze, ze nastepstwa stwierdzonych wadliwoSci
postepowania byly tego rodzaju, iz ksztaltowaly lub wspoltksztaltowaly tres¢ zaskarzonego w sprawie orzeczenia. W
zwiazku z tym, o ile nawet gdyby mozna byloby przypisa¢ Sadowi Rejonowemu jakiekolwiek uchybienia zarzucane



przez pozwanego , to bez watpienia nie mozna przyzna¢ im rangi istotnych. Ustalony w sprawie stan faktyczny nie
pozwala bowiem przyja¢, ze mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy przez uksztaltowanie treéci zaskarzonego wyrok w
sposob oczekiwany przez skarzacego . Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze zarzucenie sagdowi naruszenia
wyrazonej w art. 233 § 1k.p.c. zasady swobodnej oceny dowodow, wymagalo od autora apelacji wykazania konkretnych
uchybien, jakich mialby dopusci¢ sie sad w toku gromadzenia (podstawa ustalen moga byé¢é bowiem tylko dowody
przeprowadzone w sposob prawidlowy) badz oceny materialu dowodowego i ich wplywu na tre§¢ poczynionych
ustalen, a w konsekwencji - rozstrzygniecie o dochodzonych w sprawie roszczeniach.

Skarzacy ogranicza sie tymczasem do przestawienia swojej oceny materialu dowodowego, dokonanej gléwnie w
oparciu wlasne twierdzenia, z ktoérych - jego zdaniem - wynikaja wnioski odmienne od wyprowadzonych przez Sad
Rejonowy . Tak uzasadnione zarzuty nie moga skutecznie podwazy¢ ustalenn poczynionych przez Sad I instancji,
ktory -co prawda — w lakonicznym uzasadnieniu wyroku odniést sie do przeprowadzonych w sprawie dowodow i
zaprezentowal ustalenia faktyczne . Uchybienia w tym zakresie wskazanym przez apelujgcego zakwalifikowa¢ mozna
by jako zarzut naruszenia przepisu art. 32882 kpc.

Nalezy jednak zauwazy¢ ,ze zarzut naruszenia tego przepisu moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych
okoliczno$ciach, w ktorych tre§é uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku
wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do
niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 grudnia 2013r.
I ACa746/13 LEX nr 1416125 ). W nin. sprawie z takim przypadkiem nie mamy do czynienia .

Analiza akt sprawy wskazuje ponadto, wbrew twierdzeniom apelacji , Ze w okresie od ustalenia alimentéow w
dotychczasowej wysokoéci , co mialo miejsce w wyroku Sadu Okregowego w Koninie z dnia 20.10. 2011r. , nastapil
niewatpliwie wzrost usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodek, Wskazuje na to nie tylko sam uplyw czasu , ale
izmiany , jak zaszly wich sytuacji zyciowej . Starsza corka pozwanego rozpoczeta edukacje w szkole podstawowej, co w
sposéb nie wymagajacy dowodzenia wigze sie z wydatkami, mtodsza od wrzes$nia uczeszcza do przedszkola . Powodki
sa w okresie intensywnego , psychofizycznego rozwoju , maja okreslone potrzeby w zakresie odpowiednich zabawek ,
ksigzek , odziezy , zywienia , stymulowania ich zdolnoSci. Jest przy tym oczywistym ,ze sytuacja matki maloletnich ,
ktora z kolejnego zwiazku ma dwdjke malych dzieci i nie pracuje zawodowo , pozwala na finansowe wsparcie ich
potrzeb w niewielkim zakresie . Jak wynika zresztg z treSci apelacji pozwany dostrzega cale spektrum potrzeb dzieci
wskazujac ,ze rodzice sa, w zaleznoSci od swych mozliwoéci , obowiazani zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokajania
zar6wno jego potrzeb fizycznych jak i duchowych , a takze $§rodki wychowania , dostarczania rozrywek i wypoczynku .

Z kolei abstrahujac od zasad do$wiadczenia zyciowego , do ktorych odwolal sie Sad Rejonowy w uzasadnieniu ,
wskazujac na mozliwoéci zarobkowe os6b wykonujacych zawdd posadzkarza, stwierdzi¢ nalezy ,ze sytuacja
materialna pozwanego wynikajaca z poroéwnania samych tylko za§wiadczen o osigganym dochodzie zlozonych do
akt postepowania rozwodowego i nin. sprawy ulegla poprawie . O ile bowiem pozwany w 2011r. legitymowal sie
za$wiadczeniem o zarobkach w wysoko$ci 1500 zl brutto ( vide k. 21 akt I C 464/10 Sadu Okregowego w Koninie ) ,
to w nin. sprawie — 1750 zl brutto ( k. 277 akt).

Nie budzi wiec watpliwosSci okolicznos¢ ,ze jego sytuacja materialna ulegla niewielkiej zmianie , ktora w powigzaniu
z ustaleniem dotyczacym wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodek uzasadniala -w mys$l art.138
kro.- zmiane, rowniez w niewielkim rozmiarze( bo zaledwie o 150 zl }acznie na obie corki ) orzeczenia w przedmiocie
alimentéw . Podkresli¢ przy tym trzeba ,ze ustawowy obowiazek alimentacyjny ciazy na pozwanym wobec maloletnich
powddek . Okoliczno$é ,ze pozwany pozostaje w nowym zwigzku ( nie malzenskim ) z osoba , ktéra ma dziecko , nie
rodzi po jego stronie usankcjonowanego prawnie obowigzku ich utrzymania .

Nalezy réwniez zauwazy¢ ,ze skoro pozwany w sprawie o rozwod przy zarobkach 1500 z} brutto godzit sie dobrowolnie
na lozenie alimentéw w kwocie 800 zl miesiecznie , oceniajac , jak nalezy przypuszczaé , racjonalnie swoje mozliwosci
platnicze , to wydatkowanie alimentéw w kwocie o 150 zl wyzszej przy jednoczesnym wzroScie jego zarobkow , uznaé
nalezy za wlasciwe . Z treSci apelacji wynika ponadto ,ze pozwany w pelni wykorzystuje swoje mozliwoéci zarobkowe



» podejmujac sie wielu dodatkowych prac ,, ( k. 48 akt ) , co zapewne nie pozostaje bez wplywu na osiggane przez
niego dochody , a jednocze$nie uwiarygadnia teze postawiona przez Sad I instancji na temat mozliwo$ci pozwanego
w zakresie jego dodatkowego zatrudnienia.

Wobec powyzszego sad odwolawczy po mysli art.385 kpc. apelacje jako nieuzasadniong oddalit .

O kosztach w pkt. 2 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 §1 kpe. w zw. z § 6 ust. pkt. 3 wzw. z § 13 ust.1
w z zw. Z 2 ust.3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j.:
Dz. U. z 2013 1. poz. 461), uwzgledniajac ,iz ustanowiony dla pow6dek pelnomocnik z urzedu ( postanowieniem
Sadu Rejonowego z dnia 5 wrzeénia 2014r. ) reprezentowal je dopiero w postepowaniu apelacyjnym , co uzasadniato
wynagrodzenie w wysoko$ci 75% stawki minimalne;j.

A. Bolczyk J. Tembtowska I.Przylebska Grzybowska



