Sygnatura akt I1 Ca 477/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 23-01-2015 .

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Aleksandra Bolczyk
Sedzia: SO Iwona Przytebska-Grzybowska Sedzia: SO Iwona Zloty-spr

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Szulc

po rozpoznaniu w dniu 23-01-2015 r. w Koninie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) SAw W.
przeciwko W. G. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sgdu Rejonowego w Turku

z dnia 6 pazdziernika 2014 r sygn. akt IC 496/13
1. Oddala apelacje.

2. Zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego w
instancji apelacyjne;j.

Iwona Zloty Aleksandra Bolczyk Iwona Przytebska-Grzybowska

Sygn. akt I 1 Ca 477/14

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank (...) S.A.
z siedziba w W. wniost o zasadzenie od pozwanego W. G. (1) kwoty 48.033,51 zl, z ustawowymi odsetkami oraz o
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosl, ze zobowiazanie pozwanego wynika z umowy rachunku bankowego, po wygas$nieciu
ktorej pozwany dokonat bezprawnego podjecia srodkow z rachunku uzywajac karty (...), w wyniku czego powstalo
zadluzenie wynoszace na dzien 03.07.2012r. 48.033,51 z}. Na dowod swoich twierdzen powdd przedstawil wyciag z
ksiag bankowych.



W uzupekieniu pozwu, w pi$mie z dnia 17.05.2013r., zazgdal zasadzenia odsetek od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty.

Sad Rejonowy w Turku w sprawie o sygn. I Nc 144/13, w dniu 21.05.2013r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym
w ktéorym uwzglednil powddztwo w catosci.

W ustawowym terminie pozwany W. G. (1) zlozyl sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaplaty. Wnoszac

o oddalenie powddztwa w calo$ci, zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych i przeprowadzenie
zgloszonych dowodow, podnibst wiele zarzutow. Przede wszystkim wskazal, ze podmiot okre§lony w pozwie: (...)
Bank (...)

i Windykacji w W. jest innym podmiotem niz podmiot na ktérego opiewa wydany nakaz zaplaty, oraz, ze 6w podmiot
nie ma zdolno$ci sadowej i z tego powodu pozew winien zostaé odrzucony w trybie art. 199 § 2 k.p.c. Wskazal na braki
w pelnomocnictwie udzielonego radcy prawnemu reprezentujgcego powoda. Zglosil zarzut przedawnienia,
podkreslajac, ze ostatnie operacje bankowe datowane sa na 2008r. a powod celowo unika wskazania dat chroniac
sie tym samym przed tym zarzutem. Z ostrozno$ci procesowej zakwestionowal calosé dochodzonej pozwem kwoty
i zaprzeczyl aby dokonal bezprawnego podjecia Srodkéw z przedmiotowego rachunku. Zarzucil powodowi brak
wskazania numeru karty (...), za pomoca ktdrej rzekomo dokonano bezprawnego podjecia Srodkéw z rachunku oraz
umowy kredytowej do karty i terminéw splat okresowych. Zakwestionowal tak wysokos¢ dochodzonej kwoty ,jak i date
naliczania odsetek, podkreslajac, ze nigdy nie otrzymal wezwania do zaplaty dochodzonej kwoty. Zdaniem pozwanego,
powdd nie wyjasénil z czego powstalo zadluzenie i co sie sklada na kwote 48.033,51 zt a wyciag z ksiag bankowych nie
stanowi na to dowodu. Na koniec pozwany podnidsl, ze

w czerwcu 2008 roku zastrzegl karte (...), ktéra posiadal, wskazujac jednoczesnie, ze drugi egzemplarz karty byt w
posiadaniu Zony pozwanego o czym ten nie wiedzial. Zarzucit powodowi zamkniecie rachunku bez jego wiedzy
izgody.

Pismem z dnia 31 pazdziernika 2013 r. powod podtrzymal swoje dotychczasowe twierdzenia i wnioski, wnidst o
oddalenie wnioskow dowodowych pozwanego oraz zaprzeczyl wszelkim twierdzeniom pozwanego podniesionym w
niniejszym procesie. Na nowo okreslil termin od ktérego winny zosta¢ naliczone odsetki. W uzasadnieniu podjal
szeroka polemike

z twierdzeniami powoda. Wskazal, iz zarzut pozwanego co do niepoprawnego oznaczenia powoda jest chybiony
bowiem wskazanie w komparycji pozwu jednostki organizacyjnej stanowi jedynie dane adresowe banku i nie powinno
by¢ odczytywane jako element firmy banku. Powod opisal okoliczno$ci powstania zadluzenia pozwanego wskazujac,
ze dokonywane przez niego operacje karta (...), bez pokrycia w rachunku, powigzanym

z karta, doprowadzily do powstania zadluzenia dochodzonego pozwem co $wiadczy o bezprawnosci i stanowi czyn
niedozwolony. W ocenie powoda, fakt dokonywania przez pozwanego operacji nie znajdujacych pokrycia w §rodkach
zgromadzonych na rachunku wypelnia znamiona przestepstwa, poniewaz swym dzialaniem pozwany dzialal na szkode
banku,

a zadluzenie wobec banku nie zostalo zaspokojone, powodujac po stronie powoda uszczerbek majatkowy - szkode.

Powéd uznal podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia za bezzasadny w $wietle art. 442" § 2 k.c. Dowodzil,
ze w doktrynie jednolicie wskazuje sie, ze w przypadku braku uprzedniego wyroku skazujacego sad cywilny,
rozstrzygajac powodztwo, wladny jest samodzielnie dokonaé ustalen kwalifikujacych dane zachowanie jako wystepek
lub zbrodnie, poniewaz istotne jest ustalenie samego faktu popelnienia czynu przestepczego stanowigcego przestanke
odpowiedzialno$ci. Za chybione uznal zarzuty pozwanego w zakresie braku daty naliczenia odsetek, podkre$lajac, ze
pozwany byl wzywany dnia 10.10.2012r. do pokrycia szkody ale nie odebral kierowanej do niego korespondencji, a
zatem powodowi przystuguje prawo ich domagania sie od uplywu terminu tamze zakre$lonego. Za bezzasadne uznal
twierdzenia pozwanego, ze to nie on ale jego zona, bez jego wiedzy korzystala a karty co w rezultacie, na skutek,
nieporozumien w tym zakresie, doprowadzilo do powstania miedzy nimi rozdzielno$ci majatkowej. Wniost



o oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych przez pozwanego podkreslajac, ze w zmierzaja one do przerzucenia
ciezaru dowodowego na powodowy bank.

Dnia 4 grudnia 2013r. pow6d zlozyt analogiczne pismo

w ktérym ponownie odniést sie do zarzutéw zawartych

w sprzeciwie pozwanego uznajac jego wywody za chybione,
a jednocze$nie podtrzymal swoje dotychczasowe twierdzenia
i wnioski oraz zlozyt dowody z dokumentow.

W pismie z dnia 18 grudnia 2013r. pozwany z zaprzeczyl wszystkim twierdzeniom pozwu, podtrzymal dotychczasowe
stanowisko zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Pozwany przyznal, iz do przedmiotowego rachunku bankowego
wydane byly dwie karty z czego z jednej korzystala B. G. (1), co powodd przemilcza. Jednocze$nie ponownie zaprzeczyt
aby to on pobral $rodki z konta przypisanego do karty. Wskazal, ze umowa o wydanie karty z dnia 16 czerwca 2005
r. zawarta zostala z bankiem, a nie z (...) i to bank winien posiada¢ zestawienia wszystkich transakcji dokonywanych
karta. Zlozyt kolejne wnioski dowodowe.

W piémie z dnia 28 stycznia 2013 r. powdd podnibsl, iz pozwany cze$ciowo rozliczyt sie z obcigzenia dokonywanego
przedmiotowa karta, dokonujac wplaty 20.000 zl w dniu 31.08.2009r. ale nie uregulowal pozostalej kwoty zadluzenia
zadanej w pozwie. Powdd osSwiadczyl, iz nie zawieral z pozwanym umowy kredytu odnawialnego, nie wystawil
przeciwko pozwanemu bankowego tytulu egzekucyjnego i nie wszczynal przeciwko pozwanemu postepowania
egzekucyjnego. Przedstawil argumenty i stanowisko doktryny przemawiajace za przyjeciem odpowiedzialno$ci
deliktowej pozwanego. W ocenie powoda

w niniejszej sprawie rozwaza¢ mozna zbieg roszczenia z tytulu niewykonania zobowigzania i roszczenia z tytutu
czynu niedozwolonego a o tym, ktéra podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego wzgledem banku zostanie zastosowana
decydowaé winien interes powoda, tak by w stopniu mozliwie najdalej idacym zapewniona zostala mu ochrona
prawna, zwlaszcza w kontekScie podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Powolal sie na art. 415
k.c. jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego, bowiem w jego ocenie zachowanie pozwanego nosilo cechy
bezprawnosci polegajace na naruszeniu nie tylko norm prawnych z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 297 § 2 k.k. ale

i zasad wspblzycia spolecznego. Powod dokonat szerokiej analizy stanu faktycznego pod katem popelnienia przez
pozwanego przestepstw z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 297 § 2 k.k. oraz odpowiedzialno$ci kontraktowej z art. 471 k.c.

W $wietle tych rozwazan ponownie uznal za bezzasadny zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego uznajac
go za chybiony w odniesieniu do roszczenia z tytutu deliktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego.

W piémie z dniu 30 stycznia 2014r. powo6d podtrzymat
w calo$ci dotychczasowe stanowisko.

Pozwany w piS$mie z dnia 17 lutego 2014r.zprzeczyl wszelkim twierdzeniom powoda, po raz kolejny wskazal, iz

w przedmiotowej sprawie nie moze by¢ mowy o delikcie

a roszczenie powoda uleglo przedawnieniu, bowiem podstawa roszczenia jest umowa, nie czyn niedozwolony.
Zaznaczyl, iz przedlozone przez powoda zestawienia obrazuja transakcje finansowe w tym ostatnia z dniu 2 wrzeénia
2009r. Potwierdzil dokonanie wplaty 20.000 zl w dniu 31 sierpnia 2009 roku na poczet zadluzenia. Podal, Ze bieg
przedawnienia rozpoczal sie 31 sierpnia 2009 roku co do wszystkich kwot, a co do kwoty 3.208 zl w dacie 2 wrze$nia
2009 roku. Termin przedawnienia

w niniejszej sprawie wynika, zdaniem pozwanego, z uregulowan ustawy z dnia 12 wrzeénia 2002r. o elektronicznych
instrumentach platniczych i wynosi 2 lata. Ponownie poddatl

w watpliwo$¢ legitymacje procesowa powoda.

W pidmie z dnia 14 marca 2014r. pow6d opisal transakcje zwiazane z operacjami rozliczeniowymi banku (...).



Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IC 496/13 Sad Rejonowy w Turku oddalil
powddztwo oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.417 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu Sad I instancji ustalil, ze B. G. (1) i W. G. (1) wigzala z (...) Bankiem (...) S.A. umowa rachunku
oszczednoSciowo — rozliczeniowego (...) nr (...). Aneksem nr (...) zawartym dnia 4.04.2005 r. miedzy (...) S.A.
i B. i W. malz. G., rachunek oszczedno$ciowo — rozliczeniowy (...) nr (...), ulegl przeksztalceniu w rachunek Z.
KONTO. Zgodnie z umowa, sporzadzong tego samego dnia, warunkiem korzystania przez posiadacza z rachunku Z.
KONTO i obslugi w ramach Programu (...) byto zapewnienie Sredniego salda Srodkéw pienieznych w wysokos$ci co
najmniej 5.000 zl. Z ramienia banku (...) i umowe podpisali: kierownik M. W. i doradca T. S. (1). Sad Rejonowy
ustalil, ze zgodnie z regulaminem rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego, obowigzujacym w (...) S.A. i
stanowigcym integralng cze$¢é umoéw, w przypadku rachunku wspoélnego, kazdy ze wspolposiadaczy dysponowat
bez ograniczen Srodkami pienieznymi zgromadzonymi na rachunku oraz még}t samodzielnie dokonywaé wszelkich
czynno$ci wynikajacych z umowy, lacznie

z wypowiedzeniem umowy. W zwigzku z umowa rachunku oszczednoSciowo — kredytowego Z. KONTO B. G.

i W. G. poddali sie egzekucji do kwoty 25.000 zt. B. G. (1) byla wowczas, i jest nadal, zatrudniona

w (...) S.A. w placowce przy ul. (...) w T.. W. G. (1) prowadzil dzialalno$é gospodarcza w branzy transportowe;j. Sad I
instancji ustalil takze, ze w dniu 14 czerwca 2005 r. W. G. (1), po propozycji ztozonej mu przez T. S. (1), ztozyl wniosek
izawarlz (...) S.A., w imieniu ktérego dzialali R. R. — pelnomocnik

iT.S. (1) — pelnomocnik umowe nr (...)

o wydanie i uzywanie karty (...) wydawanej pod znakami (...) S.A. do rachunku nr (...). Na mocy umowy (...) S.A.
zobowigzal sie, na zasadach i warunkach w niej i Regulaminie wydawania i uzywania karty (...) okreslonych, do
wydania posiadaczowi karty (...), waznej do ostatniego dnia miesigca wskazanego na karcie jako termin waznoSci
karty,

z limitem cyklicznym w wysoko$ci 15.000 zl, z tygodniowym limitem wyplat gotéwki — dostepnym przez 7 kolejnych
dni, oraz do rozliczania operacji dokonanych przy uzyciu karty. Moca umowy posiadacz zobowiazywal sie do
dostarczenia do oddzialu prowadzacego rachunek, w tym wypadku znajdujacego sie przy ul. (...) w T., swoich danych
oraz danych uzytkownikow kart, dla ktorych wystepuje o karty dodatkowe wraz z wzorami podpiséw: swoim i
uzytkownikow kart. Obcigzenie rachunku z tytutu rozliczenia operacji, oplat i prowizji zwiazanych z uzywaniem karty,
w wysokoSci wynikajacej

z zestawienia operacji, dokonywane mialo by¢ z data 28 dnia miesiaca, w ktéorym wyslano zestawienie, w walucie
polskiej. Zgodnie z postanowieniami umowy, laczna warto$¢ operacji dokonanych przy uzyciu karty nie powinna
byla przekracza¢ limitu cyklicznego ustalonego przez bank. Bank miat prawo odméwi¢ wyrazenia zgody na realizacje
operacji, ktérej warto$¢ spowodowaloby przekroczenie limitu. Przekroczenie limitu cyklicznego nie zwalnialo
posiadacza z obowigzku uregulowania zobowigzan wobec banku. (...) przyslugiwalo prawo do zmiany limitu
cyklicznego ustalonego dla karty bez zgody posiadacza

w przypadku nieterminowej splaty nalezno$ci powstalych przy uzyciu karty lub stwierdzenia zagrozenia ich
terminowej splaty. W takiej sytuacji na banku spoczywal obowiazek niezwlocznego powiadomienia posiadacza o
dokonanych zmianach. Za czynno$ci zwigzane z wydawaniem karty i jej obstluga (...) pobieral prowizje i oplaty
bankowe okreslone w taryfie, stanowigcej zalacznik do umowy, zastrzegajac sobie prawo do dokonywania ich zmian
w przypadkach w niej okre$lonych. Sad I instancji ustalil, ze posiadaczowi przyznana zostala mozliwo$¢ odstapienia
od umowy w terminie 14 dni od dnia otrzymania pierwszej karty, o ile nie dokonal zadnej operacji. Rozwigzanie
umowy nastepowalo w przypadku: jej wypowiedzenia przez posiadacza — bez podania powodoéw, lub bank - z
waznych powodéw w szczego6lnosci gdy posiadacz lub uzytkownik razaco naruszaja postanowienia regulaminu lub
umowy oraz w wypadku rozwigzania rachunku i $émierci posiadacza. Okres wypowiedzenia okres§lono na 1 miesiac
od dnia doreczenia wypowiedzenia, sporzadzonego formie pisemnej i doreczonego listem poleconym. W przypadku
wypowiedzenia umowy przez bank posiadacz mial obowigzek zwréci¢ wszystkie karty wydane do rachunku do
oddzialu (...) S.A., nie p6Zniej niz w ostatnim dniu okresu wypowiedzenia umowy. W przypadku braku zwrotu karty
posiadacz odpowiadal za zobowigzania finansowe powstale w wyniku dokonania operacji przy uzyciu niezwréconych



kart. Umowa obowigzywala strony do konca uplywu waznosci karty oraz dla kazdej kolejnej karty wznowionej, na
taki sam okres, jak dla karty, ktorej okres wazno$ci juz uptynat. W przypadku wydania nowej karty po uniewaznieniu
dotychczas uzywanej, umowa obowigzywala na okres waznoSci karty uniewaznionej. Umowa weszla w zycie z dniem
doreczenia karty.

Sad I instancji ustalil, Zze na rachunek wspdlny malzonkéw zostaly wydane dwie karty kredytowe (...): gtbwna dla W.
G.idodatkowa dla B. G..

Bank rozliczal sie z (...) sp. z 0.0. w W. 0g6lna kwota z tytulu obrotu na kartach (...) wydanych swoim klientom,
stosownie do wigzacej umowy i regulowat na biezgco naleznosci wobec spolki.

Sad Rejonowy ustalil, Ze za lipiec 2006 roku platnoéci realizowane kartg wydang do przedmiotowej umowy wyniosly
— 39.694,70 zl, za sierpien 2006 roku — 37.147,53 zt. W zwigzku z tym T. S., wystosowala do W. G. pismo

z informacja o przekroczeniu limitu cyklicznego i zacheta do otwarcia/podwyzszenia limitu w kredycie odnawialnym.
Pismo tej treSci nigdy nie dotarto do W. G.. Nie wszedl réwniez w posiadanie karty (...). Nie docieraly do niego
zestawienia operacji dokonywanych karta. Poczatkowo z karty korzystala bowiem B. G..

Sad I instancji ustalil, Ze miedzy malzonkami zaczelo dochodzi¢ do nieporozumien. Efektem czego byto zamkniecie
karty wydanej dla B. G. z dniem 2.06.2008 roku. Dnia 5.06.2008 roku B. G. dokonala jeszcze ustnej operacji na
wspo6lnym koncie. Na wniosek B. G. rachunek oszczedno$ciowo — rozliczeniowy Z. KONTO zostal zamkniety z dniem
6.06.2008 roku, o czym W. G. nie zostal poinformowany. Mimo to W. G. wydano kolejna karte (...), ktéra dokonywat
transakeji w 2008 i 2009 roku. Na koniec sierpnia 2009 roku suma operacji na karcie 36179260005392 uzytkowanej
przez W. G. (1) wynosita 34.881,79 zl. Dnia 2.09.2009 roku suma ta wynosila 3.208,00 zl. Dnia 31.08.2009 roku W. G.
wplacil na poczet transakeji dokonywanych karta 20.000 zt. Wyrokiem z dnia 4.09.2009 roku, sygn. III RC 114/08 Sad
Rejonowy w Turku ustanowil rozdzielno$é majatkowa malzenska pomiedzy malzonkami G. z dniem 8.05.2008 roku.

Sad Rejonowy ustalil, ze dnia 3.07.2012 roku (...) S.A. na podstawie ksiag Oddzialu nr 1 w T., wystawil wyciag

z ksigg bankowych nr (...), obejmujacy wymagalng wierzytelno§¢ wobec W. G. z tytulu bezprawnego podjecia srodkéw
karta (...) z rachunku prowadzonego przez Oddziat 1 w T., na kwote 48.033,51 z1. W dniu 10.10.2012 roku do W. G.
skierowane zostalo pismo

z informacja, ze (...) S.A. Oddzial Centrum (...) w P. przejelo do zarzadzania jego zadluzenie w kwocie 48.033,51
z} z tytulu bezprawnego podjecia Srodkéw pienieznych karta (...) z rachunku prowadzonego przez Oddzial w T. i
wezwaniem do zaplaty kwoty 48.033,51 zl, w terminie 7 dni na wskazany rachunek bankowy. Zadluzenie nie zostalo
uregulowane.

Sad I instancji ustalil, ze W. G. nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie uslug transportowych
uzyskujgc miesieczny dochéd to ok. 4.000 zl netto. Posiada na utrzymaniu 18 — letnig cérke, uczennice liceum
ogolnoksztalcacego. Zona pozwanego nadal pracuje w (...) S.A. w T..

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie caloksztaltu osobowego oraz rzeczowego materialu
dowodowego.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyt w pierwszej kolejnoéci ze caltkowicie chybiony
jest zarzut pozwanego o braku zdolnos$ci sadowej po stronie powoda, podnoszac, ze wskazana w pozwie nazwa jest
prawidlowa

a dodatkowe oznaczenie jego jednostki organizacyjnej stanowi wylacznie element danych adresowych.

W dalszej kolejnoéci Sad orzekajacy wskazal, ze przedmiotowy stan faktyczny ustalil w oparciu o przedstawione przez
powoda i niekwestionowane przez pozwanego dokumenty,

w tym umowy wiazace strony: rachunku bankowego Z. KONTO

i o wydanie karty (...) oraz umowe zawartg przez powoda ze sp6tka (...) i rozliczenia transakcji opisane



w zestawieniach. W §wietle ztozonych dokumentéw Sad I instancji uznal za w pelni wiarygodne zeznania pozwanego,
ktéry nie zaprzeczal zawarciu umoéow rachunku bankowego nalezacego do niego i jego zony oraz uzywania karty
kredytowej (...). Jednocze$nie Sad ten wskazal, ze waloru wiarygodnos$ci nie mozna odmoéwi¢ zeznaniom $wiadka: T.
S., ktéra uczestniczyla w procesie zakladania owych rachunkéw i opisata zwigzane z tym procedury, jak i mechanizm
dzialania wydanej pozwanemu karty, a takze zeznaniom $wiadkéw M. B. i J. S., pracownikéw powoda wykonujacych
obowiazki w ramach Centrum Restrukturyzacji i Windykacji

w Biurze w P..

Sad orzekajacy podkreslit nadto — opierajac sie w tym wzgledzie na wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15
marca 2011 roku — ze wyciagi z ksigg bankowych stanowia dokumenty prywatne, niezaleznie od pogladow, co do ich
urzedowego charakteru. Jednoczeénie Sad ten dokonujac oceny wyciagu

z ksiag bankowych nr (...) wystawionego przez powoda wskazal, Ze nie spelnia on wymogo6w, albowiem zawiera
niedopuszczalne zapisy, zarezerwowane dla innych podmiotow,

a nie okreéla czynnoSci bankowej, numeru umowy, daty jej zawarcia, a wiec elementoéw, ktére wyciag powinien
posiadac.

Sad I instancji wskazal, ze pozwany bezspornie naruszyl warunki umowy o korzystanie z karty kredytowej (...)

i doprowadzit do powstania dlugu, co obrazuja zestawienia rozliczen. Jednocze$nie Sad ten uznal, ze bez znaczenia
pozostaje czy uczynit to wspélnie z zona, wspoélposiadaczem rachunku, czy tez nie. Jednocze$nie Sad Rejonowy
zaznaczyl, ze bez watpienia, bank co najmniej nieskutecznie reagowal na ujawnione juz w lipcu i sierpniu 2006 roku
przekroczenie przez uzytkownikow kart (...) limitu cyklicznego z umowy nr (...) i nie wdrozyl procedury z jej § 101 §
43 Regulaminu wydawania i uzywania karty (...). Sad I instancji podkreélil, Ze nie ma sporu i co do tego, ze ostanie
operacje zostaly wykonane, przez pozwanego we wrze$niu 2009 roku legalng, aktywna karta, wydana przez (...). Jego
zeznania w tym zakresie zasluguja na wiare bowiem znajduja oparcie w zestawieniach sporzadzonych przez (...). Dalej
Sad orzekajacy zaznaczyl, ze nie ma sporu i co do tego, ze umowa o wydanie i uzywanie karty (...) zwigzana byla
nierozerwalnie z rachunkiem nr (...), ktérego wspolposiadaczami byli malzonkowie B. i W. G.. Ow rachunek rachunek
oszczednoSciowo — rozliczeniowy Z. KONTO zostal zamkniety z dniem 6.06.2008 roku na wniosek wspotposiadacza
B. G. (1), o czym pozwany nie zostal poinformowany. Sad I instancji podkreslil jednocze$nie, ze stosownie do § 8
umowy nr (...) i § 41 Regulaminu wydawania i uzywania karty (...), z chwilg rozwiazania umowy rachunku winno
nastgpic¢ rozwigzanie umowy o wydanie

iuzywanie karty (...) a karty, rowniez wznowione, zwrocone przez posiadaczy lub dezaktywowane, co

w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsca. Powodowy bank co najmniej od lipca 2012 roku mial wiedze o
niesplaconym przez pozwanego kapitale z tytulu, jak to ujat w wyciagu z ksiag bankowych nr (...), ,bezprawnego
podjecia érodkow karta (...). O powyzszym nie powiadomil jednak organéw Scigania.

W dalszej czesci rozwazan Sad I instancji wskazal, ze pozwany podnio6st zarzut przedawnienia powolujac sie na art.
art. 118 k.c. i przepisy ustawy z dnia 12.09.2002 roku

o elektronicznych instrumentach platniczych. Pow6d utrzymywal, iz w ustalonym stanie faktycznym wobec
korzystania przez pozwanego z karty (...) juz po zamknieciu rachunku, mamy do czynienia z bezprawno$cig i czynem
niedozwolonym

z art. 415 k.c. Powod wskazywal nadto na naruszenie przez pozwanego nie tylko norm prawnych z art. 286 § 1 k.k.
oraz art. 297 § 2 k.k. ale i zasad wspolzycia spolecznego. Argumentowal, ze w ustalonym stanie faktycznym winien by¢

przyjety okres przedawnienia z art. 442'§2 k.c. Powolywal sie na zbieg roszczenia z tytulu niewykonania zobowigzania
iroszczenia z tytulu czynu niedozwolonego.

Odnoszac sie do twierdzen powoda Sad orzekajacy podniost, ze do przedawnienia roszczen z tytulu czynow
niedozwolonych stosuje sie ogoélne zasady przedawnienia okreSlone w art. 117

i n. kodeksu cywilnego, z modyfikacjami wynikajacymi z art. 442" k.c. dotyczacymi poczatku biegu przedawnienia
i sposobu liczenia terminu przedawnienia. W sytuacji gdy szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku (w rozumieniu
przepiséw kodeksu karnego), woéwczas kodeks cywilny wprowadza modyfikacje ogblnej reguly dotyczacej terminu



przedawnienia roszczen z czynéw niedozwolonych (art. 442" § 2 k.c.). Roszczenie o naprawienie szkody przedawnia sie
wowczas w terminie dwudziestu lat, liczac od dnia popelnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziatl sie o szkodzie i o osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Sad I instancji podkreslil, ze powod utrzymuje,
iz dla ustalenia zaistnienia faktu zbrodni lub wystepku, jako przyczyny szkody, nie jest wymagane, by sprawca zostal
skazany, bowiem sad cywilny moze dokonaé w tym wzgledzie wlasnych ustalen dotyczacych podmiotowych

i przedmiotowych znamion przestepstwa (wedle regut prawa karnego). Jest to zdaniem Sadu orzekajacego
konstrukcja do$é kontrowersyjna bo prowadzaca do ustalania winy pozwanego pod katem przepiséw prawa karnego
i postepowania karnego

w procesie cywilnym, ktory rzadzi sie jednak odmiennymi regulami. Przestepstwo oszustwa jest ogblnie trudne do
udowodnienia nawet na gruncie prawa karnego. Na jego popelienie, bez wzgledu na intencje, winny by¢ dostarczone
dowody przez strone, ktora wywodzi z tego skutki prawne (art. 6 k.c.). W ocenie Sadu Rejonowego takich dowodéw
w przedmiotowej sprawie zabraklo. Tak zwane oszustwo kredytowe zaniechania (art. 297 § 2 k.k.) polega na
zaniechaniu powiadomienia wlasciwego podmiotu o powstaniu sytuacji mogacej mie¢ wplyw na wstrzymanie
albo ograniczenie wysokoSci udzielonego wsparcia finansowego, okreslonego w § 1 art. 297 k.k., lub zamoéwienia
publicznego albo na mozliwo$¢ dalszego korzystania z instrumentu platniczego. Sad I instancji wskazal, ze karalne w
Swietle art. 297 § 2 k.k. jest zaniechanie poinformowania danej instytucji (lub przedstawienie jej jedynie cze$ciowej,
niepelnej informacji)

o istotnych okolicznoSciach, ktére moga mie¢ wplyw na wstrzymanie lub ograniczenie udzielonego kredytu lub
innych przewidzianych w tym przepisie instrumentéw. Sad Rejonowy wskazal, ze nie chodzi tu o kazda (jakakolwiek)
informacje zwigzana z kredytobiorca lub innym beneficjentem, lecz — przykladowo — taka, ktéra wskazuje na
pogorszenie sytuacji finansowej, zmniejszenie warto$ci istniejacych zabezpieczen itp. Sad orzekajacy podkreslil, ze
przestepstwo stypizowane

w tym przepisie ma charakter formalny (bezskutkowy). Do jego dokonania dochodzi z chwilg, w ktérej wykonanie
obowigzku zlozenia zawiadomienia o powstaniu wskazanej w przepisie sytuacji bylo jeszcze mozliwe, za$ sprawca —
niedopelniajac obowiazku — zawiadomienia takiego nie zlozyl. Natomiast zakoniczone jest w ostatniej chwili, kiedy
zlozenie zawiadomienia bylo jeszcze mozliwe. W dalszej kolejnoéci Sad orzekajacy podkreslil, ze do przypisania
oszustwa z art. 286 § 1 k.k. konieczne jest z kolei ustalenie, ze wystepujac

o udzielenie pozyczki, kredytu lub innego platnego Swiadczenia, sprawca dzialal z zamiarem jego niezwrocenia lub
niesplacenia. Sam fakt zadluzenia nie moze decydowac

o zamiarze wytudzenia, a dopiero powigzanie réznych okoliczno$ci zwiazanych z zawieranymi umowami kredytowymi
lub innymi transakcjami moze pozwoli¢ na wyprowadzenie wnioskow

o zamiarze sprawcy. Sad I instancji wskazal, ze tak kategorycznych stwierdzen, w przeciwienstwie do powoda,

w oparciu o zebrany material dowodowy wyprowadzic,

w przedmiotowej sprawie, nie moze. Sad I instancji wskazal, ze nie mozna zapominaé, iz to bank mial pelng wiedze (a
przynajmniej powinien mie¢) o zamknieciu rachunku bankowego, $ciéle powigzanego z legalng karta kredytowa (...)
wydang pozwanemu. Pozwany takiej wiedzy nie musial mie¢ skoro przez ponad rok od rozwigzania umowy dokonywat
transakeji karta (...) bez zadnych przeszkod. Karty tej nie ukradl ale otrzymal jg od dzialajacej na rynku instytucji.
W ocenie Sadu Rejonowego powdd cheialby obecnie konsekwencje wlasnych btedow, niewatpliwie popelnione przez
podleglych mu pracownikoéw, przerzucic¢ na pozwanego, czego czyni¢ nie wolno.

Sad orzekajacy podkreslil, ze do przestanek odpowiedzialnosci deliktowej, na ktérg roéwniez wskazuje pozwany
naleza: zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze odpowiedzialnoé¢ na okreslonej zasadzie, oraz szkoda i zwiazek
przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Przy ustalaniu odpowiedzialno$ci z tytulu czynéw niedozwolonych
znajduja zastosowanie przepisy ogoblne dotyczace zwiazku przyczynowego, szkody i sposobow jej naprawienia. Do
odpowiedzialnoéci

z art. 415 k.c. wymagane jest wykazanie winy. Prawo cywilne nie definiuje pojecia winy. W oparciu o przepisy prawa
karnego, przyjmuje sie, ze pojecie to zawiera dwa elementy skladowe: obiektywny i subiektywny. Element obiektywny
oznacza niezgodno$¢ zachowania sie z obowiazujacymi normami postepowania (bezprawno$c¢). Element subiektywny
dotyczy stosunku woli i §wiadomo$ci dzialajacego do swojego czynu. Sad I instancji wskazal, ze wine mozna przypisac
podmiotowi prawa tylko wtedy, kiedy istnieja podstawy do negatywnej oceny jego zachowania z punktu widzenia



obu tych elementéw. Zdaniem Sadu Rejonowego powdd, poprzez zgromadzony w sprawie material dowodowy, nie
wykazal bezprawnosci w dzialaniu powoda. Faktycznie nawet nie udowodnil co sktada sie na dochodzong kwote.

Sad orzekajacy uznal jednocze$nie za zasadny zarzut przedawnienia, podniesiony przez pozwanego. Sad ten wskazal,
iz niewatpliwe jest, ze roszczenia wynikajgce z kazdej umowy bankowej sg roszczeniami majatkowymi, ulegaja wiec
co do zasady przedawnieniu. Niezaprzeczalnym faktem jest, iz strony laczyta umowa o korzystanie z karty kredytowe;j
(...), do ktorej mialy zastosowanie przepisy obowiazujacej wowczas ustawy o elektronicznych $rodkach platniczych z
dnia 12.09.2002 roku (Dz.U. Nr 169, poz. 1385, dalej u.e.§.p.), uchylonej ustawg z dnia 12.07.2013 roku o zmianie
ustawy

o ustugach platniczych oraz niektérych innych ustaw (j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 1036.). Z mocy art. 26 ust. 1 cytowanej
ustawy do przedawnienia roszczen z tytulu uméw o elektroniczny instrument platniczy, powstatych przed dniem jej
wejScia

w zycie i nieprzedawnionych do tego czasu, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Sad Rejonowy podkreslil, ze ostatnie
transakcje dokonane przez pozwanego przy uzyciu karty (...) mialty miejsce w dniu 31.08.2009 roku i 2.09.2009 roku,
a wiec pod rzadem obowiazujacej wowczas ustawy o ushlugach platniczych. Przepisami ustawy o elektronicznych
Srodkach platniczych objete byly ré6zne umowy, na podstawie ktérych wydawca (strona powodowa) zobowiazywata
sie do przeprowadzenia przewidzianych w art. 2 pkt 9 u.e.§.p. operacji na zlecenie posiadacza elektronicznego
instrumentu platniczego, natomiast posiadacz karty byl obowiazany do zwrotu wydawcy poniesionych wydatkéw oraz
do zaplaty naleznego mu wynagrodzenia (oplat, prowizji). Pozwany w oparciu o wigzaca strony umowe mial prawo
postugiwac sie karta platnicza, identyfikujaca wydawce

i upowaznionego posiadacza, uprawniajaca do wyplaty gotowki, dokonywania zaplaty, a takze do dokonywania
wyplaty gotéwki lub zaplaty z wykorzystaniem kredytu (por. art. 2 pkt 7 u.e.$.p). Z mocy art. 6 u.e.S.p. roszczenia z
tytulu umowy

o taki elektroniczny instrument platniczy przedawnialy sie

z uplywem 2 lat. Sad orzekajacy wskazal, ze w przedmiotowej sprawie przedawnienie dochodzonego roszczenia
nastgpilo zatem dnia 29.10.2011 roku co do kwoty 3.208,00 zl, w zakresie kwoty 34.881,79 zt dnia 29.09.2011 roku.
W dalszej czeSci uzasadnienia Sad ten zwazyl, ze zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia
ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzekl sie zarzutu
przedawnienia. Termin dla przedawnienia roszczen, jesli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, wynosi 10 lat, a
dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - 3 lata
(art. 118 k.c.). Ustawa o elektronicznych $rodkach platniczych byla przepisem szczegblnym, o jakim mowa w art.
118 k.c., przewidujacym odmienny termin przedawnienia. Jednocze$nie Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art.
119 k.c. terminy przedawnienia nie moga by¢ skracane ani przedluzane podnosza, ze powod, profesjonalista w swej
dziedzinie, dzialajacy na rynku od wielu lat, dysponowal duza iloScia czasu na wytoczenie pozwanemu procesu i
wdrozenie egzekucji, skoro jednak z tego prawa nie skorzystal musi ponie$¢ ujemne tego konsekwencje. Procesowym
nastepstwem skutecznego podniesienia zarzutu przedawnienia przez dluznika jest by¢ oddalenie powddztwa wobec
czego Sad I instancji orzekl jak w sentencji wyroku.

Odnoszac sie do orzeczenia o kosztach postepowania Sad Rejonowy wskazal, ze powdd ulegl w sporze calkowicie.
Zgodnie z regula odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, zawartg w art. 98 k.p.c., w postepowaniu procesowym strona
przegrywajaca zobowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu. Majac na uwadze
powyzsze Sad orzekajacy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu na ktore zlozyly koszty zastepstwa
procesowego stosownie do stawek okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 461) wraz z oplatg skarbowa. Zdaniem Sadu Rejonowego sytuacja
finansowa pozwanego pozwala mu na wywigzanie sie z nalozonego obowigzku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyta powddka (...) Bank (...) S.A. zaskarzajac go w calo$ci
i zarzucila:

I. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na niewskazaniu i niewyja$nieniu



w uzasadnieniu wyroku:

1. faktow oraz podstawy prawnej wyrazonego

w uzasadnieniu skarzonego wyroku stanowiska, iz pow6éd w niniejszej sprawie nie udowodnil, co skladalo sie na
dochodzong pozwem kwote, podczas gdy z uzasadnienia wyroku winno wynikaé jednoznacznie,

z jakich wzgledow Sad Rejonowy doszed} do takiego przekonania, zwlaszcza, ze za wiarygodny material dowodowy
Sad I instancji uznat przedlozone przez Bank dokumenty w postaci zestawien operacji dokonywanych karta (...)
przez pozwanego, ktore to zestawienia jednoznacznie wskazywaly, jakie obcigzenia i w jakich kwotach skladaly sie na
roszczenie dochodzone przez powoda w niniejszej sprawie,

2. faktéw oraz podstawy prawnej wyrazonego

w uzasadnieniu wyroku stanowiska, iz powdd

W niniejszej sprawie nie wykazal bezprawnosci

w dzialaniu pozwanego, podczas gdy z uzasadnienia wyroku winno wynika¢ jednoznacznie dlaczego dzialania
pozwanego polegajace na dokonaniu platnos$ci karta (...) i nie rozliczenia powstalego w ten sposéb zobowigzania nie
sposob zakwalifikowadé, jako dzialania bezprawnego, a wiec jak wskazal Sad I instancji, niezgodnego

z obowigzujacymi normami postepowania,

3. faktéw oraz podstawy prawnej wyrazonego

w uzasadnieniu wyroku stanowiska, ze material dowodowy sprawy nie pozwala na uznanie, iz pozwany dopuscil sie
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. lub przestepstwa z art. 297 § 2 k.k., podczas gdy z uzasadnienia wyroku winno wynikaé
jednoznacznie, ktora badz ktore z przestanek (znamie podmiotowe, przedmiotowe) zaistnienia tych przestepstw nie
zostala wykazana z odniesieniem sie do brzmienia przepisu wraz z dokonaniem jego wykladni, co uniemozliwia
odtworzenie najistotniejszych motywow rozstrzygniecia zawartego w wyroku z dnia 6 pazdziernika 2014 roku,

II. naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przeprowadzeniu dowolnej
i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowodéw oraz braku wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego, w tym w szczego6lnosci dowodu:

1. z zestawien transakcji z okresu lipiec — wrzesiefi 2009 obrazujacych, w jakich datach i w jakich kwotach pozwany
dokonywal obcigzen karta (...), ktorych to obcigzen nie rozliczyl, co potwierdza zasadno$é roszczenia powoda
dochodzonego w niniejszej sprawie,

2. z zestawien transakcji z czerwca 2008 roku oraz

z okresu lipiec — wrzesiefl 2009 potwierdzajacych, ze pozwany dokonywal nierozliczonych obciazen karta (...) w
okresie od lipca do wrze$nia 2009 roku, a nie ja wskazuje Sad Rejonowy, bez przeszkdd, przez okres ponad roku, co
$wiadczy¢ ma rzekomo

o tym, ze pozwany nie mial wiedzy o rozwigzaniu umowy rachunku bankowego,

3. treSci umowy nr (...) o wydanie i uzywanie karty (...) oraz zeznan §wiadka T. S. (2), z ktérych wynika, ze pozwany
zobowigzany byl do zwrotu karty (...) po rozwigzaniu umowy,
a bank nie mial instrument6w pozwalajacych na przymuszenie pozwanego do zwrotu karty,

4. zeznan pozwanego, ktére potwierdzajac po pierwsze, ze mial on wiedze o zamknieciu rachunku bankowego, a po
drugie, ze pozwany z premedytacjg, pomimo stwierdzenia mu ku termu warunkéw nie dokonal splaty zobowigzania
powstalego wskutek operacji dokonywanych kartg (...) na szkode Banku,

5. dowodu uiszczenia przez pozwanego na rachunek Banku

o numerze (...) wdniu 31 sierpnia 2009 roku kwoty 20.000 zlotych, ktére potwierdza, ze pomimo rozwigzania umowy
rachunku bankowego, z ktérego dokonywane mialy by¢ rozliczenia obciazen karta (...) pozwany mial mozliwosé
uregulowania zadluzenia spowodowanego obcigzeniami dokonanymi karta (...), a Bank splate zadluzenia przyjmowal,



III. sprzecznoé¢ istotnych ustalen z trescia zebranego
w sprawie materialu, skutkujaca btednym przyjeciem iz:

1. powdd nie wykazal, co sklada sie na kwote dochodzona pozwem, podczas gdy ze zgromadzonego materialu
dowodowego wynika, ze pozwany dokonywal obcigzen karta (...): w lipcu 2009 roku na kwote 29.943,72 zlotych,
w sierpniu 2009 roku na kwote 34.881,79 zlotych, we wrze$niu 2009 roku na kwote 3.208 zlotych, co oznacza, ze
laczna warto$é obciazen dokonanych w tych miesigcach karta (...) wynosita 68.033,51 zlotych, a umniejszenie tej
kwoty o kwote 20.000 zlotych wplacong przez pozwanego w dniu 31 sierpnia 2014 roku daje kwote 48.033,51 zlotych
dochodzong w sprawie,

2. pozwany nie popelnil przestepstwa oszustwa, o ktéorym mowa w art. 286 § 1 k.k. podczas gdy ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wynika, ze pozwany w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wyzyskujac btad, doprowadzil
Bank do niekorzystnego rozporzadzenie wlasnym mieniem,

IV. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 415 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz powdd niw wykazal przeslanek
odpowiedzialnoSci deliktowej,
w szczeg6lnosci bezprawnosci oraz szkody,

2. art. 286 k.k. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze dzialanie pozwanego nie wypelnia znamion
przestepstwa oszustwa,

3. art. 442" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie skutkujace przyjeciem, iz roszczenie Banku uleglo przedawnieniu,

4. art. 6 ustawy o elektronicznych instrumentach platniczych poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie skutkujace
przyjeciem, ze roszczenie Banku uleglo przedawnieniu, podczas gdy przepis ten znajduje zastosowanie wylacznie
do roszczen z tytulu umoéw elektronicznych instrumentach platniczych, tymczasem w okresie, w ktérym pozwany
dokonywal obcigzen karta (...) nie laczyla do z powodem tego rodzaju umowa.

Stawiajac powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Turku do ponownego rozpoznania
irozstrzygniecia o kosztach postepowania za obie instancje,

ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w caloéci, tj. zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kwoty 48.033,51 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi za okres od dnia 24
pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, za I instancje wg norm przepisanych,

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji jako calkowicie bezzasadnej oraz zasadzenie od powoda kosztoéw procesu wg
norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego o przez Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki nie zastuguje na uwzglednienie, pomimo, Ze jeden z postawionych w niej zarzutéw, a dotyczacych
naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 6 ustawy



z dnia 12 wrze$nia 2002 roku o elektronicznych instrumentach platniczych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1232 j.t.) okazal sie
uzasadniony, co Sad Okregowy omoéwi w dalszej czeSci rozwazan.

Whbrew bowiem stanowisku apelujacej Sad I instancji nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktére musialyby skutkowaé
konieczno$cig zmiany, badz uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad orzekajacy sa prawidlowe, znajduja potwierdzenie w przeprowadzonych
dowodach, ocenionych bez naruszania zasad swobody sedziowskiej. Zastrzezen nie budzi tez prawidlowo$c
subsumpcji dokonanej przez Sad I instancji i trafno$¢ zastosowania przepiséw prawa materialnego.

Szczegdlowa lektura zgromadzonych w sprawie dowodoéw rzeczowych oraz osobowych potwierdza natomiast teze,
ktora wywiodl Sad Rejonowy, ze dzialania pozwanego W. G. (1) nie noszg znamion oszustwa, co w konsekwencji
wylacza mozliwoéé zastosowania w przedmiotowej sprawie dwudziestoletniego terminu przedawnienia.

Na uwzglednienie nie zastuguja zatem wyeksponowane
w apelacji zarzuty dotyczace zaréwno ustalenia blednego stanu faktycznego oraz zwigzany z tym zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., a nadto zarzuty naruszenia przepisé6w prawa materialnego — art. 415 k.c., art. 286 § 1 k.k., art.

442" § 2 k.c., ktére — pomimo ich mnogoéci i obszernoéci — sprowadzaja sie w istocie do kontestowania ustalei Sadu
orzekajacego w zakresie:

1) przyjecia, iz pozwany W. G. (1) nie popehil przestepstwa oszustwa, w tym, ze jego dzialania nie nosily cech
bezprawnosci,

2) przyjecia, ze pozwany nie mial wiedzy w przedmiocie zamkniecia przez jego zone B. G. (1) rachunku
oszczednoSciowo — rozliczeniowego ,Z. konto”.

Kazdy natomiast z tych fundamentalnych zarzutéw wiaze sie z szeregiem dodatkowych podnoszonych przez skarzaca
w treéci uzasadnienia apelacji okolicznoSci .

W tym miejscu nalezy podnie$¢ ogolnie , ze w ocenie Sagdu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie wystgpilo
zarzucane przez apelujaca przekroczenie przez Sad Rejonowy granic swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.).

Aby bowiem zarzuci¢ skutecznie naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien wskazaé, jaki konkretnie
dowdd majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa albo
za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2002 roku sygn. I CKN 132/01, publ. LEX nr 53144).

Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze polegac zatem jedynie na zaprezentowaniu wlasnych,
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego
oceny materialu dowodowego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2002 r. sygn. II CKN 572/99, publ.
LEX nr 53136). Apelujacy ma bowiem obowiazek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego
z art. 233 § 1 k.p.c., a zatem wykazania, ze sad a quo wywiddl z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami
logiki lub do§wiadczenia zyciowego, wzglednie pominat w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace
z konkretnych dowodéw (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 roku, II UK 154/09, publ. LEX nr
583803; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 wrze$nia 2009 roku, I ACa 550/09, publ. LEX nr 756654).

Stwierdzi¢ takze nalezy, iz jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢, chocby w
rownym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow



przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 roku sygn. II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).

Apelacja strony powodowej tak wymaganych zarzutéw nie przedstawia i nie wskazuje, aby ocena dowodow
dokonana przez Sad I instancji oraz oparte na niej wnioski byly dotkniete uchybieniami, w szczego6lnoéci dotyczy to
wspomnianych przez apelujaca dowoddéw rzeczowych w postaci zestawien transakeji

z okresu lipiec — wrzesiefi 2009 i czerwiec 2008, tre$ci umowy nr (...) oraz dowodéw osobowych, w szczegblnosci
zeznan pozwanego W. G. (1) i swiadka T. S. (2). Wbrew bowiem stawianym zarzutom Sad Rejonowy dokonal logicznej,
zgodnej z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, a tym samym trafnej oceny materialtu dowodowego zgromadzonego w
sprawie,

w tym opisanego powyzej materialu rzeczowego i osobowego, wyjasniajac zarazem w treSci sporzadzonego
uzasadniania dlaczego uznal m.in. zeznania pozwanego za wiarygodne, odnoszac sie zreszta w tym zakresie do
caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sad odwolawczy natomiast ocene te w pelni podziela.
Apelacja powddki — pomimo swej obszernoSci — nie zostala poparta argumentami natury jurydycznej stanowigc w
tym zakresie jedynie prezentacje stanowiska skarzacego, bez wskazana na czym

w zasadzie polegaé ma przekroczenie przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny opisanego materialu dowodowego.
Jednocze$nie podnie$é trzeba, ze apelujaca nie przedstawia takiego materiatu dowodowego, ktory umocnilby jej
twierdzenia, w ktérych wywodzi, ze W. G. (1) mial wiedze o zamknieciu rachunku bankowego przez jego zone i ze
dzialania przez niego podejmowane byly z premedytacja, w celu wytudzeniu §rodkéw pienieznych. Skarzaca poddajac
w watpliwo$¢é wiarygodno$é zeznan pozwanego powoluje sie na przytaczane wybiorczo twierdzenia. Calo$ciowa
jednak lektura zeznan W. G. (1) potwierdza — jak juz zaznaczono — Ze ocena dokonana przez Sad Rejonowy jest
prawidlowa. Dokonanie przez pozwanego wplaty 20.000,00 zlotych poprzez rachunek techniczny nie moze — co
probuje przeforsowaé apelujaca — stanowic¢ o niewiarogodno$ci i wewnetrznej sprzecznoSci zeznan W. G. (1), bo
takowej dostrzec nie mozna.

O naruszeniu przez Sad orzekajacy zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze takze — wbrew twierdzeniom
apelujacej — $wiadczy¢ poczynienie ustalen w zakresie okresu korzystania przez pozwanego z karty (...), pomimo, ze
ustalenie

w tym zakresie sprzeczne jest w istocie z rzeczowym materialem dowodowym. Jednocze$nie zaakcentowac trzeba, iz
takie stwierdzenie Sadu I instancji, rozwaza¢ takze mozna

w kategoriach skrotu myslowego, skoro pozwany mial faktyczng mozliwo$¢ dokonywania transakeji, jednakze uczynit
to dopiero na przestrzeni miesiecy lipiec — wrzesienn 2009 roku, a wiec po uplywie ponad roku, od chwili jego
zamkniecia. W zadnym jednak razie z faktu dokonania operacji finansowych w okresie od lipca do wrze$nia 2008 roku,
z pominieciem weze$niejszych miesiecy nie mozna — co niezasadnie probuje przeforsowac apelujaca — wyprowadzac
wniosku o wiedzy pozwanego

o zamknieciu takiego rachunku. Wiosek ten uzasadnia zresztg fakt wydania pozwanemu kolejnej karty (...), juz po
zamknieciu przez jego zone rachunku bankowego.

Kontestujac dokonang przez Sad Rejonowy ocene materiatu dowodowego, w szczegblnoéci zestawien transakcji za
okres od lipca do wrzeénia 2009 roku skarzaca akcentuje, ze

z dokumentoéw tych wynika, iz pozwany nie rozliczyt sie

z kwot obciazen, podnoszac przy tym, iz jest on do ich zwrotu zobowigzany. W tym miejscu podkresli¢ natomiast
trzeba, ze uwazna lektura treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (vide: k. 354 akt) wskazuje, ze kwestie te byly
dla Sadu orzekajacego bezsporne. Podstawe oddalenia zgloszonego przez apelujaca roszczenia stanowilo bowiem
uwzglednienie podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, nie za$ brak obowiazku po jego stronie zwrotu.
Wszelkie podniesione w tym zakresie twierdzenia uzna¢ zatem trzeba za nielogiczne.

Z uwagi na powyzsze za nietrafne uznac¢ zatem trzeba zarzuty negujace dokonana przez Sad Rejonowy ocene $wiadka
T. S. (1), tym bardziej, ze — co uszlo uwadze apelujacej — Sad I instancji zeznaniom tym nie odmoéwil waloru
wiarygodno$ci przyjmujac tym samym, co zreszta znalazlo odzwierciedlenie w treéci ustalonego przez Sad I instancji
stanu faktycznego, przedstawiony przez tego $wiadka, jak



i wynikajacy z dokumentacji przedlozonej do akt sprawy mechanizm zwiazany z zakladaniem, dzialaniem rachunku
oszczednoSciowo — rozliczeniowego ,Z. konto”, w tym obowigzkiem zwrotu karty (...) po zamknieciu rachunku
bankowego.

W $wietle powyzszego za calkowicie chybione uzna¢ zatem nalezy kontestowanie przez apelujacg ustalen faktycznych
poczynionych w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy we wskazanych na wstepie zakresach.

Za nietrafne uznac jednocze$nie trzeba zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad orzekajacy przepisu art. 328 § 2 k.p.c.

O uchybieniu powyzszej regulacji mozna moéwic jedynie wtedy, gdyby uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie
zawieraloby danych pozwalajacych na kontrole tego orzeczenia (vide: postanowienie Sad Najwyzszego z dnia 21
listopada 2001 roku, I CKN 185/01, publ. LEX nr 52726, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 roku, IV CKN
1862/00, publ. LEX nr 109420, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2005 roku, I UK 49/05). Przytoczony
poglad koresponduje

z zapatrywaniami doktryny, ze naruszenie przepisu o sposobie uzasadnienia wyroku o tyle moze stanowi¢ przyczyne
uchylenia wyroku, o ile uniemozliwia sadowi wyzszej instancji kontrole, czy prawo materialne i procesowe zostalo
nalezycie zastosowane (vide: J. Krajewski (w:) Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, red. J. Jodlowski, K. Piasecki,

S. 537).

W ocenie Sadu Okregowego sytuacja taka w sprawie nie zachodzi, gdyz tre§¢ uzasadnienia pozwala, w sposéb jasny
na zbadanie sfery motywacyjnej orzeczenia i poddanie go kontroli instancyjne;j.

Postawiona przez Sad Rejonowy teza w zakresie braku

w zachowaniu pozwanego znamion przestepstwa oszustwa

i jednoczesnie bezprawnosci dzialania pozwanego, ktéra — jak juz wskazano — Sad odwolawczy w catoSci podziela,
zasadnie zarazem doprowadzila Sad orzekajacy do przyjecia krotszego, niz dwudziestoletniego terminu przedawnienia
i w konsekwencji oddalenia powodztwa, pomimo, ze rozwazania w tym zakresie nie sa moze az tak szczegbdlowe, jak
uczynilby to sad karny, niemniej — jak wskazano — pozwalajg one na poddanie ich ocenie przez Sad Okregowy.

O naruszeniu tresci wskazanej normy prawnej nie moze jednocze$nie §wiadczy¢ fakt uzycia przez Sad I instancji
zwrotu, ze powodka nie udowodnila co sklada sie na dochodzona pozwem kwote, a takze poruszenia — w mniemaniu
skarzacej — kwestii pobocznych. CaloSciowa lektura sporzadzonego przez Sad Rejonowy uzasadniania wskazuje
bowiem, Ze Sad ten ustalil, zgodnie zreszta z twierdzeniami apelujacej, jaka jest wysoko$é¢ zadluzenia pozwanego,
rozbijajac te kwote zgodnie

z zestawieniem transakcji przedlozonych do akt postepowania na mniejsze sumy. Zawarcie zatem cytowanego przez
apelujgca zwrotu rozpatrywac mozna w kategoriach niefortunnego sformulowania.

Zaprezentowane powyzej rozwazania nieuzasadnionymi czynig wyeksponowane przez apelujgcg takze zarzuty
naruszenia prawa materialnego, ktére w istocie stanowia repetycje zarzutoéw naruszenia przepiséw postepowania.

Pomijajac powyzsze wskaza¢ na wstepie nalezy — przed ocena zarzutéw podniesionych w tym zakresie — Ze zgodnie

z treécig przepisu art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie

o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesiec lat od dnia,
w ktorym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode.

Dopiero gdy szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z
uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o

szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 2 art. 442" k.c.).

Z uwagi wiec na tre§é przytoczonych regulacji prawnych podkresli¢ nalezy, ze nawet przy przyjeciu, iz zachowanie
pozwanego nositoby znamiona bezprawnosci, ktére — wobec zaistnienia po stronie skarzacej szkody wywolanej tymi



dzialaniami — mozna byloby ocenia¢ w kategoriach czynu niedozwolonego, stwierdzi¢ nalezy, ze roszczenie strony
powodowej o naprawienie szkody z tego tytutu deliktu (ktory nie jest przestepstwem, ani tez wystepkiem w rozumieniu

przepisu art. 442" § 2 k.c.) i tak uleglo przedawnieniu (wymagalnoéé roszczen zbiega sie bowiem, w przypadku
czynéw niedozwolonych z data ich powstania), co w konsekwencji pozwala na odstapienie od szczegblowej oceny
wywiedzionego

w tym zakresie zarzutu.

Kluczowa kwestig, ktéra stanowila w istocie podstawe oddalenia powddztwa, z uwagi na podniesiony przez pozwanego
zarzut przedawnienia, byla — w konteksScie stanowiska apelujacej, ktora zachowanie W. G. (1) kwalifikowala jako
przestepstwo oszustwa, dazac tym samym do przyjecia dluzszego (dwudziestoletniego) terminu przedawnienia —
ocena zarzutéw w czedci kontestujacej wlasnie stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie nie stwierdzenia przestanek
oszustwa. Jednoczes$nie, z uwagi na tre$¢ zarzutu apelacyjnego, Sad odwolawczy odniesie sie wylacznie do przestanek
z art. 286 § 1 k.k., z pominieciem przestanek z art. 297 § 2 k.k., ktore to przestanki Sad I instancji takze poddal ocenie,
a ktorych skarzaca w apelacji w ogéle nie rozwija.

W tym miejscu podkresli¢ jednoczesnie trzeba, majac na wzgledzie poglad wyrazony przez Sad orzekajacy i stanowisko
skarzacej, ktora poglad ten neguje, ze zgodnie ze stanowiskiem judykatury, a takze doktryny ustalenie, ze szkoda
wynikla

z przestepstwa nie musi opiera¢ sie na wyroku skazujacym sadu karnego, albowiem sad cywilny w braku wyroku
skazujacego wladny jest samodzielnie dokonac¢ takiego ustalenia (vide: m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
czerwcea 1969 roku, I PR 157/69, publ. LEX nr 14029; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2006 roku, V CSK
327/06, publ. LEX nr 276335; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 2009 roku, I PK 13/09, publ. LEX nr 513012;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 sierpnia 2012 roku, I ACa 427/12, publ. LEX nr 1237849), niemniej
nie mozna zapomnieé, ze z uwagi na kontradyktoryjny model postepowania sagdowego ciezar dowodu w zakresie,
ktérym forsowata skarzaca, tj. wykazania istnienia znamion przestepstwa oznaczonych w prawie karnym, spoczywal
wlaénie na stronie powodowej, jako tej, ktora z faktu tego wywodzila okresélone skutki prawne (art. 6 k.c.), a czemu
— jak wskazuje material dowodowy — nie sprostala.

Zgodnie z treécig przepisu art. 286 § 1 k.k. kto, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadza inna osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnoéci od
6 miesiecy do lat 8.

Podkresli¢ trzeba, ze przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 k.k. zachodzi wtedy, gdy obok elementéw przedmiotowych
(wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania oraz
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na rzecz innego podmiotu) istnieje po stronie sprawcy zamiar osiggniecia
korzy$ci majatkowej. Oszustwo moze by¢ bowiem popelnione jedynie umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim, ktéry musi
obejmowa¢ zaréwno cel, jak i sposob dzialania. W doktrynie prawa karnego przyjmuje sie, ze przy ustalaniu zamiaru
sprawcy oszustwa — zwlaszcza gdy nie przyznaje sie on do winy — nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci
towarzyszace dzialaniu sprawcy.

Z uwagi na fakt, ze przeciwko pozwanemu nie toczylo sie postepowania przygotowawcze, a nastepnie jurysdykcyjne,
a wiec nie przedstawiono mu zadnego zarzutu, w tym nawet nie zostal skonstruowany opis ewentualnego czynu
trudno obecnie wywie$¢ jakie dzialania W. G. (1) wypelniaja znamiona przestepstwa oszustwa. Majac jednak na
wzgledzie tre$¢ uzasadnienia zarzutu w tym zakresie stwierdzi¢ trzeba, ze apelujaca z samego faktu wyplaty przez
pozwanego przedmiotowych kwot pienieznych i ich niesplacenia upatruje zachowan o charakterze przestepczym,
twierdzac, iz dzialania pozwanego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem apelujacej. Wywodzac
takie twierdzenia skarzaca podnosi wprawdzie jednoczes$nie, ze owy skutek w postaci niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem i jednoczeSnie osiagniecie korzySci majatkowej kosztem powodowego banku bylo celem W. G. (1).
Jednocze$nie skarzaca podnosi, ze pozwany nie wykazal, aby dzialal z zamiarem rozliczenia sie. Twierdzen tych
— w kontekscie kontradyktoryjnego modelu postepowania cywilnego — nie sposéb podzieli¢. Jak juz zaznaczono,



to na apelujacej ciazyl obowiazek wykazania umys$lnosci (z zamiarem bezpoérednim) popelnienia przez pozwanego
oszustwa, czemu nie sprostala.

Bezspornym jest bowiem, co zreszta akcentowal Sad Rejonowy, ze na wniosek zony pozwanego, z ktora W. G.
(1) pozostaje w separacji, w dniu 6 czerwca 2008 roku zamkniety zostal oszczednoéciowo — rozliczeniowy ,,Z.
konto”. Jednoczesnie w aktach sprawy brak jest dowodow, ktére pozwolilyby przyjac, ze pozwany zostal o tym
fakcie poinformowany. Bank jako podmiot profesjonalny winien natomiast czuwa¢ nad dopeklieniem wszelkich
formalno$ci, w tym winien gromadzi¢ i przechowywa¢ dowody, ktére potwierdzalaby jego twierdzenia na wypadek
prowadzenia ewentualnych postepowan sadowych. Tymczasem, z materialu dowodowego wynika, ze po zamknieciu
tego rachunku pozwanemu wydana zostala kolejna karta (...), co — w $wietle pozostawania przez W. G. (1) w
nie$wiadomos$ci o zamknieciu rachunku bankowego — uprawnialo go wyplaty kolejnych kwot. Jednoczenie fakt
nieSwiadomosci o zamknieciu rachunku bankowego (wykazany przez pozwanego i nie obalony przez skarzaca)
niweczy wszelkie twierdzenia apelujacej o §wiadomym, czy tez celowym dzialaniu W. G. (1). Gdyby bowiem powodowy
bank, jako profesjonalista, dzial w spos6b staranny i powiadomil pozwanego nie tylko o zamknieciu rachunku
bakowego, ale takze koniecznoéci zwrotu karty (...), nie doszloby do straty finansowej po jej stronie. Nieprofesjonalne
dzialanie samej skarzacej doprowadzilo w zasadzie do tej straty, stad przerzucanie obecnie calego ciezaru na
pozwanego, ktory nie musial dowiadywa¢ sie, czy rachunek, ktory obcigza jest na pewno aktywny. Bark reakcji ze
strony apelujacej uniemozliwia przypisanie pozwanemu W. G. (1) dzialania umy$lnego i to z zamiarem bezpo$rednim
w celu niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez apelujaca, w tym wyzyskania bledu. ,Wyzyskanie bledu” to
bowiem celowe skorzystanie

z mylnego wyobrazenia o wartoSci rzeczy, skutkach transakeji itp., w jakim znajduje sie pokrzywdzony (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2000 roku, III KKN 86/98). Z akt sprawy wynika natomiast, ze w mylnym
wyobrazeniu pozostawal W. G. (1), nie za$ apelujaca.

Poczynione powyzej rozwazania potwierdzaja jednocze$nie teze, do ktérej doszed} Sad I instancji, iz pozwanemu nie
mozna przypisa¢ popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k., ktory — co nalezy raz jeszcze podkreélic — wymaga dzialania
w zamiarze bezpoérednim.

Okoliczno$¢ ta niweczy tym samym zarzut apelujacej

w zakresie naruszenia przez Sad Rejonowy tresci przepisu art. 442" § 2 k.c. Wobec bowiem prawidlowych ustalen w
zakresie brak po stronie pozwanego popelnienia przestepstwa oszustwa,
w przedmiotowej sprawie regulacja ta nie znajdowala zastosowania.

Jak jednak wskazano na wstepie zasadny okazal sie wywiedziony jako ostatni zarzut naruszenia przez Sad I instancji
tresci przepisu art. art. 6 ustawy

z dnia 12 wrze$nia 2002 roku o elektronicznych instrumentach platniczych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1232 j.t.) regulujacy
termin przedawnienia roszczen z tytulu umowy o elektroniczny instrument platniczy. Skoro bowiem z dniem 6 czerwca
2008 roku doszlo do zamkniecie rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego ,,Z. konto”, to w istocie strony od tej
chwili taka umowa nie laczyla .

Fakt trafno$ci tego zarzutu pozostaje jednak bez wplywu na ocene zaskarzonego rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowe]j sprawie nalezalo zastosowaé termin przedawnienia z art. 118 k.c.,
tj. trzyletni. Apelujaca jest bowiem w istocie podmiotem prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza. Pomimo jednak
wydluzenia terminu przedawnienia roszczenia wywiedzione przez powddke przedawnily sie z dniem 29 pazdziernika
2012 roku co do kwoty 3.208,00 zlotych i z dniem 29 wrzeénia 2012 roku co do kwoty 34.881,79 zlotych, a wiec przed
wytoczeniem powodztwa.

W aktach sprawy brak jest jednoczesnie dowodu, iz doszlo do przerwania terminu biegu przedawnienia. OkolicznoSci
tej nie podnosi takze sama apelujaca.



Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. apelacje powodki jako bezzasadng nalezalo oddali¢ (punkt 1
wyroku).

O kosztach zastepstwa procesowego w instancji apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw.z§ 6 pkt 5
i art. 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U.

7 2013 I'., POz. 461j.t.).
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