Sygnatura akt I1 Ca 180/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 29-05-2015 .

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aleksandra Bolczyk
Sedzia: SO Iwona Przylebska-Grzybowska — spr.
Sedzia: SO Iwona Zloty

Protokolant: Konrad Gajdzinski

po rozpoznaniu w dniu 29-05-2015 r. w Koninie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko (...)Sp. z.0.0. w (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 18 lutego 2015 r. sygn. akt I C 2192/14

1. Oddala apelacje.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji
apelacyjnej.

Iwona Przylebska-Grzybowska Aleksandra Bolczyk Iwona Zloty

I1Ca180/15

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta Miasta K. wnidst o zasadzenie od pozwanego Instytut (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w L. kwoty 30.018,80 zt z odsetkami ustawowymi od kwoty 30.007,20 z} od dnia 1 kwietnia 2014r.
do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze pozwany jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomoéci polozonych w K.,
w obrebie M., stanowigcych wlasno§¢ Skarbu Panstwa. W zwiazku z prawem uzytkowania wieczystego pozwany
obowigzany byl uisci¢ na rzecz powoda kwote 30.007,20 zlotych tytulem oplaty rocznej w terminie do 31 marca
2014r. Pozwany naleznej kwoty nie zaplacil. Powo6d pisemnie wezwal go do uregulowania naleznoéci, jednak wezwanie
okazalo sie bezskuteczne.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 1 pazdziernika 2014r., sygn. I Nc 2782/14 Sad
Rejonowy w Koninie nakazal pozwanemu zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 30.018,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od kwoty 30.007,20 zt od dnia 1 kwietnia 2014r. oraz koszty procesu w kwocie 2.775,25 zl.

Od wydanego nakazu zaplaty pozwany zlozyt sprzeciw. Wnidst o uchylenie nakazu w catosci, jednoczeénie wskazujac
na gotowo$¢ zawarcia z powodem ugody w zakresie dochodzonego roszczenia, majacej polegaé na ustaleniu ratalnych
splat naleznoSci oraz umorzeniu caloéci lub cze$ci odsetek.

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2015r. Sad Rejonowy w Koninie zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 30.018,80z}
z odsetkami ustawowymi od kwoty 30.007,20 zl od dnia 1 kwietnia 2014r. i orzek} o kosztach procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwany jest uzytkownikiem wieczystym polozonych w K., obreb M., stanowigcych wlasno$c
Skarbu Panstwa nieruchomos$ci o nr geodezyjnym(...)o powierzchni 0,5131 ha, dla ktérych sa prowadzone ksiegi
wieczyste. Z powyzszego tytulu pozwany winien uiszczac¢ oplate roczng, platng kazdego roku do dnia 31 marca.
Pozwany nie zaplacil przedmiotowej oplaty w terminie. Laczna zaleglo$é z tego tytulu wynosi 30.018,80z}. Sad
Rejonowy ustalil ponadto, ze pozwany posiada z tego samego tytulu zadluzenie za rok 2013. W sprawie I C 2058/13
Sad Rejonowy w Koninie zasgdzil od pozwanego na rzecz powoda naleznos$é za 2013r.W toku jest postepowanie
egzekucyjne.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie rzeczowego materialu dowodowego.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z art. 71 ust. 1 i 4 ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami za oddanie nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste pobiera sie pierwsza oplate oraz
oplaty roczne. Oplaty roczne wnosi sie przez caly okres uzytkowania wieczystego, w terminie do dnia 31 marca kazdego
roku, z gory za dany rok. Wobec powyzszego orzeczono jak w punkcie 1 wyroku. O odsetkach Sad Rejonowy orzekl
zgodnie z trescig art. 481 § 11 2 k.c. O kosztach procesu Sad I instancji orzekt na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac go w caloSci, zarzucajac naruszenie przepisow prawa
materialnego i procesowego oraz wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i rozlozenie zasadzonej naleznosci na raty
badz uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego za wszystkie instancje wedlug norm przepisanych z zastosowaniem podwyzszenia stawki
oplaty 0 50%. .

Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje :
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy prawa materialnego i procesowego sprowadzaja sie do zarzutu obrazy
przez Sad przepisu art. 320 k.p.c. Zgodnie z powyzszym przepisem ,,w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad
moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub oproznienie
pomieszczenia wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego Swiadczenia”.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie wykazal przeslanek z art. 320 k.p.c. Jako jedyna przeslanke rozlozenia
Swiadczenia na raty wskazal swoja trudng sytuacje materialng. Rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia jest
racjonalne , gdy dluznik wykaze, ze dysponowac bedzie $érodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego
obowiazku w spos6b ekonomicznie odczuwalny przez wierzyciela ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
14 stycznia 2014r. , sygn. akt IACa 1344/13). Pozwany nie przedlozyl zadnej konkretnej propozycji zaptaty naleznego
powodowi $§wiadczenia, nie wskazal, w jakich terminach zobowiazuje sie dokona¢ zaplaty, ani tez w jaki sposob



zamierza wyasygnowaé §rodki na zaplate, pomimo wielu egzekucji toczacych sie wobec pozwanego i braku zaplaty za
rok 2013. Trudna sytuacja pozwanego §wiadczy wrecz o niecelowos$ci zastosowania art. 320 k.p.c. w nin. sprawie.

Ponadto pozwany mogt skorzystaé z mozliwoSci, jakie stwarza przepis art. 71 ust. u.g.n., stosownie do ktérego wlasciwy
organ , na wniosek uzytkownika wieczystego ztozony nie pdzniej niz 14 dni przed uplywem terminu platnosci , moze
ustali¢ inny termin zaptaty , nieprzekraczajacy danego roku kalendarzowego .

Nalezy mie¢ ponadto na uwadze, ze ochrona jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze byc
stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w
tym uzasadniony interes podmiotu inicjujacego proces.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

O kosztach orzeczono w oparciu o tre$c art. 108 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Parnistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 1.,
poz. 490). Sad nie znalazl podstaw do podwyzszenia stawki oplaty, albowiem sprawa nie wymagata duzego nakladu
pracy, a pozew byl praktycznie powieleniem pozwu w sprawie I C 2058/13.

Iwona Zloty Aleksandra Bolczyk Iwona Przylebska-Grzybowska



