Sygn. akt. II K29/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant : sekr. sad. Iwona Broniszewska

w obecnos$ci Adama Webera prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kole

po rozpoznaniu w dniach: 8 i 29 stycznia 2014 r., 24 lutego2014 r., 19 marca 2014 r., 22 kwietnia 2014 r., 27 maja
2014 1., 8 lipca 2014 r., 10 grudnia 2014 r., 11 sierpnia 2015 r., 21 wrze$nia 2015 r., 25 listopada 2015 r., 30 grudnia
2015 1., 24 lutego 2016 r., 4 kwietnia 2016 r. i 24 maja 2016 .

sprawy:
P.K. (1) —synaJ.iA.zdomu S, ur. (...) w K., zam. ul. (...), (...)-(...) K., karanego
oskarzonego o to, ze :

1. wokresie od maja 2007 roku do lutego 2008 r. w P. w woj. (...) dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystanego rozporzadzenia
mieniem w kwocie lacznej 28061,97 zlotych K. F. i W. N. (1) wsp6lnikow (...) Spotka cywilna wprowadzajac w blad
w/w co do zamiaru i mozliwoéci wywigzania sie z zaplaty za zamoéwione druki reklamowe za ktore to zamowienia
wystawiono faktury VAT: nr (...)

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. w okresie od marca do kwietnia 2010 r. w K. w woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 11383,27 zlotych wspolnikow (...) (...). j. wprowadzajac w blad w/w co do zamiaru i mozliwo$ci
wywigzania sie z zaplaty za zakupiony od sp6lki na podstawie faktur VAT: nr (...) towar

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

3. w kwietniu 2010 r. w P. w woj. (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 7997,10 zlotych PPHU (...) Sp. z 0.0. wprowadzajac w blad wskazany podmiot co
do faktu zaplaty za zamdwiony towar poprzez przedstawienie po$wiadczajacego nieprawde dokumentu o dokonaniu
przelewu oraz co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zawartej umowy, co doprowadzito do wydania towaru przez
spolke, przy czym zamawiajacy w rzeczywisto$ci nie mial zamiaru i mozliwo$ci zaplaty za zamoéwiony towar

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

4. wdniach 30 lipca 2010 r. i 11 sierpnia 2010 r. w O. w woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie lacznej 1289,30 zlotych (...) Sp. z 0.0. w prowadzajac w blad w/w podmiot co do zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie z zaplaty za zamowiony i pobrany towar za ktéry wystawiono faktury VAT: nr (...)

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



5. w dniu 27 sierpnia 2010 roku K. w woj. (...) znajdujac sie w stanie grazacej mu niewyplacalno$ci udaremnit
zaspokojenie wielu swoich wierzycieli, w ten sposob, ze darowat ustalonej osobie 4500 udzialéw warto$ci 100 zlotych
kazdy w spolce Produkejai(...) Sp. z 0.0. czym dzialal na szkode wierzycieli: (...) (...).]., S. A., (...)s.c. (...) Sp.zo0.0.,
(...)Sp.zo.0., (...)Bank S.A,, (...)wK,, (...) Bank S.A., (...) Sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej w K., Przedsiebiorstwo
Produkcyjno- Handlowo- Uslugowe (...) Sp. z 0.0., (...) Sp. z 0.0.

Y. o przestepstwo z art. 300 § 11 3 k.k.

6. wdniach 21 4 listopada 2010r. w P. w woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie lacznej 7762,62 zlotych (...) Sp. z 0.0. wprowadzajac w blad w/w podmiot co do zamiaru i mozliwoS$ci
wywiazania sie z zaplaty za zamo6wione i pobrane materialy do produkeji reklam i liter przestrzennych

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

7. w okresie od pazdziernika do listopada 2010 r. w K. w woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 4925,75 zlotych (...) Sp. z 0.0. wprowadzajac w blad w/w podmioty co do zamiaru i mozliwosci
wywiazania sie z zaplaty za zakupiony od (...) Sp. z 0.0. na podstawie faktur VAT: nr (...) towar

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

8. w dniu 19 wrzeénia 2011r. w K. w woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie 1083,27 ztotych S. C. — wlasciciela firmy galeria (...) wprowadzajac
w blad w/w co do zamiaru i mozliwosci wywiazania sie z zaplaty za zakupiony na podstawie faktury VAT: nr (...) towar
wraz z ushuga

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

9. w kwietniu 2012 roku w K. w woj. (...) przywlaszczyl sobie powierzona mu rzecz ruchoma — ploter (...), nr fab. (...)
wartoSci co najmniej 18 tysiecy zlotych dzialajac tym na szkode VB (...) S.A.

Y. o przestepstwo 284 § 2 k.k.

10. w styczniu 2013r. w K. w woj. (...) jako pelnomocnik firmy (...) Sp. z o0.0. oraz jako osoba faktycznie dzialajaca
w imieniu spolki przywlaszczyl powierzone w/w spoélce rzeczy ruchome tj. termoformiarke (...) (...) (...) wartoSci
336 774,00 zlotych oraz ploter drukujacy (...) — (...) wartoSci 221 400,00 zlotych, ktbére stanowily mienie znacznej
wartoSci, dzialajac tym na szkode (...) Sp. z o.o.

Y. przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

I. Oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od maja 2007 roku do lutego 2008 roku w P. dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lgcznej wartosci 28.061,97 zt K. F. i W. N. (2) wsp6lnikow
(...) Spotka Cywilna z siedziba w P. wprowadzajgc ich w blad co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej
wskazanej kwocie za towar dostarczony na podstawie faktur VAT nr:

- (...)o7 dnia 24 maja 2007 r. na kwote 6.945,46 zl,
- (...) z dnia 27 sierpnia 2007 r. na kwote 2.809,89 zl,

- (...) z dnia 16 listopada 2007 r. na kwote 1.474,61 zl,



...) z dnia 7 grudnia 2007 r. na kwote 4.045,03 zl,
...) z dnia 18 grudnia 2007 r. na kwote 7.990,23 zl,
...) z dnia 19 grudnia 2007 r. na kwote 248,27 zl,
...) z dnia 20 grudnia 2007 r. na kwote 1.211,70 zl,
...) z dnia 21 stycznia 2008 r. na kwote 1.651,45 zl,

...) z dnia 4 lutego 2008 r. na kwote 654,55 zl,

- (...) z dnia 8 lutego 2008 r. na kwote 1.030,78 zl,

ijednocze$nie uzyt jako autentycznych podrobionych potwierdzen wykonania przelewow:

- z dnia 6 wrze$nia 2007 r. na kwote 2.051,64 zl,

- z dnia 24 wrze$nia 2007 r. na kwote 2.809,89 zl,

- z dnia 11 pazdziernika 2007 r. na kwote 5.390,02 zl,

- z dnia 23 paZzdziernika 2007 r. na kwote 5.236,36 zl,

- z dnia 8 stycznia 2008 r. na kwote 13.512,87 zl,

- z dnia 11 stycznia 2008 r. na kwote 1.459,97 zl,

- z dnia 26 lutego 2008 r. na kwote 3.111,43 zl,

przedkladajac je pokrzywdzonym i wprowadzajac ich w ten sposéb w blad co do faktu dokonania zaplaty za
weze$niejsze faktury VAT,

to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art.
28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

II. Oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze:

w okresie od 22 do 26 kwietnia 2010 roku w K. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o tacznej wartoSci 11.383,27 zt wspdlnikow K (...) Spoltka Jawna z siedziba w K. wprowadzajac ich w blad
co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za towar dostarczony na podstawie faktur
VAT nr:

...) z dnia 22 kwietnia 2010 r. na kwote 10.066,67 zl,
...) z dnia 23 kwietnia 2010 r. na kwote 658,80 zl,

...) z dnia 26 kwietnia 2010 r. na kwote 658,80 zl,

to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

w kwietniu 2010 roku w P. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wartoéci 7.997,10 zt Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe (...) sp. z 0.0. z siedziba w
P. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace pokrzywdzona spélke co do faktu zaplaty wyzej wskazanej kwoty
na podstawie faktury proforma nr (...)(...) z dnia 14 kwietnia 2010 r. uzywajac jako autentycznego podrobionego



potwierdzenia przelewu tytulem zaplaty za przedmiotowa fakture z dnia 15 kwietnia 2010 r., na podstawie
ktoérego wydano mu towar o ww. wartosci oraz co do zamiaru uiszczenia zaplaty za przedmiotowy towar, to jest
przestepstwa z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.,

« w dniach 30 lipca 2010 r. i 11 sierpnia 2010 r. w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o lgcznej wartosci 1.289,30 zt (...) Sp. z 0.0. z siedziba w O. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace
pokrzywdzong spotke co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zamodwiony i
pobrany towar dostarczony na podstawie faktur VAT nr:

- (...) z dnia 30 lipca 2010 r. na kwote 689.30 zl, po uwzglednieniu wplaty biezacej w kwocie 389,18 zl,
- (...) z dnia 11 sierpnia 2010 r. na kwote 600 zl,
to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

« wdniach 214 listopada 2010 r. w P. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej
wartoéci 7.762,62 7} (...) Sp. z0.0. z siedziba w P. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace pokrzywdzona spotke
co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zaméwiony i pobrany towar dostarczony
na podstawie faktur VAT nr:

- (...) z dnia 2 listopada 2010 r. na kwote 7.104,06 z}
- (...) z dnia 4 listopada 2010 r. na kwote 658,80 z}
to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

» wokresie od 9 do 25 listopada 2010 r. w K. dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
lacznej kwocie 2.925,75 7t (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace pokrzywdzona
spbtke co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zamowiony i pobrany towar
dostarczony na podstawie faktur VAT nr:

- (...) z dnia 9 listopada 2010 r. na kwote 205,76 zl, po uwzglednieniu wplaty w kwocie 2.000 zlotych,
- (...) z dnia 10 listopada 2010 r. na kwote 1.529,27 zl,

- (...) z dnia 25 listopada 2010 r. na kwote 1.190,72 z},

to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k .k,

przy czym przyjmuje, ze pie¢ wyzej opisanych przestepstw popelionych zostalo w krétkich odstepach czasu i z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, to jest w ramach ciagu przestepstw

izatonapodstawie art. 28681 k.k. w zw. z art. 11§3 k.k. wzw. z art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1lipca
2015 1. w zw. Z art. 481 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

I. Oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 19 wrze$nia 2011 r. w K. dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartoéci 1.083,27 zt S. C. prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Galeria (...) z siedziba w K. wprowadzajac go w blad co do swojego zamiaru
uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zamowiony i pobrany towar dostarczony na podstawie faktury VAT
nr (...), to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. i za to na podstawie art. 28681 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci.



II. Oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w kwietniu 2012 r. w K. przywlaszczyt sobie powierzong mu na
podstawie umowy leasingu nr (...) z dnia 28 marca 2008 r. cudza rzecz ruchoma — ploter (...) o nr fabrycznym (...)
i wartoSci 13.071,21 zl dzialajac tym na szkode (...) S.A. z siedziba we W. w ten sposob, ze po zakonczeniu umowy
leasingu nie zwro6cil leasingodawcy ww. rzeczy ruchomej i nie uregulowal naleznosci, ktére pozwalaly na nabycie
wlasno$ci przedmiotu leasingu, to jest przestepstwa z art. 28482 k.k. i z to na podstawie art. 28482 k.k. wymierza mu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

ITI. Oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w styczniu 2013 r. w K. dzialajac jako pelnomocnik spélki (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w K. oraz jako osoba faktycznie dzialajaca w imieniu tej spotki przywlaszczyl sobie powierzone mu
na podstawie umoéw leasingu zawartych pomiedzy wskazana sp6tka a (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. nr (...) z dnia 18
lipca 2012 r.inr (...) z dnia 1 czerwca 2012 r. cudze rzeczy ruchome — (...) M. (...) (...) onr (...) i warto$ci 273.222,36
z} oraz ploter solwentowy (...)o nr (...) i warto$ci 85.731 zl, ktére stanowily mienie znacznej warto$ci, dzialajac tym
na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., w ten sposob, Ze po zakoniczeniu umowy leasingu nie zwrdcil leasingodawcy
ww. rzeczy ruchomych i nie uregulowal naleznosci, ktére pozwalaly na nabycie wlasnoSci przedmiotéw leasingu, to
jest przestepstwa z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i z to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 28482 k.k.
wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

IV. Oskarzonego P. K. (1) uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu w punkcie 5 czynu, to jest przestepstwa z art.
300811 3 k.k.

V. Na podstawie art. 85 §1 i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. w zw. art. 91 § 2 k.k. laczy orzeczone w pkt od I do V wobec oskarzonego P. K.
(1) kary pozbawienia wolno$ci i wymierza mu kare taczna po 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci.

VI. Na podstawie art. 4681 k.k. orzeka wobec oskarzonego P. K. (1) obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
czynem opisanym w punkcie IV w caloci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) S.A. z siedzibg we W. kwoty
13.071,21 (trzynastu tysiecy siedemdziesieciu jeden ztotych i dwudziestu jeden groszy) zt.

VII. Na podstawie art. 4681 k.k. orzeka wobec oskarzonego P. K. (1) obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
czynem opisanym w punkcie V w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. kwoty
273.222,36 (dwustu siedemdziesieciu trzech tysiecy dwustu dwudziestu dwbch zlotych i trzydziestu szeéciu groszy) zl.

VIII. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, w tym od uiszczenia oplaty.

IX. Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz. U. t.j. Nt 146 z 2009
r., poz. 1188 ze pdzn. zm.) i art. 61881 pkt 11 k.p.k. wzw. z§ 14 ust. 1 pkt 2i ust. 2 pkt 5wzw.z§ 161§ 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz.
461 z p6Zn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. K. (1) kwote 2.804,40 z} z tytulu kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

SSO Robert Rafal Kwiecinski

Sygn. aktII K 29/13

UZASADNIENIE

P. K. (1) prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza jako osoba fizyczna pod nazwa (...) i Produkcja (...) w K. przy ulicy (...) na
podstawie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez (...) K.. Dzialalno$¢ ta zostala rozpoczeta
15 listopada 2000 r., jej przedmiotem bylo §wiadczenie ustug reklamowych (k. 73 i 254).



W dniu 27 sierpnia 2008 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym zostala zarejestrowana spétka z ograniczona
odpowiedzialnoécig o nazwie (...) i Produkcja (...). Spotka ta posiadala ten sam adres — K., ulica (...). Poczatkowo
jedynym wspolnikiem tej spotki byt P. K. (1), ktoéry posiadal w niej 5 000 udzialéw o lacznej wartosci 500.000 zt i pelnit
funkcje prezesa jednoosobowego zarzadu. Jeden udzial mial wiec wartosé 100 zlotych. Obydwa podmioty gospodarcze
byly ze soba powiazane przez osobe P. K. (1). Prowadzona przez niego jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza byla
tez $cidle powigzana z ta spolka finansowo, a decyzja o jej zalozeniu podyktowana byta checig zmiany formy prawne;j
wykonywania dzialalno$ci oraz uzyskaniem dofinansowania przeznaczonego dla osoéb prawnych. Pomyslodawca
wszelkich zmian organizacyjnych byt P. K. (1) (k. 90- 941 993-995).

W dniu 4 czerwca 2009 r. siedzibe spotki uchwalg zgromadzenia wspolnikéw, ktérymi wowezas byli P. K. (1) i jego
zona R. K. (2), przeniesiono do miejscowosci D., gmina K., nastepnie w dniu 27 sierpnia 2010 r. ponownie siedzibe
przeniesiono do K. (k. 156 — 159).

Umowa darowizny z 1.06.2009r. P. K. (1) darowal R. K. (2) 500 udzialéw o lacznej wartosci 50.000 zt w spotce
(...) Sp. z o.0. z siedzibg w K. (k. 160 i 161). W 2010 roku w zwigzku z nieregulowaniem zobowigzan P. K. (1)
figurowal w biurze informacji kredytowej. W zwiazku z zamiarem ubiegania sie przez spotke, ktorej byl wspolnikiem i
prezesem zarzadu o przyznanie dofinansowania na rozwoj dzialalnoSci i koniecznosScia wykazania pozytywnej historii
kredytowej postanowil zby¢ swoje udzialy, zamierzajac podobnie jak dotychczas zajmowaé sie sprawami spolki (k.
993-995). W dniu 27.08.2010 r. P. K. (1) darowal wiec swojej matce A. K. (1) 4.500 udzialébw o lacznej wartosci
450.000 7} w spolce, ktéra w tym czasie wystepowala pod firma (...) SPOLKA z ograniczong odpowiedzialnoécig”
z siedziba w D. (k. 162, 163 i 993-995). Dzien wcze$niej 26.08.2010 r. P. K. (1) zostal odwolany z funkcji prezesa
zarzadu tej spolki, a pelnienie tej funkeji powierzono M. K. (k. 164). P. K. (1) nadal zajmowal sie sprawami spéiki,
pozyskiwal kontrahentéw, realizowal zamoéwienia i posiadal umocowanie do podejmowania czynnosci w imieniu
spotki (k. 993-995). W dniu 2.02.2012r. zostal odwolany prezes zarzadu M. K. i jednocze$nie powolana zostala na to
stanowisko A. K. (1) (k. 165).

W dniu 18.10.2012 r. wymieniona A. K. (1) dzialajac w imieniu i na rzecz spokki (...) upowaznila P. K. (1) do
reprezentowania tej spoiki przed (...) w K. oraz wszystkimi sagdami, organami administracyjnymi, osobami fizycznymi
i prawnymi oraz innymi podmiotami w zakresie dzialalno$ci spolki (k. 765 i 766).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 7 kwietnia 2015 r. w sprawie IT K 686/12 zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Koninie z dnia 31 lipca 2015 r. w sprawie II Ka 176/15 P. K. (1) zostal skazany m.in. za przestepstwo z
art. 30081 k.k. w zw. z art. 308 k.k., polegajace na tym, ze w dniu 31.03.2010 r. w P. w woj. (...) dzialajac jako prezes
zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w D. poprzedniczki spdiki (...) spotka z o.0. z siedziba w K. uszczuplil zaspokojenie
wierzyciela w/w spolki, w ten spos6b, ze pomimo grozacej tej spolce niewyplacalnoéci, obcigzyt skladniki majatku
spotki w postaci nieruchomosci potozonej w D. gm. K., dla ktorej Sad Rejonowy w Kole prowadzi ksiege wieczysta
nr (...)przez to, ze obciazyl przedmiotowa nieruchomoé¢ zawierajac przedwstepna umowe jej sprzedazy, czym dzialal
na szkode wierzyciela zarzadzanej przez siebie spotki — Banku (...) S.A. z siedziba w W. (zob. akta I K 686/12 Sadu
Rejonowego w Kole).

W ramach dzialalno$ci gospodarczej wykonywanej jednoosobowo przez P. K. (1) prowadzona byla uproszczona
ksiegowos¢ w formie podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw. Prowadzona ewidencja byla niepelna i nierzetelna,
gdyz nie zawierala kompletnych wpiséw i nie znajdowala potwierdzenia w zeznaniach PIT skladanych w Urzedzie
Skarbowym. Z dokumentacji ksiegowej przedstawionej przez oskarzonego nie wynikalo, aby mial on istotne trudnosci
finansowe w latach 2007, 2008 i 2009. Nie bylo rowniez dokumentéw finansowych $§wiadczacych o nierzetelnoéci
kontrahentéw, czy braku zaplaty z ich strony. W dokumentacji nie ujawniono wyciagéw bankowych lub innych
dokumentow mogacych $wiadczyé o przeplywie gotowki i ptynnosci finansowej (k. 1650-1657). Mimo to P. K. (1) nie
placit za zamowione towary terminowo, skutkiem czego bylo zachowywanie przez niektérych dostawcoéw ostroznoéci
polegajacej jedynie na sprzedazy za gotéwke lub stosowaniu praktyki polegajacej na realizacji zamodwienia tylko i
wylacznie po uprzedniej platnosci za poprzednie zamoéwienie (k.347-349).



Oskarzony posiadal zobowigzania wobec Urzedu Skarbowego z tytulu podatku od towaréw i ustug za miesiace listopad
igrudzien 2000r., marzec., kwiecien i maj 2010r. w lacznej kwocie 31.493 zt powiekszonej o odsetki. Posiadal rowniez
zaleglo$ci z tytulu podatku dochodowego za rok 2009 w kwocie 2.313 zl wraz z odsetkami w kwocie 823 z} (z tytulu
nieuregulowanych zaliczek) oraz w kwocie 2.748 zl powiekszonej o nalezne odsetki (z tytulu podatku dochodowego od
pracownikow). (...)w K. wedlug stanu na dzieni 17 maja 2013r. prowadzil rowniez liczne administracyjne postepowania
egzekucyjne (k. 744-745). P. K. (1) posiadal takze liczne zobowigzania wobec Urzedu Skarbowego oraz Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych z tytutu biezacej dziatalnosci gospodarczej (k. 756-758).

Na dzien 25.02.2013r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kole prowadzit przeciwko P. K. (1) 17 postepowan
egzekucyjnych, ktore dotyczyly m.in. wierzytelnoéci przystugujacym pokrzywdzonym spdtkom, jak rowniez innym
podmiotom i powstaly na skutek zobowigzan z lat 2007-2011.

Postepowania te toczyly sie na podstawie nastepujacych tytulow wykonawczych:

« bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 23.12.2010 r. sygn.. akt (...) (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
z dnia 04.02.2011 r. na kwote 36.480,81 zl;

« nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Kole z dnia 21.12.2009 r., sygn.. akt 1 Nc 821/09 na kwote 22.635,40 z} ;
« nakazu zaplaty Sagdu Rejonowego w Legnicy z dnia 28.03.2011 r. sygn. akt V GNc 780/11 na kwote 2.648,78 zl;

« nakazu zaptaty Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 27.04.2011 1., sygn. akt V GNc
1686/11 na kwote 7.762,86 zl;

« nakazu zaplaty Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie z dnia 29.03.2011 r., sygn. akt IV GNc
1125/11/S na kwote 2.925,75 zl;

« nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 23.12.2008 r. , sygn. akt IX GNc
7970/08 na kwote 2.669,75 zl;

« nakazu zaplaty Sagdu Rejonowego w Toruniu z dnia 6.07.2010 r. sygn. akt V GNc 2536,/10 na kwote 6.093,90 zl;
« nakazu zaplaty Sagdu Rejonowego w Opolu z dnia 16.03.2011 r. sygn. akt V GNc 1110/11 na kwote 1.289,30;

« bankowego tytul egzekucyjny (...) Bank S.A. z dnia 03.12.2010 r., sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci z dnia 22.12.2010 r. na kwote 37.717,68 zl;

+ bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia z dnia 14.07.2011 1., sygn. akt (...)zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci
z dnia 5.08.2011 r. na kwote 94.122,18 zl,

« nakazu zaplaty Sagdu Rejonowego w Koninie z dnia 15.03.2012r. sygn. akt V GNc 264/12 na kwote 1.083,27 zl,

« bankowego tytul egzekucyjny (...) Bank S.A. zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z 20.04.2011 r. na kwote
3.570,26 zl;

« nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 24.09.2010r. sygn. akt V GNc 1288/10 na kwote 9.044,87 zk;

« nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Poznan- Stare Miasto w Poznaniu z dnia 20.08.2010 1. sygn. akt X GNc 6512/10
na kwote 7.997,10 zl,

 nakazu zaplaty Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6lnoc w Warszawie z dnia 19 maja 2010 r. sygn. akt VII
GNc 2388/10 na kwote 2.750,70 zl.



Wszystkie te kwoty zostaly zasadzone wraz odsetkami oraz kosztami zastepstwa procesowego. Podstawa egzekucji
byly réwniez tytuly wykonawcze wystawione przez (...) w K., dotyczace naleznosci z tytulu skladek na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych za okres od kwietnia do grudnia 2010 r., od lipca 2010 r. do stycznia 2011 r. (k. 168-199).

P. K. (1) wspolpracowal ze spoélka (...) Spotka Cywilna z siedzibq w P., ktorej wspolnikami byli K. F. 1 W. N.
(2). W okresie od maja 2007 roku do lutego 2008 roku w P. P. K. (1) dokonal zakupu towardéw o lacznej wartosci
28.061,97 z}. Towar zostal dostarczony na podstawie faktur VAT nr:

- (...)o7 dnia 24 maja 2007 r. na kwote 6.945,46 zl,

- (...) zdnia 27 sierpnia 2007 r. na kwote 2.809,89 zl,
- (...) zdnia 16 listopada 2007 r. na kwote 1.474,61 zl,
- (...) zdnia 7 grudnia 2007 r. na kwote 4.045,03 zl,

- (...) z dnia 18 grudnia 2007 r. na kwote 7.990,23 zl,
- (...) zdnia 19 grudnia 2007 r. na kwote 248,27 zl,

- (...) zdnia 20 grudnia 2007 r. na kwote 1.211,70 zl,
- (...) z dnia 21 stycznia 2008 r. na kwote 1.651,45 zl,
- (...) zdnia 4 lutego 2008 r. na kwote 654,55 zl,

- (...) z dnia 8 lutego 2008 r. na kwote 1.030,78 z}.

Wobec braku platnoéci za poszczegdlne faktury w trakcie prowadzonej korespondencji P. K. (1) przedstawit spolce
(...) Spolka Cywilna z siedziba w P. potwierdzenia wykonania przelewow:

- z dnia 6 wrzeénia 2007 r. na kwote 2.051,64 zl,

- z dnia 24 wrze$nia 2007 r. na kwote 2.809,89 zl,

- z dnia 11 pazdziernika 2007 r. na kwote 5.390,02 zl,
- z dnia 23 pazdziernika 2007 r. na kwote 5.236,36 zl,
- z dnia 8 stycznia 2008 r. na kwote 13.512,87 zl,

- z dnia 11 stycznia 2008 r. na kwote 1.459,97 zl,

- 7 dnia 26 lutego 2008 r. na kwote 3.111,43 zl,

Potwierdzenia te byly podrobione, dokumentowaly zdarzenia, ktore nie mialy miejsca, oskarzony uzyl te dokumenty
jako autentyczne, zapewniajac kontrahenta, ze dokonal zaplaty za wystawione faktury VAT. Wprowadzil w blad
pokrzywdzonych, co do faktu dokonania zaplaty za dostarczony towar. W wyniku takiego dzialania realizowano dla
niego kolejne zamodéwienia. W rzeczywistosci P. K. (1) nie dokonal w systemie bankowosci elektronicznej zadnego
z tych przelewéw, w systemie bankowym nie zarejestrowano takich dyspozycji. Srodki nie wplynely na rachunek
pokrzywdzonych.

Nakazem zaplaty z dnia 23 grudnia 2008 r. w sprawie IX GNc 7970/08 Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu nakazal P. K. (1) zaplaci¢ powodom K. F. i W. N. (2) kwote 20.203,41 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz



kosztami postepowania. Nalezno$ci tych do chwili obecnej oskarzony nie splacil. (k. 350-579, 563-576, 1773, 1581 w
zw. z k. 347-349).

W marcu 2010 r. P. K. (1) dokonal w firmie K (...) Sp6tka Jawna z siedziba w K. (p6Zniejsza nazwa (...) Spotka Jawna)
zakupu druku na banerze, za ktory platnos¢ uregulowal gotéwka, zgodnie z wymogiem sprzedajacego, gdyz wczesniej
zdarzalo mu sie juz nie regulowa¢ terminowo zobowiazan. Po kilku dniach oskarzony zlozyt w K (...) Spotka Jawna
z siedzibg w K. kolejne zamodwienia na druk wielkoformatowy, informujac, ze banery odbierze jego kierowca, a on
zaplaci za towar w mozliwie krotkim terminie za pomoca przelewu bankowego, wskazujac przy tym na wyjatkowa
sytuacje. Warto$¢ zamdwionego towaru wyniosta 11.383,27 zk. Za sprzedany towar wystawiono faktury VAT na laczng
w/w kwote. Byly to faktury:

« nr (...) z dnia 22 kwietnia 2010 r. na kwote 10.066,67 zl,
« nr (...) z dnia 23 kwietnia 2010 r. na kwote 658,80 zl,
« nr (...) z dnia 26 kwietnia 2010 r. na kwote 658,80 zl.
Od chwili odbioru towaru P. K. (1) nie pojawil sie juz w (...) (...) sp. j. i mimo wezwania nie zaplacil naleznosci.

Sad Rejonowy w Koninie w sprawie o sygn. akt V GNc 355/10 wydal nakaz zaplaty na rzecz spéltki K (...) sp. j.
obejmujacy kwote 11.383,27 zl wraz z ustawowymi odsetkami. Egzekucja tych nalezno$ci okazala sie bezskuteczna (k.
11-13, 35, 141-142 W zw. z k. 1533).

W kwietniu 2010 roku P. K. (1) zakupil w Przedsiebiorstwie Produkcyjno — Handlowo — Ustugowym
(...) sp. z o0.0. z siedzibqg w P. towary w postaci detali — wyrobow metalowych gietych i wypalanych za kwote
7.997,10 zk. Po przygotowaniu zamoéwienia wystawiono fakture proforma nr (...) opiewajaca na kwote 7997,10 zl.
Warunkiem wydania towaru byto dokonanie uprzedniej zaplaty. Dla wprowadzenia w blad co do zaplaty za towary
P. K. (1) przedstawil kontrahentowi podrobione potwierdzenie przelewu z dnia 15.04.2010r., a w rzeczywistoS$ci nie
zlecal takiej operacji. Przelew ten miat by¢ zrealizowany w banku (...) S.A. w K.. Na podstawie tego dokumentu wydano
towar, a sprzedaz potwierdzono faktura VAT nr (...) Po wezwaniu do zaplaty P. K. (1) pismem z dnia 28.06.2010r.
o$wiadczyl, iz uznaje cala wierzytelno$c i ze wzgledu na trudng sytuacje firmy zaplaci ja w 6 ratach.

Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w Poznaniu w dniu 20.08.2010 r. wydal nakaz zaplaty obejmujacy kwote 7 997,10
wraz z ustawowymi odsetkami. W toku egzekucji komorniczej pokrzywdzona spotka uzyskala jedynie kwote 1.521,52

zt (k. 596-638, 1534-1535V i 1776).

W dniach 30 lipca 2010 1. i 11 sierpnia 2010 r. w O. P. K. (1) dokonal zakupu towaru w postaci materialéw do ploterow
w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w O. o lacznej warto$ci 1.678,48 zL Zamdwiony i pobrany towar dostarczony zostat
na podstawie faktur VAT:

« nr: (...) zdnia 30 lipca 2010 r. na kwote 1.078,48 zl, przy czym kwota 389,18 zl zostala wplacona gotowka,
« nr (...) z dnia 11 sierpnia 2010 r. na kwote 600 zi.
Pomimo wezwania do zaplaty z 11.01.2011r. P. K. (1) nie uregulowal platnosci w kwocie 1.289,30 zl.

Sad Rejonowy w Opolu w dniu 16.03.2011r. wydal nakaz zaplaty w sprawie o sygn. akt V GNc 1110/11 obejmujacy w/
w kwote wraz z ustawowymi odsetkami. Na podstawie tego nakazu toczylo sie postepowanie egzekucyjne prowadzone
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kole pod sygn. akt Km 753/11. Okazalo sie ono jednak
bezskuteczne (k. 288-341).



P. K. (1) od 2003 roku wspoétpracowal z firma (...) Sp. z 0.0. z siedzibq w P.. W dniach 21i 4 listopada 2010 r. dokonat
w tej spolce zakupu towaru w postaci materialow reklamowych o lacznej wartosSci 7.762,62 zl. Za zamoéwiony i pobrany
towar wystawiono faktury VAT:

« nr (...) z dnia 2 listopada 2010 r. na kwote 7.104,06 zl,
« nr (...) z dnia 4 listopada 2010 r. na kwote 658,80 zl.
Oskarzony nie dokonat platnosci za te faktury.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu w dniu 27 kwietnia 2011r. w sprawie o sygn. akt V GNc
1689/11 wydal nakaz zaplaty obejmujacy te kwoty wraz z ustawowymi odsetkami. Egzekucja okazala sie bezskuteczna.

W dniu 11 kwietnia 2012 r. oskarzony zlozyl kolejne zamodwienie w spolce (...) w imieniu spo6lki (...) na kwote
250 zlotych, przedkladajac podrobione potwierdzenie przelewu w banku (...) S.A.. Wiceprezes zarzadu spolki (...)
wstrzymal przekazanie towaru, poniewaz $rodki nie wplynely na rachunek bankowy pokrzywdzonej transakcja ta nie
doszla do skutku (k. 711, 713-7371 1782).

W okresie od 9 do 25 listopada 2010 r. w K. P. K. (1) kupil w spélce (...) Sp. z o.0. z siedzibg w K. material
powlekany PCV do druku wielkoformatowego za taczna kwote 4.925,75 zl. Sprzedazy dokonano na podstawie faktur :

+ (...) z dnia g listopada 2010 r. na kwote 2.205,76 zl, przy czym kwote 2.000 zlotych zaplacono gotowka,
+ (...) zdnia 10 listopada 2010 r. na kwote 1.529,27 zl,
+ (...) zdnia 25 listopada 2010 r. na kwote 1.190,72 zl.

Pomimo wezwania do zaplaty z dnia 17.02.2011r. P. K. (1) nie zaplacit za towar kwoty 2.925,75 z}.

W dniu 29.03.2011r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie w sprawie o sygn. akt IV GNc 1125/11/
S wydal nakaz zaplaty na kwote 2.925,75 zl z ustawowymi odsetkami. Na skutek wydania tego nakazu toczylo sie
postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kole, ktére okazalo sie
bezskuteczne (k. 14-16, 17, 19, 201-202 w zw. z k. 1534v-1535).

W dniu 19 wrze$nia 2011 r. w K. P. K. (1) kupil w firmie (...) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Galeria (...) z siedzibg w K. tworzywo sztuczne (...) mm A. B. oraz A. (...) mm za laczna kwote 1.083,27 zl.
Zamowiony i pobrany towar zostal dostarczony na podstawie faktury VAT nr (...). P. K. (1) nie uregulowal platnosci
mimo wezwania do zaplaty z 10.10.2011r.

Sad Rejonowy w Koninie dnia 15.03.2012r.w sprawie o sygn. akt V GNc 264/12 wydal nakaz zaplaty obejmujacy te
kwote, na podstawie ktérego toczylo sie postepowanie egzekucyjne o sygn. akt Km 709/12. Okazalo sie ono jednak
bezskuteczne.

Przed wyzej opisana transakcja oskarzony nie placil juz S. C. i naleznos$ci byly dochodzone sagdownie, a pokrzywdzony
sprzedawal towar jedynie za gotowke. Odno$nie w/w faktury nr (...) P. K. (1) prosit S. C. o sprzedaz z terminem zaplaty,
mowil, ze nie posiada gotowki. Pokrzywdzony zgodzil sie na taka forme zaplaty i nie uzyskal jej do chwili obecnej (k.
260-261 w zw. z k. 1532v-1533 oraz k. 263-277).

W dniu 28.03.2008 r. P. K. (1) zawart z firma (...) S.A. umowe leasingu nr (...), ktérego przedmiotem byl ploter M.
V. (...) nr fabryczny (...) wyprodukowany w 2008r. (k.238-245). Umowa ta zostala zawarta pomiedzy w/w spolka
akcyjng a firmg (...). Na skutek braku platno$ci rat w dniu 18.04.2012 r. (...) S.A. wezwalo P. K. (1) do zaplaty kwoty
11 035,68 zl w terminie do 25.04.2012 r. i zazadalo natychmiastowego i bezwarunkowego zwrot przedmiotu leasingu
w przypadku braku platnosci tej kwoty (k. 249). Oskarzony osobiScie odebral w/w wezwanie w dniu 24.04.2012



r. Po zakoniczeniu umowy leasingu — zostala ona zawarta na okres 4 lat — P. K. (1) nie zwr6cit leasingodawcy ww.
rzeczy ruchomej i nie uregulowal naleznosci, ktore pozwalaly na nabycie wlasno$ci przedmiotu leasingu. Nie wydal
przedmiotowego plotera, pomimo ze osobiscie odebral w dniu 24.04.2012 r. wyzej wskazane wezwanie. W celu
odzyskania przedmiotu leasingu w dniu 30.09.2012r. do siedziby firmy (...) przybyl pracownik firmy windykacyjnej
J. K., podejmowano réwniez wielokrotne proby majace na celu wyegzekwowanie przedmiotu leasingu. P. K. (1) nie
zwroécitjednak plotera, a w trakcie przeszukania w dniu 23.05.2013r. o§wiadczyl, Ze w maju 2013r.w calo$ci uregulowat
nalezno$¢ za ploter i odsprzedal go innej osobie prywatnej. Pokrzywdzona spotka nigdy nie odzyskala przedmiotu
leasingu, ani tez zaleglych rat. W kwietniu 2012 roku warto$¢ wskazanego plotera wynosila 13.071,21 zlotych brutto

(k. 747-748, 751-752 1 1976).

W dniu 1 czerwca 2012 r. spoélka (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K. zwarla z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. umowe
leasingu nr (...), ktorej przedmiotem byl (...) onr (...). Umowe ta w imieniu sp6lki (...) podpisala A. K. (1) (k. 786-792).

W dniu 18.07.2012 1. spolka (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. zwarla z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. umowe leasingu nr
(...), ktorej przedmiotem byta termoformiarka (...) (...) onr (...). Ta umowe rowniez podpisata A. K. (1) (k. 781-785).

Wobec braku platnosci czynszoéw leasingowych pismem z dnia 31 grudnia 2012 roku leasingodawca wypowiedziala
obie w/w umowy i wezwal leasingobiorce do zwrotu przedmiotéw leasingu w terminie 3 dni od daty otrzymania
wezwania, ktére oskarzonemu doreczono osobiécie w dniu 4 stycznia 2013 r. (k. 802 i 803). (...) Sp. z o0.0. podjela
czynnosci za poSrednictwem firmy windykacyjnej (...) Sp. z0.0. W dniu 8.01.2013r. w siedzibie sp6lki (...) stawil sie H.
S. zatrudniony jako pracownik windykacyjny w firmie (...) Sp. z 0.0., ktéra dzialala na zlecenie pokrzywdzonej spo6iki
leasingowej. P. K. (1) okazal sie dokumentem potwierdzajacym prawo do reprezentowania spoiki (...). Na zadanie
H. S. okazal jedynie ploter, jednakze odmowil jego wydania sktadajac deklaracje, co do platnosci zaleglych rat. Mimo
zgloszonego przez H. S. zadania nie okazal natomiast termoformiarki (...) (...) o nr (...), podajac, ze znajduje sie
ona na hali w miejscowosci R. i nie posiada do niej dostepu. P. K. (1) jako miejsce przechowywania termoformiarki
wskazal H. S. takze magazyny w S. nalezace do A. C., ktéry byt caly czas niedostepny i pracownik spoiki (...) nie zdolal
dotrze¢ do tych magazynéw ani ustali¢, gdzie faktycznie znajduje sie przedmiotowa termoformiarka (k. 966-967). W
kolejnych dniach P. K. (1) wielokrotnie deklarowatl zwrot maszyn lub zaplate dlugu, jednak nie wywiazal sie z zadnej
z tych obietnic. Wskazywal rowniez brak dostepu do termoformiarki, a p6zniej podal, ze sprzedat ja innej osobie i nie
moze powiedzie¢, gdzie ona sie znajduje. W dniu 29 stycznia 2013 r. oskarzony zlozyl pisemne o§wiadczenie, iz w tym
dniu nie jest mozliwe okazanie termoformiarki, poniewaz hala, na ktérej ona sie znajduje jest zamknieta, a wlasciciel
przebywa na feriach, o mozliwo$ci wejécia na tg hale poinformuje H. S., z zadluzenie zostanie sptacone do 01.02.2013
r. (k. 832). Wdniu 21.02.2013 r. A. K. (1) zlozyla pisemne o§wiadczenie, iz przedmiotowe maszyny zostang dostarczone
na parking w W. przy ulicy (...), przy czym ploter w dniu 27.02.2013 r., a termoformairka w dniu 4 lutego (zapis ten
zapewne mial dotyczy¢ 4 marca i wynikal on z omylki pisarskiej uwzgledniajac date sporzadzenia o§wiadczenia) 2013
r. (k. 831). Wbrew zlozonym deklaracjom o zwrocie maszyn oskarzony nie dostarczyt ich na wskazane miejsce w W.
w dniach 27.02. 1 4.03.2013r. (k. 761-763, 1561v-1562 w zw. z k. 761-763 i 829-832).

Podczas czynnoSci przeszukania w dniu 8.04.2013r. w pomieszczeniach magazynowych spéiki (...) Sp. z o.o.
zabezpieczono ploter (...) Oskarzony podal wowczas, ze w noc poprzedzajaca przeszukanie z plotera skradziono
tabliczke znamionowa, karte i klucz, co uniemozliwilo znacznie identyfikacje maszyny i bezpoérednie przekazanie
firmie leasingujacej. Ostatecznie leasingodawca odebral jednak ten ploter za pokwitowaniem (k. 1394 i 1395). Nie
ujawniono natomiast termoformiarki, co do ktorej P. K. (1) o$wiadczyl, iz nie wie gdzie ona sie znajduje (k. 834-841).
Podczas przeszukania magazynu w S. nie ujawniono przedmiotowej termoformiarki.

Wszystkie rozmowy w imieniu spoélki (...) prowadzil wowcezas P. K. (1), ktéory mimo wielokrotnych deklaracji zwrotu
przedmiotéw leasingu odmoéwit ich wydania. Oskarzony mial udzielone pelnomocnictwo w dniu 18.10.2012 r. przez
A. K. (1) do reprezentowania spdlki (...) przez (...)w K., wszystkimi sgdami, organami administracyjnymi, osobami
fizycznymi i prawnymi oraz innymi podmiotami w zakresie dzialalno$ci tej spolki. Rola A. K. (1) ograniczyla sie jedynie
do podpisania w/w umoéw leasingu, dzialalnoé¢ spoélki (...) prowadzil faktycznie oskarzony, on negocjowal umowy, w



tym negocjowal umowy z pokrzywdzona spdlka (...), wyszukal maszyny, przejal je w posiadanie i jedynie on wiedzial,
gdzie znajduja sie te urzadzenia (k. 765, 994v, 1553-1560, 1580V w zw. z k. 751-752).

W styczniu 2013 r. warto$é przedmiotowej termoformiarki (...) (...) wynosila 273.222,36 zt brutto, a (...)(...) 85.731
z} brutto (k. 1870-18811 1939-1949).
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P. K. (1) urodzit sie (...) w K.. Jest zonaty i posiada dwoje dzieci w wieku 9 i 5 lat. Posiada wyksztalcenie Srednie, z

zawodu jest plastykiem. W okresie od 2000 do 2013 roku prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza, a obecnie nie posiada
stalego zatrudnienia, nie jest zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy i utrzymuje sie z prac dorywczych. Nie
posiada majatku. Jak wynika z ustalen kuratora sagdowego i policji, w miejscu zamieszkania posiada pozytywng opinie
srodowiskowa (k. 1504-1506, 1687-1690, 1693, 1733-1736 i 1845-1848).

Dotychczas oskarzony byl karany :

wyrokiem Sadu Okregowego w Koninie z dnia 4.11.2012 r. w sprawie I1 K 33/12 za przestepstwa z art. z art. 284 § 2
k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. na kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem
na okres 5 lat oraz kare lgczna grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysoko$ci 20 zl kazda;

wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 23.09.2013 r. w sprawie VIII K1016/12 za przestepstwo z art. 286 §
1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat oraz kare grzywny
w liczbie 100 stawek dziennych w wysokosci 10 zt kazda;

wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 25.02.2014 r. w sprawie II K 1223/13 za przestepstwo z art. 286 § 1
k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat oraz kare grzywny w
liczbie 120 stawek dziennych po 20 zl kazda;

wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 20.03.2014 r. w sprawie II K 1/13 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres
5 lat oraz kare grzywny w liczbie 150 stawek dziennych po 20 z} kazda;

wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 26.01.2015 r. w sprawie II K 809/14 za przestepstwo z art. 286 §
3 kk. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 35 godzin miesiecznie;

wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 10.04.2015 r. w sprawie II K 91/15 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
iart. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 07.04.2015 r. w sprawie II K 686/12 za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
iart. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.. art. 30081 k.k., art. 28482 k.k. na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci
z warunkowym jej zawieszeniem na okres 5 lat oraz kare laczng grzywny w liczbie 200 stawek dziennych po 10
zl kazda (k.1841-1843).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujgcych dowodow:

cze$ciowo wyjasnien oskarzonego P. K. (1) (k. 993-995 i 1388-1389 w zw. z k. 1517 oraz k. 1822-1822v);

zeznan Swiadkow: K. F. (k. 347-348 w zw. z k. 1581), T. K. (k. 141-142 w zw. z k. 1533), A. R. (k. 506-597 w zw.
z k. 1534-1534v), A. K. (2) (k. 201-202 w zw. z k. 1534v-1535), S. C. (k. 260-261 w zw. z k. 1532v-1533), J. Z. (k.
853 w zw. z 1533v- (...)), H. S. (k. 761-763 i 829-830 w zw. z k. 1561v-1562), M. S. (k. 711 w zw. z k. 1654), J. K.
(k. 751-752 w zw. z k. 1580v-1581), P. K. (2) (k. 966 W zw. z 1562v-1563V), M. Z. (k. 288-289 w zw. z k. 1535), J.
W. (k. 584 w zw. z k. 1620v) i A. C. (k. 931-932 w zw. z k. 1700);
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pisemnej opinii bieglego z dziedziny rachunkowosci, finanséw, ekonomiki i organizacji przedsiebiorstw mgr Z.
K. (1) dot. sytuacji ekonomiczno-finansowej firmy prowadzonej przez oskarzonego (k. 1650-1657 w zw. z k. 1701);

pisemnej i ustnej opinii dr inz. M. Z. bieglego sadowego w zakresie mechaniki i wyceny maszyn przy Sadzie
Okregowym w Poznaniu (k. 1870-1881, 1903 i 1909-1912 w zw. z k. 1976V oraz k. 1904-1905 i 1927v-1928V);

pisemnej i ustnej opinii inz. R. H. bieglego z dziedziny wyceny pojazdow, sprzetu, maszyn i urzadzen przy Sadzie
Okregowym w Poznaniu (k. 1939-1949 w zw. z k. 1976v oraz k. 1975-1976);

dokumentow zebranych w sprawie i ujawnionych podczas rozprawy glownej: pisemnych zawiadomien o
popehieniu przestepstwa z zalacznikami (k. 2-80, 235-251 1 1604-1607 w zw. z k. 1701); wydrukow z KRS (k.
90-94, 811-816, 818-820 i 949-950 w zw. z k. 1701), wydrukow z ksiag wieczystych (k. 96-138 w zw. z k. 1701),
odpiséw dokumentoéw z akt rejestrowych (k. 155-165 w zw. z k. 1701), dokumentéw nadestanych przez komornika
sadowego (k. 168-199 w zw. z k. 1701), wydrukoéw z bazy regon (k. 254-255, 809-810 i 948 w zw. z k. 1701), pisma
(...) (k. 256 w zw. z k. 1701), dokumentacji firmy Galeria (...) (k. 263-277 w zw. z k. 1701), dokumentacji (...)
Sp. z 0.0. w O. (k. 292-345 i 1455 w zw. z k. 1701), dokumentacji (...) s.c. (k. 351-582 w zw. z k. 1701), analiz
rozrachunkéw (...) Sp. z 0.0. (k. 593-594 w zw. z k. 1701), dokumentacji (...) Sp. z 0.0. w P. (k. 509-638 w zw. z k.
1701), dokumentacji (...) Sp.z 0.0.w W. (k. 640-698 w zw. zk. 1701), dokumentacji (...) Sp.zo.0. wP. (k. 713-737w
zw. z k. 1701), odpisu aktu oskarzenia ze sprawy o sygn. akt II K 1/13 Sadu Rejonowego w Kole (k. 738-743 w zw. z
k. 1701), informacji (...)w K. (k. 744 i 859 w zw. z k. 1701), protokoléw przeszukania z dokumentacjq fotograficzng
(k. 747-748, 834-836, 863-864 i 929 w zw. z k. 1701), informacji ZUS (k. 755-758 i 978-979 w zw. z k. 1701),
dokumentacji (...) Sp. z o0.0. (k. 764-805, 865-928, 935-944, 954-964, 1384, 1461-1472 i 1553-1560 W zw. z k.
1701), wydrukéw z CEL (k. 807, 82711382 wzw. z k. 1701), o§wiadczen (k. 831, 8321837 wzw. zk. 1701), protokotu
ogledzin (k. 838-839 w zw. z k. 1701), protokolu oddania rzeczy na przechowanie (k. 840-841 w zw. z k. 1701),
wykazu dowodow rzeczowych (k. 845 w zw. z k. 1701), zaswiadczenia o stanie majatkowym (k. 988 w zw. z k. 1701),
danych o karalnosci (k. 989-990, 1685-1686, 1731-1732 i1 1841-1843 w zw. z k. 1701 i 1976v), protokotu ogledzin
akt IT K 33/12 Sadu Okregowego w Koninie i kserokopii tych akt (k. 998-1150 w zw. z k. 1701), protokotu ogledzin
ikserokopii akt IT K 1/13 Sadu Rejonowego w Kole (k. 1151-1380 w zw. z k. 1701), pokwitowania (k. 139411395 w
zw. z k. 1701), dokumentacji (...) S.A. (k. 1410-1426 w zw. z k. 1701), wywiad6éw $rodowiskowych (k. 1504-1506,
1687-1690, 1693, 1733-1736 i 1845-1848 w zw. z k. 1701), dokumentéw przedltozonych w 14 segregatorach przez
oskarzonego i jego obronce (k. 1701), informacji pelnomocnika F. L. oraz fotografii (k. 1710-1714 w zw. z k.
1976v), kserokopii wyceny (k. 1742-1749 w zw. z k. 1976v), informacji nadestanych przez banki dot. autentycznos$ci
dokumentow w postaci potwierdzen przelewow (k. 1773-17771 1779-1783 w zw. z k. 1976v), informacji (...)w K. (k.
1824 w zw. z k. 1976v), wyroku wydanego w sprawie I C 406/14 Sadu Okregowego w Koninie wraz z pisemnym
uzasadnieniem (k. 1973-1974 w zw. z k. 1976v) oraz akt Sagdu Rejonowego w Kole o sygn. II K1/131II K 686/12
(k. 1976v).

Oskarzony P. K. (1) zarbwno w czasie postepowania przygotowawczego, jak i w toku przewodu sadowego nie przyznat
sie do popelnienia zarzucanych mu czyndw.

W dniu 2 sierpnia 2013r. oskarzony odnoénie zarzutu z art. 30081 i 3 k.k. wyjasnil, Zze nie mial na celu unikniecia
platnoéci, przekazanie udzialéow wynikalo z tego, ze byl zarejestrowany w Biurze (...) jako nierzetelny dtuznik i

chodzilo o to, aby spoétka mogla uzyskiwaé finansowanie, zeby mogla zrealizowa¢ projekt dofinansowany z Urzedu
Wojewobdzkiego. Wskazal, ze nie chodzilo mu, aby kontrahentom nie zaplaci¢, tym bardziej, ze p6Zniej kilkakrotnie
zwracal sie do nich w celu dogadania sie. Podal, ze nalezno$ci E. i A. sa w caloéci splacone, jesli chodzi o G. Bank to
tam byt kredyt na auto dostawcze, oddatl je w rozliczeniu, ale sprawa nie jest zamknieta, ma w tym banku tez kredyt
na samochod marki V. (...), tam tez jest problem, bo pozyczyt ten pojazd koledze i on go nie oddal, z tego co wie, to
zostal zatrzymany w Slowenii.



Odnoénie dlugu wobec spolki (...) wyjasnil iz zostal uregulowany w calo$ci, natomiast w sprawie (...) prowadzi
rozmowy co do wielko$ci kwoty jaka ma wplaci¢, aby ta sprawa zostala zamknieta.

Odnoé$nie przywlaszczenia na szkode (...) S.A. wyjasénil, Ze umowa zostala w duzej mierze przez niego zaplacona,
zostalo do zaplaty okolo 5.000 zlotych, ktdrych nie zaplacil, bo nie mial tych pieniedzy, gdyby to zaplacil, to nie
zamkneloby to sprawy, bo mial z ta sp6lka jeszcze jedna umowe, ktorej tez nie splacil do konca, leasing zazadal splaty
obu uméw i nie byl wtedy w stanie tego zrobi¢, dlatego wypowiedziano umowy i zazadano zwrotu plotera wskazanego
w umowie, nie zwroécil przedmiotowego plotera, gdyz ,,sie troche zawzial i chcial sprawe wyjasnic”.

W zakresie czynu popelnionego na szkode (...) Sp. z 0.0. wyjasnil, Ze ploter jest zabezpieczony przez policje, nie moze
uzywac tej maszyny, bo nie ma karty sterujacej, zostala mu ona skradziona wraz z komputerem w kwietniu 2013 r.,
o tej kradziezy powiadomil policje. Wskazal tez, iz znalazt osobe, ktora chciata kupié ten ploter od firmy leasingowej
i dzieki temu leasing mogt by¢ na inng osobe lub leasing moglby zaspokoi¢ swoje roszczenia z tytulu zawartej z nim
umowy Srodkami pozyskanymi ze sprzedazy tej maszyny; firma leasingowa na takie rozwigzanie nie przystala, w tej
sprawie kontaktowal sie z ta firma mailowo i telefonicznie. Wskazal ponadto, ze termoformiarke do konca sierpnia
br. zwrdci lub ureguluje cale zobowigzanie wobec leasingodawcy.

Oskarzony odmowit jednocze$nie podania miejsca przechowywania przedmiotowej termoformiarki. Wskazal jednak,
ze w styczniu byla ona w S. w magazynie, ktéry wynajmowat A. C.. Odmoéwil podania, kto zabral maszyne z tego
magazynu.

Na pytanie jaka byta rola jego matki A. K. (1) w zakresie zawierania uméw leasingowych z F. L., wyjasnil, ze matka
tylko te umowy podpisala, on miat jej pelnomocnictwo do wykonywania wszystkich czynno$ci w imieniu spokki i
faktycznie to on prowadzil dzialalno$é tej spolki, tzn. kontaktowal sie z kontrahentami, negocjowal umowy, prowadzit
calg dzialalnoé¢ w sensie fizycznym, faktycznym, to jest realizowal zlecenia itp. Mama zajmowala sie — jak podal —
tylko kwestiami rachunkowo biurowymi, sprawami zwigzanymi z Urzedem Skarbowym. Przyznal, ze negocjowat z
F. L. wszystkie warunki umowy, wyszukiwal maszyny i negocjowal warunki ich zakupu, on tez faktycznie i fizycznie
przejal te maszyny w posiadanie, jego matka nie wie, gdzie znajduje sie termoformiarka.

Wyjasnil dalej, ze termoformiarke kupit od firmy (...). J., znalazl ta firme w internecie, chyba w 2010 r. byl w tej spolce
osobiScie w miejscowoSci W. w wojewodztwie (...), tam z R. P. ustalil wszystkie szczegdly, nie wie, gdzie mieszka
ten czlowiek, maszyne odebral osobiscie, przywiozla ja do K. jakas osoba samochodem ciezarowym, nie pamieta co
to byla za osoba ani jaki dokladnie samochod, zaplata nastapila przelewem z konta spolki (...). Wskazal, ze ploter
opisany w zarzucie dotyczacym spoiki (...) nabyl w W., ale nie pamieta nazwy firmy, odnalazl ja tez w internecie,
tego zakupu dokonal pod koniec 2011 r. lub na poczatku 2012 r., ploter zostal dostarczony przez firme, od ktorej go
kupil, negocjowal telefonicznie z mezczyzna, ustalili cene, rodzaj maszyny i termin dostawy. Dodal, ze spotka miala
Srodki na zaplate za ploter z biezacej dzialalnoSci. Wskazal, ze nie wie na co spotka wydala $rodki przelane przez F. L.
z tytulu umoéw leasingu, na pewno duzo rzeczy bylo z tego regulowanych. Odmowil podania, gdzie znajduje sie ploter,
ktorego leasingodawca byla (...) S.A. Stwierdzil, Ze nie wie dlaczego zabezpieczony u niego ploter nie ma tabliczek
znamionowych, tak samo nie wie, dlaczego skradziono klucz zabezpieczajacy do tej maszyny, ktéry pozniej zostal
oddany, tak samo nie wie dlaczego zostal skradziony komputer z karta sterujaca. Dodal, ze zalozyl spélke z o.0. pod
nazwa (...) i Produkcja (...) w 2008 r., wcze$niej od 2000 r. prowadzil jednoosobowa dzialalno$é gospodarcza pod
ta sama nazwa. Spolke zalozyl, Zeby robila to co do tej pory w ramach jednoosobowej dzialalnoéci plus mozliwo§é
ubiegania sie o dotacje, w rzeczywisto$ci dzialal w ramach spdiki, jak i jednoosobowej dzialalnoéci (k. 994-995).

Przestuchiwany w dniu 26.08.2013r. po przedstawieniu wszystkich zarzutéw oskarzony nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwit sktadania wyja$nien (k. 1389).

W toku przewodu sadowego w dniu 8 stycznia 2014 r. oskarzony nie przyznal sie do popeklienia zarzucanych
mu czynoéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien, podtrzymujgc jednoczeénie zlozone w toku
postepowania przygotowawczego (k. 1517).



W dniu 21 wrze$nia 2015 r. wyjasnit dodatkowo, iz zdarzalo sie, ze plotery pracowaly od wtorku do soboty non stop,
zwiazane to bylo z ukazujacymi sie reklamami delikatesow (...), termoformiarka na pewno tyle nie pracowala, bo
gdyby bylo tyle zamoéwien nie byloby tyle problemoéw, co do termoformiarki nie jest wiec w stanie podaé czasu jej
pracy. Dodal, ze z w/w delikatesami wspolpracowala przez 3 lata, zakonczyt ta wspdlprace w grudniu 2012 r. lub w
styczniu 2013 r. (k. 18221 1822v).

Na wiare zaslugiwaly wyjaénienia oskarzonego w zakresie w jakim podat okoliczno$ci darowania udzialéw w spolce
swojej matce A. K. (1) i powodow jakie legly u podstaw tej decyzji. W tej czeSci wyjasnienia oskarzonego znalazly
potwierdzenie w dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy, a dotyczacej ubiegania sie o dofinansowanie na
uruchomienie nowej technologii, w szczegblnosci sprawa II K 1/13 Sadu Rejonowego w Kole dotyczyla wlaénie
takiego dofinasowania otrzymanego przez spolke (...) za poSrednictwem (...) (zob. akta II K 1/13 Sadu Rejonowego
w Kole). Rowniez ocena tych wyjasnien przez prymat zasad do$wiadczenia zyciowego prowadzi do wniosku o ich
wiarygodno$ci. Rzeczywiscie oskarzony, ktory chcial w ramach prowadzonej spétki uzyska¢ dofinansowanie musiat
sie wykazaé pozytywna historig kredytowa, ktdrej juz przeciez nie posiadal. Z tego wzgledu darowal udzialy swojej
matce. Oskarzony przyznal szczerze, ze po tej darowiznie nic sie nie zmienilo, gdyz dalej zajmowat sie sprawami spo6iki,
ubiegal o zamoéwienia i realizowal je, w tym negocjowal zawarcie trzech wyzej wymienionych umoéw leasingowych.
Nie mozna roéwniez traci¢ z pola widzenia, ze spdtka nie posiadala wowczas majatku i byla obcigzona licznymi
zobowigzaniami, w tym réwniez dlugoterminowymi. Juz z prawomocnego wyroku wydanego w sprawie 11 K 686/12
Sadu Rejonowego w Kole wynika, ze w marcu 2010 r. spdlce tej grozila niewyplacalnosé. W tej sytuacji warto$cé
darowanych przez oskarzonego matce udzialéw jedynie formalnie wynosita — wg KRS 450.000 zl, w rzeczywistosci
jakiekolwiek zaspokojenie wierzycieli z tych udzialéw nie byloby mozliwe, poniewaz nikt nie nabylby udzialow
spolki, ktora byta niewyplacalna, zadtuzona i nie posiadala zadnych aktywoéw. Zbycie przedmiotowych udzialéw przez
komornika podczas postepowania egzekucyjnego byloby po prostu niemozliwe.

Wiarygodne byly tez wyjasnienia oskarzonego, zlozone jeszcze w toku postepowania przygotowawczego, w ktorych w
najmniejszym nawet stopniu nie kwestionowat posiadanych wobec pokrzywdzonych zobowiazan oraz nie zaprzeczal
temu, iz nie zwro6cil na zadanie leasingodawcow przedmiotow leasingu.

Na przymiot wiarygodnoSci zastugiwaly tez przedmiotowe wyjasnienia w zakresie w jakim opisal role swojej matki
w  spolee (...), wskazal mianowicie, ze to on zarzadzal tg spétka, podejmowal decyzje gospodarcze, negocjowal
umowy, dysponowal mieniem przekazanym przez leasingodawcow. Wiarygodne byly zatem wyjasnienia oskarzonego
w zakresie w jakim nie kwestionowal laczacych go z pokrzywdzonymi podmiotami uméw sprzedazy i leasingu, gdyz
relacje te znalazly potwierdzenie w zeznaniach oséb pokrzywdzonych lub je reprezentujacych, a takze w dokumentacji
zgromadzonej w aktach sprawy, a w szczegdlnoéci w fakturach VAT, umowach, wezwaniach do zaplaty, informacjach
bankow.

Wreszcie wiarygodne okazaly sie wyja$nienia oskarzonego, w ktorych przyznal, ze nie zwrdcit leasingowanych maszyn,
gdyz zostaly one potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw oraz dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy.

W pozostalym zakresie w jakim oskarzony nie przyznal sie do winy i twierdzil, ze nie chcial oszuka¢ swych
kontrahentéw lub ze splacil wobec nich zobowigzania Sad odmoéwil wiarygodno$ci jego wyjasnieniom, gdyz
zaprzeczyl im caly bez wyjatku zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy. Wyjaénienia te obliczone byly
na zminimalizowanie lub unikniecie grozacej oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej. Oskarzony nawet podczas
skladania wyjaénien w postepowaniu przygotowawczym deklarowal jeszcze, ze prowadzi rozmowy w sprawie platnosci
oraz zwrdci do konica sierpnia 2013 r. przedmiot leasingu spoélce (...), co w rzeczywisto$ci nie nastapito. Deklaracje
te byly catkowicie golostlowne.

Niewiarygodne zatem byly wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim twierdzil on, ze nie chcial oszukaé
pokrzywdzonych. Oskarzony w toku przewodu sadowego przedstawil dokumenty finansowe dotyczace jego
dzialalnoSci gospodarczej. Dla oceny sytuacji finansowej i mozliwoSci platniczych powolano bieglego. Stan
niekompletnosci i nierzetelno$ci tych dokumentéw nie pozwolil jednak na ustalenie w spos6b jednoznaczny i nie



budzacy watpliwoéci sytuacji ekonomiczno-finansowej firmy (...) (k. 1650-1657). W dokumentacji tej brak bylo
jakiegokolwiek potwierdzenia, ze oskarzony mial problemy z uzyskaniem platnosci od swych kontrahentow i to
spowodowalo brak platnoSci z jego strony. Oceniajac natomiast wyjasnienia oskarzonego przez pryzmat zasad
doswiadczenia zyciowego wskazac¢ nalezy, iz gdyby brak platnoéci nie byl spowodowany zamiarem oszukania
kontrahentéw, a naglymi problemami finansowymi oskarzony nie skladalby kolejnych zaméwien, skoro nie zaplacit
za poprzednie i nie uciekalby sie do takich zbiegéw, jak wysylanie swym dostawcom podrobionych potwierdzen
przelewow. Ponadto z zeznan $wiadkow wynika, Zze oskarzony po otrzymaniu towaru, czy tez po uplywie terminu
platnoéci nie odbieral telefonu, unikal kontaktu lub tez w innych przypadkach co prawda tego kontaktu nie unikal, ale
deklarowal, ze zaplaci w ratach, czy w terminie p6Zniejszym i z takich deklaracji do chwili obecnej sie nie wywiazal, a
prowadzone wobec niego postepowanie egzekucyjne okazalo sie nieskuteczne.

Przechodzac do oméwienia zeznan $wiadkéw wskazaé nalezy, iz zeznania wszystkich §wiadkow, ktorzy byli badz
to wlaScicielami pokrzywdzonych podmiotow gospodarczych badz tez reprezentowali te podmioty byly wiarygodne.
Swiadkowie ci opisali zasady wspolpracy z P. K. (1), zasady skladania i realizacji zaméwieh w ich firmach, a
takze obowigzujace reguly platnoéci. Swiadkowie przedstawiali réwniez podjete przez nich czynnoéci na drodze
cywilnoprawnej w celu odzyskania nalezno$ci. Zeznania tych $§wiadkoéw byly wiarygodne, konsekwentne, niezwykle
rzeczowe i logiczne. Znalazly tez odzwierciedlenie w obszernej dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy,
a w szczeg6lnoSci w fakturach VAT wystawionych przez te podmioty, jak réwniez w zalgczonej korespondencji
email prowadzonej z oskarzonym, w nakazach zaplaty i kserokopiach pism z postepowania egzekucyjnego, a takze
informacjach bankéw dot. autentyczno$ci dokumentéw w postaci potwierdzen przelewoéw. Wreszcie faktu posiadania
zobowigzan wobec tych podmiotéw nie kwestionowal nawet sam oskarzony, podajac jedynie, iz nie zamierzal ich
oszukac.

Swiadek K. F., wspolnik (...) Spélka Cywilna z siedziba w P. przedstawil zasady wspélpracy z P. K. (1), kwoty
przystugujacych tej spolce wierzytelnoéci z powolaniem na dokumenty ksiegowe, z ktérych one wynikajg. Swiadek
wskazal r6wniez na oszukancze zabiegi podejmowane przez oskarzonego w celu uzyskania kolejnych realizacji. Opisal
okolicznoS$ci dotyczace wprowadzenia w blad spolki poprzez przesylanie podrobionych potwierdzen przelewéw za
faktury VAT, co sprawialo, ze spolka ta realizowala kolejne zamdwienia oskarzonego pozostajgc w bledzie, co do faktu
zaplaty za poprzednio sprzedane towary.

Zeznania tego Swiadka byly spdjne, rzeczowe, konsekwentne i znalazly pelne odzwierciedlenie w dokumentacji
finansowej, dokumentach zwigzanych ze sktadaniem zaméwien, a co do fikcyjnoéci przelewdéw w informacji uzyskanej
od banku (k. 288-579, 563-576, 1773, 1581 w zw. z k. 347-349).

Tak samo nalezalo ocenic¢ zeznania §wiadka T. K. , bedacego wspolnikiem spoétki (...) z siedziba w K. (p6Zniejsza nazwa
(...) Spotka Jawna). Swiadek podal okolicznoéci wspélpracy i powstania zobowigzan P. K. (1) wobec sp6iki, wskazujac
na skladane przez oskarzonego deklaracje co do platnosci, ktoére nie nastapily. Rowniez zeznania tego $§wiadka znalazly
pelne odzwierciedlenie w dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy w postaci faktur VAT (k. 11-13,35, 141-142
w zw. z k. 1533-1534V).

Wiarygodne byly takze zeznania §wiadka A. R. — dyrektora Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Uslugowego
(...) sp. z 0.0. z siedzibg w P.. Swiadek ten szczegdélowo opisal okolicznoéci zaméwienia przez P. K. (1) detali za kwote
7.997,10 zl i przedstawienia przez niego podrobionego potwierdzenia zaplaty za fakture proforma, co byto podstawg
wydania towaru. Rowniez zeznania tego Swiadka Sad obdarzyl przymiotem wiarygodnosci, jako znajdujace pelne
odzwierciedlenie w dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy (k. 596-638, k. 1534-1535V).

Swiadek M. Z. podal szczegély zamdwienia przez oskarzonego towaréw w  spolce (...), za ktore nastepnie nie
zaplacil. Réwniez te zeznania byly w pelni wiarygodne, gdyz znalazly potwierdzenie w dokumentacji przedstawionej
przez spbtke w postaci faktur VAT oraz dokumentéw dotyczacych dochodzenia nalezno$ci na drodze postepowania
sadowego (k. 288-341).



Swiadek M. S. reprezentujacy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. podal okolicznoéci wspélpracy P. K. (1) ze spoika,
a zeznania te znalazly potwierdzenie w fakturach VAT oraz dokumentach dotyczacych dochodzenia naleznos$ci na
drodze postepowania sadowego (k. 711-711v, k. 713-737).

Istotne i wiarygodne byly zeznania §wiadka A. K. (2), reprezentujacej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K.. Swiadek opisata
szczegOly zakupu materialu powlekanego PCV do druku wielkoformatowego dokonanego przez oskarzonego oraz
braku platnoéci z jego strony. Swiadek podala réwniez, iz oskarzony juz w trakcie toczacego sie przeciwko niemu
postepowania egzekucyjnego chcial zakupi¢ wystawiong do sprzedazy przez spoélke (...) maszyne branzowa za kwote
520 000 zl, co stalo sie powodem zlozenia zawiadomienia o przestepstwie. Ro6wniez zeznania tego $§wiadka byly w
pelni wiarygodne, rzeczowe, spojne i znalazly potwierdzenie w dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy.

Swiadek S. C. przedstawil szczegdly zakupu przez oskarzonego towaru w jego firmie oraz wskazal, ze mimo tak malej
kwoty zobowigzania oskarzony po uplywie terminu platnoéci nie odbieral od niego telefonéw, a gdy pokrzywdzony
telefonowal do jego firmy byl informowany przez pracownikow, ze szefa nie ma. Takze zeznania tego §wiadka znalazly
odzwierciedlenie w dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy, a w szczegblnoSci w fakturze potwierdzajacej
sprzedaz.

Identycznie nalezalo oceni¢ zeznania §wiadka J. K., ktory podal okoliczno$ci odmowy zwrotu plotera stanowiacego
wlasno$¢ spdiki (...) i bedacego przedmiotem leasingu oraz opisal czynnosci windykacyjne jakie podejmowat wobec
oskarzonego Zeznania te byly przekonujace i logiczne, korespondowaly tez z wyja$nieniami oskarzonego (k. 751-752,
1580v-1581).

Nie budzila tez watpliwo$ci wiarygodno$c¢ zeznan Swiadka H. S., ktdry jako pracownik windykacyjny firmy (...) Sp. z
0.0. podejmowal na zlecenie spdiki (...) Sp. z0.0. zsiedziba w W. czynno$ci windykacyjne dot. plotera i termoformiarki.
Swiadek ten w sposéb szczegdlowy wskazal, ze w dniu 8 stycznia 2012r. gdy stawil sie w siedzibie spélki (...) wszelkie
rozmowy prowadzit z P. K. (1), ktéry okazal mu umocowanie do reprezentacji spotki. Swiadek podat, ze juz w tym
dniu oskarzony odmoéwil wydania przedmiotow leasingu. Dalej Swiadek szczegdlowo opisat szereg swych czynnosci
stuzbowych zwigzanych z probg odzyskania maszyn dla spélki (...). Podal, iz podczas wielokrotnych rozméw oskarzony
poczatkowo deklarowat, ze splaci zadhizenia i stanowczo odmawial wydania tych przedmiotow. Swiadek wskazal, ze
oskarzony okazal mu jedynie ploter solwentowy. Zeznal réwniez, ze mimo usilnych préb nie udalo mu sie dokonac
chocby ogledzin drugiej leasingowanej maszyny, tj. termoformiarki (...), ktéra miala znajdowaé sie w magazynach
w S.. Zeznania tego $wiadka znajduja pelne odzwierciedlenie w przedstawionym ,raporcie z interwencji”, a takze w
dokumentacji przedstawionej przez pokrzywdzona spotke, w tym w pisemnych o§wiadczeniach A. K. (1) i P. K. (1) oraz
pelnomocnictwie udzielonym przez A. K. (1) oskarzonemu (k. 1553-1560).

Roéwniez wyjasnienia oskarzonego zlozone w postepowaniu przygotowawczym, w ktorych wskazal, ze nie zwrocit
przedmiotéw leasingu, gdyz ,,zawziat sie” w pelni potwierdzaja wszystkie okoliczno$ci podane przez swiadkow J. K.
iH.S..

W pelni wiarygodne byly tez zeznania §wiadka P. K. (2) , pracownika dzialu windykacji(...) w P.. Zeznania
tego $wiadka byly spdjne i przekonujace, prawdopodobne w $wietle zasad do§wiadczenia Zyciowego, a przy tym
korespondowaly z dokumentami pochodzacymi z w/w spotki.

Na przymiot wiarygodno$ci zaslugiwaly zeznania §wiadka J. Z., od ktoérego oskarzony wynajmowal magazyn w
miejscowosci S.. Zeznania te byly konsekwentne i spdjne. Wiarygodne byly tez zeznania $wiadka A. C. w wersji
przedstawionej podczas rozprawy glownej, ktory z kolei podnajmowal to pomieszczenie od oskarzonego (k. 1700).
Nalezy jednoczes$nie dodac, iz zeznania tych §wiadkow nie mialy duzego znaczenia dla rekonstrukeji stanu faktycznego
W niniejszej sprawie.

Wiarygodne byly zeznania $wiadka J. W., prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. w W., ktory potwierdzil, ze oskarzony do
chwili obecnej nie splacil wszystkich naleznosci na rzecz tej spotki.



Do sprawy nic nie wniosly zeznania Swiadka M. R., prezesa zarzadu spolki (...), ktora byla syndykiem masy
upadlos$ciowej spolkiz o.o. (...). (k. 589 w zw. z k. 1580v).

W pelni przydatna byla opinia bieglego sadowego z dziedziny rachunkowoéci, finanséw, ekonomiki i organizacji
przedsiebiorstw (...). Opinia ta byla pelna, jasna, wyczerpujaca i pozbawiona bledéw logicznych. Przeprowadzone
przez bieglego badania nie pozwolily jednak na jednoznaczne ustalenie kondycji finansowej oskarzonego,
gdyz przedstawiona przez P. K. (1) dokumentacja ksiegowa byla niepelna i sprzeczna z zeznaniami rocznymi
zgromadzonymi w segregatorach. Biegly w swych wnioskach wyraznie wskazal, ze przedstawiony mu material
dowodowy nie pozwala na ustalenie w sposob jednoznaczny sytuacji ekonomiczno-finansowej firmy prowadzone;j
przez oskarzonego.

Za przydatne Sad uznal opinie wydane przez bieglych dokonujacych wyceny ruchomosci, ktére byly przedmiotem
umoéw leasingu drinz. M. Z.iinz. R. H..

Nalezy bowiem po pierwsze podkre§li¢, iz warto$ci ustalone przez tych bieglych byly bardzo zblizone, i tak co do plotera
M. V. (...) wartoéci te okre$lono na: od 10.627 zt do 12.339 zl (biegly H. po korekcie na rozprawie — k. 1976) oraz
11.000 z} (biegly Z.), plotera (...) wartoSci te okre§lono na: 76.874 zt do 91.288 zl (bieglty H.) i 69.700 zl (biegly Z.),
termoformiarki od 222.132 zl do 275.444 z (H.), 239.400 zl (Z.).

Ponadto biegli ci podali metody jakimi postuzyli sie przy okreslaniu tych wartoSci, z tym ze biegly Z. postuzyt sie
zmodyfikowana metoda, opierajaca sie na gromadzonych bazach danych dotyczacych r6znych maszyn. Rezultaty byly
jednak zblizone do tych jakie uzyskal biegly H..

Sad okreslajac warto$¢ przedmiotowych ruchomosci postuzyt sie wiec wartoscia 10.627 zt co do pierwszego plotera,
ktéra byla najkorzystniejszg dla oskarzonego ze wskazanych przez dwoch wymienionych wyzej bieglych, po dodaniu
23 % podatku VAT uzyskano kwote 13.071,21 z1, co do drugiego plotera postuzono sie wartoscia 69.700 zt
— najkorzystniejsza ustalona przez bieglego Z. wraz z podatkiem VAT wartosé tego plotera wynosi wiec
85.731 z1, co do termoformiarki sad uznal warto§é¢ 222.132 zl najkorzystniejsza ustalona przez bieglego H. wraz z
podatkiem VAT wartosé tego urzadzenia wynosi wiec 273.222,36 z1.

W ocenie Sadu, wartoSci te nalezalo uwzgledni¢ wraz z podatkiem VAT, poniewaz rzeczy ruchome zbywane sa wraz
z tym podatkiem, ich pelna warto$¢ uwzgledniana ten podatek, nabywca musialby zaplacié ten podatek zawarty w
cenie. Uwzgledniajac warto$c¢ rzeczy skradzionych, np. samochodéw nigdy nie jest odliczany przeciez od ich wartosci
podatek od towaréow i uslug. Kwestia ewentualnych odliczen i naliczen tego podatku dotyczy prawa podatkowego i
nie ma zwigzku z prawem karnym.

Jako nieprzydatna Sad uznal natomiast opinie biegtego mgr inz. R. K. (3) (k. 1722-1727 i1 1827-1834 w zw. z k.
1976v oraz k. 1821v-1822v i 1863-1864). Opinia ta byla niepelna i niejasna, a ustalenia tego bieglego w sposob istotny
odbiegaly od wyzej wskazanych warto$ci przyjetych przez bieglych Z. i H.. W tej sytuacji Sad uznal, ze opinia ta jako
sprzeczna z dwoma wczeéniej opisanymi opiniami, jest nieprzydatna dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie.

Przydatne okazaly sie natomiast zgromadzone w niniejszej sprawie i wymienione wyzej dowody z dokumentow,
zwlaszcza obszerna dokumentacja finansowa w postaci faktur VAT wystawionych przez pokrzywdzone podmioty
wraz z korespondencja dotyczaca prob uzyskania zaplaty za zamoéwione towary, a takze dokumentacja dotyczaca
dochodzenia tych roszczen, gdyz pozwolila na weryfikacje osobowych Zrédel dowodowych i pozwolila na pelng ocene
postepowania oskarzonego wobec swoich kontrahentéw. Autentyczno$é oraz prawdziwo$¢ tresci zawartych w tych
dokumentach (poza podrobionymi potwierdzeniami przelewdéw, ktorymi postuzyl sie oskarzony) nie budzila, zdaniem
Sadu, zadnych watpliwo$ci i nie byla kwestionowana przez zadng ze stron niniejszego postepowania. Istotne miejsce
wéréd dokumentéw mialy tez informacje przestawione na zadanie sadu przez (...) (...) Bank (...), Bank (...) i Bank
(...)S.A.



Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w niniejszej sprawie i wyzej omoéwionego materialu dowodowego, nie moglo budzi¢ zadnych
watpliwosci, iz P. K. (1):

w okresie od maja 2007 roku do lutego 2008 roku w P. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o lacznej wartosci 28.061,97 zt K. F.i W. N. (2) wspolnikéw (...) Spotka Cywilna z siedziba w P. wprowadzajac
ich w blad co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za towar dostarczony na podstawie
faktur VAT nr:

+ (...)o7 dnia 24 maja 2007 r. na kwote 6.945,46 zl,

+ (...) zdnia 27 sierpnia 2007 r. na kwote 2.809,89 zl,

* (...) zdnia 16 listopada 2007 r. na kwote 1.474,61 zl,

* (...) zdnia 7 grudnia 2007 r. na kwote 4.045,03 zl,

+ (...) zdnia 18 grudnia 2007 r. na kwote 7.990,23 zl,

+ (...) zdnia 19 grudnia 2007 r. na kwote 248,27 zl,

+ (...) zdnia 20 grudnia 2007 r. na kwote 1.211,70 zl,

* (...) zdnia 21 stycznia 2008 r. na kwote 1.651,45 zl,

+ (...) zdnia 4 lutego 2008 r. na kwote 654,55 zl,

* (...) zdnia 8 lutego 2008 r. na kwote 1.030,78 zl,
ijednocze$nie uzyl jako autentycznych podrobionych potwierdzen wykonania przelewow:

 z dnia 6 wrze$nia 2007 r. na kwote 2.051,64 zl,

+ z dnia 24 wrze$nia 2007 r. na kwote 2.809,89 zl,

« zdnia 11 pazdziernika 2007 r. na kwote 5.390,02 zl,

« z dnia 23 pazdziernika 2007 r. na kwote 5.236,36 zl,

+ z dnia 8 stycznia 2008 r. na kwote 13.512,87 zl,

« zdnia 11 stycznia 2008 r. na kwote 1.459,97 zl,

« z dnia 26 lutego 2008 r. na kwote 3.111,43 zl,

przedkladajac je pokrzywdzonym i wprowadzajac ich w ten sposéb w blad co do faktu dokonania zaplaty za
weczesniejsze faktury VAT. Takim zachowaniem oskarzony wyczerpal wszystkie znamiona przestepstwa z art. 28681
k.k.1art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Ponadto nie moglo réwniez budzi¢ watpliwosci, iz P. K. (1) w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, dopuscit sie ciggu 5 przestepstw polegajacych na tym, ze

» w okresie od 22 do 26 kwietnia 2010 roku w K. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gbry
powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia



mieniem o lacznej wartoSci 11.383,27 zt wspdlnikow K (...) Spotka Jawna z siedziba w K. wprowadzajac ich w blad
co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za towar dostarczony na podstawie faktur
VAT nr:

 (...) zdnia 22 kwietnia 2010 r. na kwote 10.066,67 zl,
+ (...) z dnia 23 kwietnia 2010 r. na kwote 658,80 zl,
+ (...) z dnia 26 kwietnia 2010 r. na kwote 658,80 zl,

to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k .k,

« wkwietniu 2010 roku w P. w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wartoéci 7.997,10 zt Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe (...) sp. z 0.0. z siedziba w
P. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace pokrzywdzona spotke co do faktu zaplaty wyzej wskazanej kwoty
na podstawie faktury proforma nr (...)z dnia 14 kwietnia 2010 r. uzywajac jako autentycznego podrobionego
potwierdzenia przelewu tytulem zaplaty za przedmiotowa fakture z dnia 15 kwietnia 2010 r., na podstawie
ktoérego wydano mu towar o ww. wartosci oraz co do zamiaru uiszczenia zaplaty za przedmiotowy towar, to jest
przestepstwa z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.,

« w dniach 30 lipca 2010 r. i 11 sierpnia 2010 r. w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o lgcznej wartosci 1.289,30 zt (...) Sp. z 0.0. z siedziba w O. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace
pokrzywdzong spotke co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zamodwiony i
pobrany towar dostarczony na podstawie faktur VAT nr:

* (...) z dnia 30 lipca 2010 r. na kwote 689.30 zl, po uwzglednieniu wplaty biezacej w kwocie 389,18 zl,
* (...) zdnia 11 sierpnia 2010 r. na kwote 600 zl,
to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

« wdniach 214 listopada 2010 r. w P. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej
wartoéci 7.762,62 7} (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace pokrzywdzona spotke
co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zaméwiony i pobrany towar dostarczony
na podstawie faktur VAT nr:

 (...) zdnia 2 listopada 2010 r. na kwote 7.104,06 z}
* (...) zdnia 4 listopada 2010 r. na kwote 658,80 z}
to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

» wokresie od 9 do 25 listopada 2010 r. w K. dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
lacznej kwocie 2.925,75 7t (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. wprowadzajac w blad osoby reprezentujace pokrzywdzona
spbtke co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zamowiony i pobrany towar
dostarczony na podstawie faktur VAT nr:

+ (...) z dnia 9 listopada 2010 r. na kwote 205,76 zl, po uwzglednieniu wplaty w kwocie 2.000 zlotych,

 (...) zdnia 10 listopada 2010 r. na kwote 1.529,27 zl,



* (...) z dnia 25 listopada 2010 r. na kwote 1.190,72 zl,
to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Nie budzilo takze watpliwoéci sadu, iz P. K. (1) zachowaniem swoim polegajacym na tym, ze w dniu 19 wrzeénia 2011
r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o
wartoSci 1.083,27 zt S. C. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Galeria (...) z siedziba w K. wprowadzajac
go w blad co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty w wyzej wskazanej kwocie za zamo6wiony i pobrany towar
dostarczony na podstawie faktury VAT nr (...), wypehil znamiona przestepstwa z art. 28681 k.k.

Ponadto oskarzony w kwietniu 2012 r. w K. przywlaszczyl sobie powierzona mu na podstawie umowy leasingu
nr (...) z dnia 28 marca 2008 r. cudzg rzecz ruchomg — ploter (...) o nr fabrycznym (...) i wartoéci 13.071,21 zl
dzialajac tym na szkode (...) S.A. z siedzibg we W. w ten sposob, ze po zakonczeniu umowy leasingu nie zwroécit
leasingodawcy ww. rzeczy ruchomej i nie uregulowat naleznoéci, ktére pozwalaly na nabycie wlasnosci przedmiotu
leasingu. Zachowaniem takim wypekit znamiona przestepstwa z art. 28482 k.k.

Wreszcie zachowaniem polegajacym na tym, ze w styczniu 2013r. w K. dzialajac jako pelnomocnik spotki (...) Sp. z
0.0. z siedziba w K. oraz jako osoba faktycznie dzialajaca w imieniu tej sp6iki przywlaszczyt sobie powierzone mu na
podstawie umoéw leasingu zawartych pomiedzy wskazang sp6tka a (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. nr (...) z dnia 18 lipca
2012r.inr (...) zdnia 1 czerwca 2012 r. cudze rzeczy ruchome — termoformiarke TF M. 350 (...) onr (...) i warto$ci
273.222,36 zt oraz ploter solwentowy (...) o nr (...) i warto$ci 85.731 zl, ktére stanowily mienie znacznej wartosci,
dzialajac tym na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., w ten sposdb, ze po zakonczeniu umowy leasingu nie zwrdcit
leasingodawcy ww. rzeczy ruchomych i nie uregulowal naleznoéci, ktére pozwalaly na nabycie wlasnos$ci przedmiotéw
leasingu, dopuscil sie przestepstwa z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

Jednoczesnie zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil na uznanie sprawstwa oskarzonego P. K. (1) w
zakresie zarzucanego mu w punkcie 5 aktu oskarzenia czynu z art. 30081 i 3 k.k., ktéry mial polegaé na tym, ze w dniu
27 sierpnia 2010 roku K. w woj. (...) znajdujac sie w stanie grazacej mu niewyplacalno$ci udaremnil zaspokojenie
wielu swoich wierzycieli, w ten sposdb, ze darowal ustalonej osobie 4500 udzialéw wartosci 100 zlotych kazdy w spolce
Produkcjai(...) Sp. z 0.0. czym dziatal na szkode wierzycieli: (...), S. A., (...)s.c. (...) Sp.zo.0., (...) Sp.zo0.0., (...) Bank
S.A.,(..)wK,, (..)Bank S.A,, (...) z 0.0. w upadlo$ci likwidacyjnej w K., Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Handlowo-
Uslugowe (...) Sp. z 0.0., (...) Sp.z 0.0.

Przestepstwo oszustwa okreSlone w art. 286 § 1 k.k. polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu
lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania w celu osiagniecia korzySci majgtkowe;j.
Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania (powstania) u danej osoby bledu, a wiec
falszywego odzwierciedlenia rzeczywistoéci w $wiadomoéci tej osoby. Kodeks karny nie okresla sposobow, przy
pomocy ktorych mozna wprowadzié dana osobe w blad — nalezy wiec przyjac, ze zachowanie sprawcy w tym zakresie
moze przybraé¢ dowolna forme, jezeli tylko finalnie doprowadzi do powstania rozbiezno$ci miedzy §wiadomoscia osoby
rozporzadzajacej mieniem a rzeczywistym stanem rzeczy. Dla przykladu, moze to nastgpic¢ za pomoca slow, pisma,
gestu, przedlozenia stwierdzajgcych nieprawde lub falszywych dokumentéw itp. Wprowadzenie w blad musi dotyczy¢
okolicznoSci istotnych, a wiec takich, ktére miaty wplyw na podjecie przez pokrzywdzonego decyzji o rozporzadzeniu
mieniem, w tym zwlaszcza okoliczno$ci powodujacej, ze dokonane przez niego rozporzadzenie mieniem ma dlan
charakter niekorzystny. Jednocze$nie, miedzy owym wprowadzeniem w blad, a nastepujacym po nim niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy.

Wystepek z art. 286 § 1 kk jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie
mieniem. Przestepstwo oszustwa moze by¢ popelione tylko umyslnie, z zamiarem bezposrednim, kierunkowym,
obejmujacym cel i spos6b dzialania sprawcy. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na
okreslony cel, ktérym jest osiggniecie korzysci majatkowe;j.



Podstawowym natomiast kryterium rozgraniczajacym oszustwo w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. od niewywigzania sie
z zobowigzania o charakterze cywilnoprawnym jest istnienie w chwili zawierania umowy wymaganego przez przepis
karny zamiaru bezposredniego o szczegdlnym zabarwieniu obejmujacym zaréwno cel, jak i sposob dzialania sprawcy.

W wypadku gdy o niekorzystnym rozporzadzeniu mieniem, a w konsekwencji o korzySci majatkowej po stronie
sprawcy, przesadza fakt nieuregulowania naleznoéci za pobrany towar, dla spelnienia znamion strony podmiotowej
niezbedne jest ustalenie, ze sprawca juz w chwili skladania zamoéwienia na towar mial zamiar nieuiszczenia
nalezno$ci za niego, uiszczenia jej z op6znieniem, w niepelnej wysokosci, czy zaleznie od powodzenia innych
przedsiewzie¢, doprowadzajac w ten sposéb pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Innymi
stowy, podstawowym kryterium rozgraniczenia oszustwa od niewywiazania sie ze zobowiazania o charakterze
cywilnoprawnym jest wykazanie, ze w chwili zawierania umowy sprawca dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, to jest dazyt do uzyskania Swiadczenia poprzez wprowadzenie w blad lub wyzyskanie bledu drugiej strony
umowy co do okoliczno$ci majacych znaczenie dla zawarcia umowy, tak ze gdyby znala ona rzeczywisty stan, nie
zawarlaby umowy lub nie zawarlaby jej na tych warunkach, w jakich zostala zawarta (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 20 kwietnia 2016 r., Il AKa 78/16 LEX nr 2047164).

Wskazaé nalezy, przy tym, iz przepis art. 286 § 1 nie wymaga przeciez, aby dla wprowadzenia w blad sprawca
podejmowal szczegdlne czynnosci, polegajace na dzialaniu podstepnym lub chytrym. Dla uznania, ze mamy do
czynienia z wprowadzeniem w blad, wystarczajace jest kazde, jakiekolwiek dzialanie, ktére moze doprowadzi¢ do
powstania blednego wyobrazenia o rzeczywistoci u osoby rozporzadzajacej mieniem (por. postanowienie SN z dnia
26 czerwca 2003 1., V KK 324/02, LEX nr 80291).

Z kolei przestepstwo okreslone w art. 270 § 1 k.k., zwane falszerstwem materialnym dokumentu, moze polega¢ na jego
podrobieniu, przerobieniu albo na uzywaniu jako autentyczny dokumentu podrobionego lub przerobionego. Przez
podrobienie dokumentu rozumie sie sporzadzenie przedmiotu (pisma, druku itp.), ktéry ma imitowaé dokument
autentyczny. Przerobienie dokumentu polega na bezprawnym dokonaniu przeksztalcen w autentycznym dokumencie,
przez co zostaje mu nadana inna tre$¢ lub znaczenie (np. usuniecie fragmentéw dokumentu, zmiana zapiséw itp.).
Podmiotowym znamieniem przestepstwa podrobienia lub przerobienia dokumentu jest dzialanie sprawcy w celu
uzycia go jako autentycznego. Wynika z tego, iz jest to przestepstwo kierunkowe i moze by¢ popelmione jedynie
umy$lnie. W przypadku wykorzystania dokumentu, sprawca musi obejmowaé swoja Swiadomoscia, iz dokument,
ktorym sie postuguje jest podrobiony lub przerobiony.

Z uwagi na powyzsze, zdaniem Sadu, nie ulega watpliwoSci, iz oskarzony wprowadzil w blad pokrzywdzonych K.
F. i W. N. (2) wspdlnikéw (...) Spotka Cywilna z siedziba w P., wspolnikow K (...) Spotka Jawna z siedziba w K.,
Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Uslugowe (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P., (...) Sp. z 0.0. z siedziba w O.,
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P., (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. i S. C. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Galeria (...) z siedziba w K., co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty za dostarczony towar i usluge na podstawie
wymienionych faktur VAT.

Oskarzony nie mial bowiem zamiaru uiszczenia nalezno$ci zgodnie z terminami przyjetymi w fakturach VAT, ani tez
nawet po uplywie tych termindéw, gdyz nie uczynil tego nawet na skutek podjetych przez pokrzywdzonych dzialan
na drodze postepowania cywilnego sadowego i egzekucyjnego. Oskarzony nie mial po prostu zamiaru dokonywac
platnosci, gdyz jego celem bylo uzyskanie korzysci majatkowe;j.

W niniejszej sprawie oskarzony dzialal z cala pewno$cia z zamiarem kierunkowym, w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej. Dzialal on ze Swiadomoscia i checia doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Wprowadzil bowiem w blad pokrzywdzonych, co do swojego zamiaru uiszczenia zaplaty za towar i ustuge. Oskarzony
nie uiécil nalezno$ci w calo$ci, nawet na skutek toczacych sie postepowan cywilnych. Zachowanie to jednoznacznie
potwierdza, ze wyczerpal on wszystkie znamiona wystepku z art. 28681 k.k. Przy tym wprowadzenie w blad dotyczylto
istotnych okolicznosci, gdyby bowiem pokrzywdzeni wiedzieli, ze oskarzony nie ma zamiaru dokonaé¢ wymaganej
platnos$ci z pewnoScia nie zrealizowaliby zamo6wienia i nie dokonywaliby rozporzadzenia wlasnym mieniem. Tym



bardziej, gdyby pracownikom pokrzywdzonych (...) lub R. bylo wiadomo, ze przedstawiane potwierdzenia dotycza
polecen przelewow, ktore nigdy nie mialy miejsca nie doszloby do wydawania kolejnych zamoéwionych towarow. Nie
ulega przy tym watpliwoéci, ze w przypadku wszystkich wyzej wymienionych pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem doszlo.

Przy ustalaniu zamiaru sprawcy oszustwa, w zasadzie nieprzyznajacego sie do popelnienia czynu, a w szczegolnoSci
przy zawieraniu uméw o pozyczke pieniedzy, nalezy braé pod uwage wszystkie okolicznoS$ci, na podstawie ktérych
mozna byloby wyprowadzi¢ wnioski dotyczace realno$ci wypelnienia obietnic zlozonych przez sprawce osobie
rozporzadzajacej mieniem, a w szczegblnosSci jego mozliwosci finansowe, skale przyjetych zobowiazan, ktére ma
Swiadczy¢ z niekorzyScia dla siebie, a na korzy$é rozporzadzajacego mieniem, zachowanie sprawcy po otrzymaniu
pieniedzy, jego stosunek do rozporzadzajacego mieniem w zwigzku z uplywem termin6éw platnosci sumy pozyczonej
lub odsetek, z jednoczesna ocena przy zwloce platnoSci zmian w sytuacji materialnej sprawcy na niekorzy$¢ oraz
przyczyn takiego stanu rzeczy. Tylko wiec opierajac sie na kompleksowej ocenie okolicznosci uzyskania pozyczki i wagi
przyczyn jej niesplacenia mozna wysnuc logiczne wnioski, czy mamy do czynienia z oszustwem czy tez niekaralnym
niedotrzymaniem warunkéw zwrotu pozyczki (zob. wyrok SN z 3 kwietnia 1980 r., IT KR 773/80, niepubl.).

W niniejszej sprawie dokonujac w tak kompleksowy sposéb oceny okolicznoéci zawarcia przez oskarzonego umow z
pokrzywdzonymi nalezy stwierdzié, ze:

» sytuacja finansowa oskarzonego byla trudna, czemu on sam nie zaprzeczal, stwierdzil przykladowo, ze nie zaplacit
kwoty okolo 5.000 zl narzecz VB (...), bo nie mial tych pieniedzy, trudna sytuacja finansowa oskarzonego znajduje
tez potwierdzenie w dokumentach w postaci tytuléw wykonawczych i informacji z ZUS i Urzedu Skarbowego;
jednoznaczna ocena tej sytuacji — jak wynika z opinii bieglego Z. K. — nie jest oczywiScie mozliwa z uwagi na braki
w dokumentacji, nie ulega jednak watpliwo$ci, ze oskarzony zalegal z zaplata wielu wierzytelno$ci, a sytuacja
ekonomiczna jego firmy pogarszala sie;

+ przed pobraniem towaréw w dwoch w/w przypadkach postugiwal sie podrobionymi dokumentami, ponadto
przedstawicieli spolki (...) zapewnial, ze zaplaci w mozliwie krotkim terminie, poniewaz wlasciciele tej firmy nie
chcieli wydawa¢ mu towaru bez wezeéniejszej zaplaty gotowka,

+ po uplywie termindw platnoéci oskarzony nie kontaktowal sie z pokrzywdzonymi, nie wyjaénial przyczyn zwloki,
nie proponowal sposobu rozwiazania sytuacji, z zeznan S. C. wynika, ze wrecz unikal kontaktu z pokrzywdzonymi,

+ do chwili obecnej oskarzony nie uregulowal tych nalezno$ci pomimo, ze wszystkie objete zostaly prawomocnymi
wyrokami i prowadzone bylo wobec nich postepowanie egzekucyjne.

Wymienione okoliczno$ci, w ocenie Sadu, potwierdzaja, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim,
kierunkowym, w celu osiggniecia korzy$cig majatkowej.

W przypadku przestepstwa na szkode wspolnikow (...) Spolka Cywilna z siedziba w P. oraz Przedsiebiorstwa
Produkcyjno — Handlowo — Uslugowego (...) sp. z o.0. z siedzibg w P. oskarzony podejmowat jeszcze dodatkowe
oszukancze zabiegi. W pierwszym przypadku, aby uzyska¢ kolejna realizacje zamdwienia, ktérego warunkiem byta
zaplata za poprzednie oskarzony przedkladal podrobione potwierdzenia zaplaty, a nastepnie zamawiat kolejne
towary. W drugim natomiast przypadku - w sytuacji, gdy wiedzial, Ze nie otrzyma towaru bez potwierdzenia zaplaty
przedstawil podrobione potwierdzenie jej dokonania. Nalezalo zatem zastosowa¢ art. 1182 k.k., albowiem opisanym
wyzej zachowaniem wyczerpal on znamiona réwniez przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. przedstawiajac podrobione
potwierdzenia przelewow, ktorych nie zlecal do wykonania w systemie bankowym.

Ponadto Sad uznal, ze zachowan przypisanych w pkt I wyroku oskarzony dopuscit sie w krétkich odstepach czasu iz
wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, to jest w ramach ciagu przestepstw. Dodaé nalezy, ze przepis art. 9181 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym od 1lipca 2015 r. przewiduje mozliwo$é przyjecia ciagu przestepstw, gdy podstawa wymiaru
kary jest ten sam przepis — w niniejszej sprawie art. 28681 k.k. Mozliwe bylo wiec przyjecie ciagu przestepstw, pomimo



ze jedno z tych wystepkéw wyczerpywalo rowniez znamiona z art. 27081 k.k. Oskarzony dzialat z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci, za kazdym razem bowiem wykorzystywal to, iz pokrzywdzeni dostarczali zamawiane towary,
bedac wprowadzonymi w blad co do jego rzetelnosci i wiarygodno$ci.

Reasumujgc:

« w pkt I wyroku Sad uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z art. 11§3 k.k. wymierza mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

« w pkt IT wyroku Sad uznal oskarzonego za winnego ciggu pieciu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. oraz z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z art.
1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

« w pkt ITIT wyroku Sad uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z 28681 k.k. i za to na podstawie art. 28681 k.k.
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z kolei art. 284 § 2 k.k. stanowi, iz kto przywlaszcza sobie powierzong mu rzecz ruchoma, podlega karze pozbawienia
wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5. Przepis art. 294 § 1 k.k. okres§la natomiast typ kwalifikowany przestepstwa
przywlaszczenia, w przypadku gdy sprawca dopuszcza sie przestepstwa przywlaszczenia w stosunku do mienia
znacznej warto$ci (zgonie z art. 115 § 5 k.k. jest to minie, ktérego warto$¢ w czasie popelnienia czynu zabronionego
przekracza 200 000 zl). Wowczas sprawca podlega karze pozbawienia wolnoéci od roku do lat 10.

Przestepstwo okresSlone w art. 284 § 2 kk. polega na przywlaszczeniu sobie powierzonej rzeczy ruchome;.
Przywlaszczeniem w rozumieniu kodeksu karnego jest bezprawne, z wylaczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzenie
rzeczg ruchoma znajdujaca sie w posiadaniu sprawcy, przez wlaczenie jej do swego majatku i powiekszenie w ten
sposob swojego stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie w inny sposéb w stosunku do
rzeczy ruchomej uprawnien wlascicielskich. Przywlaszczenie polega na rozporzadzaniu rzecza, ktéra juz uprzednio
znajdowala sie w posiadaniu przywlaszczajgcego. Przestepstwo przywlaszczenia jest znamionowane skutkiem, w
postaci utracenia przez wlasciciela tej rzeczy. Jest to przestepstwo indywidualne, ktére moze popelnié jedynie osoba,
ktbrej powierzona jest rzecz ruchoma. Przepis art. 284 § 2 k.k. chroni szczegblny stosunek zaufania, ktérym zostat
obdarzony sprawca przez wlasciciela rzeczy. Przestepstwo sprzeniewierzania moze by¢ popekione tylko w zamiarze
bezposrednim kierunkowym, ktéry musi obejmowac cel dzialania sprawcy (wlaczenie cudzej rzeczy ruchomej lub
cudzego prawa majatkowego do majatku sprawcy). Istotnym elementem strony podmiotowej sprzeniewierzenia nie
jest sam fakt odmowy wydania rzeczy powierzonej, lecz powody nie zwrdcenia, a wiec wola wlaczenia rzeczy do swojego
majatku lub wola postepowania z nig jak z wlasna (por. wyrok SN z 14 stycznia 2003 r., II KKN 273/01, Prok. i Pr.
2003, nr 7-8, poz. 9). Przywlaszczenie polega na rozporzadzaniu cudza rzecza, ktora juz uprzednio znajdowala sie w
posiadaniu przywlaszczajacego. Jak wskazuje sie w orzecznictwie: "Przywlaszczeniem w rozumieniu kodeksu karnego
jest bezprawne, z wylaczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzenie znajdujacym sie w posiadaniu sprawcy, cudzym
mieniem ruchomym przez wlaczenie go do majatku swego (...) i powiekszenie w ten sposéb swojego lub innej osoby
stanu posiadania (...)" albo wykonywanie w inny sposéb w stosunku do rzeczy ruchomej uprawnien wtascicielskich
badz tez przeznaczenie jej na cel inny niz przekazanie wlascicielowi (por. wyrok SN z dnia 6 stycznia 1978 r., V KR
197/77; wyrok SN z dnia 2 grudnia 2008 r., III KK 221/08, oraz wyrok SA w Lublinie z dnia 3 grudnia 1998 r., IT AKa
176/98, Apel.-Lub. 1999, nr 2, poz. 11). W pewnych wypadkach przy przywlaszczeniu nie dochodzi do powiekszenia
stanu majatkowego sprawcy przez wlaczenie do niego przywlaszczonej rzeczy lub prawa majatkowego. W wypadku
zniszczenia rzeczy lub darowania jej innej osobie konstytutywne dla przywlaszcezenia znaczenie ma pierwsza czynno$é
dokonana przez sprawce, w ktorej przejawia sie jego stosunek do rzeczy lub prawa majatkowego wyrazajacy sie w
postepowaniu z t3 rzecza lub prawem majatkowym jak wlasciciel. Przywlaszczeniem jest np. zachowanie polegajace
na sprzedazy przez sprawce rzeczy, ktérej nie jest wlascicielem, i zatrzymanie uzyskanej sumy. W takim bowiem
przypadku sprawca rozporzadza rzeczq jak wlasna (tak, jakby byl jej wlaScicielem).



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad stwierdzit ponad wszelka watpliwosé, iz oskarzony
swoim postepowaniem wyczerpal wszystkie znamiona okreslone w art. 284 § 2 k.k. , a tym samym dopuscit sie
popehienia przestepstwa sprzeniewierzenia plotera (...) o nr fabrycznym (...) i wartoS$ci 13.071,21 zl dzialajac tym na
szkode (...) S.A. W przypadku natomiast przywlaszczenia termoformiarki (...) (...) onr (...) o wartoSci 273.222,36 z}
oraz plotera solwentowego (...) o nr (...) o wartosci 85.731 zl popelnionego na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.
rzeczy te stanowily mienie znacznej wartos$ci, co spowodowalo przyjecie kwalifikacji z art. 294 § 1 k.k. W chwili czynu
warto$¢ termoformiarki i plotera przekraczala kwote 200.000 zl. Warto$§é w/w rzeczy ruchomych ustalona zostata w
sposob opisany wyzej podczas omawiania opinii bieglych z zakresu wyceny maszyn.

Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie wynika, iz ploter (...) o nr fabrycznym (...) powierzony zostal
oskarzonemu na podstawie umowy leasingu nr (...) z dnia 28 marca 2008 r. zawartej z (...) S.A. z siedziba we W..
Natomiast ploter solwentowy (...)o nr (...) i termoformiarka (...)zostaly powierzone przez (...) Sp. z o0.0. z siedziba
w W. oskarzonemu jako pelnomocnikowi spéiki (...) na podstawie uméw nr (...) z dnia 18 lipca 2012 r. i nr (...)
z dnia 1 czerwca 2012 r. zawartych przez pokrzywdzona z ta sp6tka. Nie ulega przy tym najmniejszej watpliwosci,
iz to oskarzony odméwil wydania tych wszystkich przedmiotéw i nie chcial wskaza¢ miejsca ich przechowywania.
Co do plotera (...) podal, ze sprzedal go, a wiec rozporzadzil nim jak wlasciciel. Z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika roéwniez, iz mimo zbycia udzialow w spdlce to oskarzony dalej ja prowadzil i to z nim osoby
zadajace zwrotu przedmiotéw leasingu prowadzily wszelkie rozmowy. Bez wplywu na ocene zachowania oskarzonego
pozostaje zatem okoliczno$¢, ze rowniez A. K. (1) deklarowala zwrot plotera i termoformiarki, skladajac w tym zakresie
o$wiadczenie. Mimo wypowiedzenia tych umoéw ze wzgledu na brak platnoéci rat oskarzony nie zwrocil powierzonego
mu mienia, ukrywal je lub odmawial jego wydania, nie chciat wskaza¢ miejsca przechowywania.

W przypadku termoformiarki (...) (...) o nr (...) pokrzywdzona nie odzyskala jej i nie ustalono co z maszyna ta sie
stalo. Identycznie oskarzony postapil z ploterem (...) V. (...), podajac, iz sprzedat go. Wymieniony rozporzadzit tez
ploterem (...Jodmawiajac wydania go, zostat on zabezpieczony dopiero w wyniku przeszukania przeprowadzonego w
toku niniejszego postepowania karnego.

W Swietle powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu, oskarzony dzialal umyS$lnie, z bezpoérednim zamiarem
przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych. Dzialaniom oskarzonego towarzyszyl zamiar animus rem sibi habendi,
tj. zamiar zatrzymania rzeczy dla siebie, bez zadnego ku temu tytulu prawnego.

Reasumujgc:

« w pkt IV wyroku Sad uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 28482 k.k. i z to na podstawie art. 28482
k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

« w pkt V wyroku Sad uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. iz to na
podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 28482 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

» w pkt VII wyroku Sad a podstawie art. 85 §11i 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015 r.iart. 86 §
1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. w zw. art. 91 § 2 k.k. polaczyt orzeczone w pkt od Ido V
wobec oskarzonego P. K. (1) kary pozbawienia wolnosci i wymierzyl mu kare laczng 3 lat pozbawienia wolnosci.

« w pkt VIII wyroku Sad na podstawie art. 4681 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. K. (1) obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem opisanym w punkcie IV w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) S.A.
z siedzibg we W. kwoty 13.071,21 zl.

« w pkt IX wyroku Sad na podstawie art. 4681 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. K. (1) obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem opisanym w punkcie V w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w W. kwoty 273.222,36 zl.



Przechodzac do rozwazan nad wymiarem kary w pierwszej kolejnosci uwzgledni¢ trzeba dyrektywy plynace z art. 53
§1kk.

Biorac natomiast pod uwage warto$¢ osiggnietej korzysci majatkowej oraz to, ze oskarzony swoim zachowaniem
wyrzadzit szkode wielu kontrahentom, w tym réwniez tym, z ktérymi wspotpracowal juz wezesniej, a z popelniania
przestepstw uczynit sobie niejako sposéb na prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej i podnoszenie jej rentownosci,
a nadto w przypadku przywlaszczenia mienia — rozmiary wyrzadzonej szkody, Sad uznal iz stopien spolecznej
szkodliwo$ci tych czynow oraz stopien winy oskarzonego byly znaczne.

W tym miejscu w kwestii dotyczacej wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego przede wszystkim wskazac¢ nalezy,
iz wobec wej$cia z dniem 1 lipca 2015 r. w zycie przepisow ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z 2015 1. poz. 396)
i w zwigzku z tym zmian stanu prawnego konieczne bylo rozwazenie zastosowania wzgledem oskarzonego art. 4 § 1
k.k., zgodnie z ktoérym jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popeklienia przestepstwa, stosuje
sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.
Zdaniem Sadu, nalezalo uzna¢, ze stan prawny obowiagzujacy po 1 lipca 2015 r. jest wzgledniejszy, poniewaz pozwolil
na zastosowanie instytucji ciggu przestepstw w przypadku kwalifikacji z art. 28681 k.k. oraz w odniesieniu do jednego
czynu z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. Zgodnie ze stanem prawnym obowiazujacym wcze$niej
konieczne byloby orzeczenie wobec oskarzonego dodatkowej kary za czyn popeliony na szkode PHU (...) Sp. z o.0.
wP..

Wymierzajac kary jednostkowe jako okolicznoS$ci obcigzajace Sad przyjat karalnoé¢ oskarzonego oraz znaczny stopien
winy i spolecznej szkodliwoéci jego czynow. Jako okolicznosé lagodzaca uwzglednil pozytywna opinie $rodowiskowa,
jaka oskarzony posiada w miejscu zamieszkania.

Orzekajac kary jednostkowe sad uwzglednil takze, iz w okresie popelnienia wszystkich czynéw za wyjatkiem jednego
(z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.) oskarzony nie byl jeszcze karany. Pierwszy wyrok skazujacy zostal bowiem
wydany w dniu 4 grudnia 2012 roku. Orzekajgc tez kary za czyny z art. 28681 k.k. Sad uwzglednil, iz szkody wyrzadzone
tymi przestepstwami wynosily od 1.083,27 zt do 28.061,97 zl. Nie byly to wiec duze kwoty. Kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, o ktérych orzeczenie za te czyny wnosil prokurator
(k. 1976v), bylyby wiec po prostu razaco niewspdlmiernie surowe.

Wymierzajac kare laczng Sad mial na wzgledzie art. 86 § 1 k.k. jak rowniez art. 85a k.k. Bioragc pod uwage, iz najwyzsza
z wymierzonych oskarzonemu kar byla kara 2 lat pozbawienia wolnoéci (pkt V wyroku), a suma orzeczonych kar
wyniosla 5 lat i 6 miesiecy, Sad postuzyl sie w tym zakresie zasada mieszang (asperacji) i uznal, iz kara laczna 3 lat
pozbawienia wolno$ci bedzie kara adekwatna do stopnia zwigzku podmiotowo-przedmiotowego miedzy zbiegajacymi
sie przestepstwami i w rzeczywisty sposob odda zawarto$é kryminalna tych czynow.

W punkcie VIITi IX wyroku na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego P. K. (1) obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem opisanym w punkcie IV w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) S.A. z
siedzibg we W. kwoty 13.071,21 zt (pkt VIII) oraz czynem opisanym w punkcie V w caloéci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. kwoty 273.222,36 z} (pkt IX). Orzeczenia to zostaly wydane na wnioski
pokrzywdzonych, ktérymi Sad byl zwigzany. Doda¢ jedynie nalezy, ze wysoko$¢ szkody w przypadku czynu opisanego
w punkcie IV wyroku odpowiada wartosci przywlaszczonej rzeczy ruchomej, a w przypadku czynu opisanego w
punkcie V wyroku odpowiada ona wartoSci termoformiarki, poniewaz ploter zostal wydany za pokwitowaniem
przedstawicielowi pokrzywdzonej spolki.

Sad nie uwzglednil jednoczesnie wniosku zlozonego przez pelnomocnika pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. Zgodnie
bowiem z art. 41585 (obecnie od 01.07.2015 r. § 1) k.p.k. obowiazek taki mozna orzec, tylko wéwczas, gdy roszczenie
wynikajace z przestepstwa nie stanowi przedmiotu innego postepowania i do tej pory prawomocnie o nim nie
orzeczono. Tymczasem Sad Rejonowy w Opolu w dniu 16.03.2011r. wydal nakaz zaplaty w sprawie o sygn. akt V
GNc 1110/11 obejmujacy kwote 1289,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami, a na podstawie tego nakazu toczylo sie



postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kole pod sygn. akt Km
753/11. Nie jest wiec dopuszczalne wydanie drugiego tytulu egzekucyjnego w odniesieniu do tego samego roszczenia.
Notabene co do wszystkich czynéw z art. 28681 k.k. orzekaly sady w postepowaniach cywilnych.

Zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy nie pozwolil na przypisanie oskarzonego przestepstwa z art. 30081
i3kk.

Zgodnie z art. 300 § 1 i 3 k.k. kto, w razie grozacej mu niewyplacalnoéci lub upadlo$ci, udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie
obcigza albo uszkadza skladniki swojego majatku, podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3. Zgodnie z § 3 jezeli
czyn okreslony w § 1 wyrzadzit szkode wielu wierzycielom, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy
do lat 8.

Strona przedmiotowa czynu stypizowanego w art. 300 § 1 k.k. polega na udaremnieniu lub uszczupleniu zaspokojenia
swojego wierzyciela przez diuznika, ktéoremu grozi niewyplacalno$¢ lub upadlosé, przy czym wskazanymi w przepisie
sposobami zachowania dluznika sa usuwanie, ukrywanie, zbywanie, darowanie, niszczenie, uszkadzanie oraz
rzeczywiste lub pozorne obciazanie skladnikéw jego majatku. Do zrealizowania znamion typu kwalifikowanego
omawianego wystepku, stypizowanego w art. 300 § 3, niezbedne jest wyrzadzenie przez sprawce szkody wielu
wierzycielom. Dla bytu tego przestepstwa konieczne jest wystapienie skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia

zaspokojenia wierzyciela (wielu wierzycieli).

Czyny okreslone w art. 300 § 1i 3 k.k. majg bowiem charakter materialny (zob. wyrok SN z dnia 8 stycznia 2008 r., III
KK 368/07, Biul. PK 2008, nr 2, poz. 15). Tym samym podejmowanie przez sprawce zachowan charakterystycznych
dla czynnosci sprawczej, nawet w zamiarze udaremnienia zaspokojenia wierzyciela, nie bedzie stanowito dokonania,
jesli z jakiego$ powodu nie dojdzie do rzeczywistego utrudnienia dochodzenia roszczen wierzyciela.

Strona podmiotowa czynéw stypizowanych w art. 300 § 11 3 polega na umyslnoSci, ktéra moze przybraé zaréwno
postaé¢ zamiaru bezposredniego, jak i ewentualnego. W przypadku tego ostatniego niezbedne bedzie ustalenie, iz
sprawca nie tylko mial §wiadomo$¢ tego, ze grozi mu upadloéc lub niewyplacalnoéé, lecz takze ze godzil sie na to,
iz czynno$ci podejmowane przez niego w stosunku do wlasnego majatku udaremniaja lub uszczuplaja zaspokojenie
wierzycieli.

Oskarzony P. K. (1) darujgc swej matce 4500 udzialéw wartosci 100 zlotych kazdy w spolce Produkcja i (...)
Sp. z 0.0. nie dzialal w celu udaremnienia zaspokojenia swych wierzycieli, a w celu ukrycia swej nierzetelnosci
finansowej wzgledem organu przed ktérym zamierzal ubiega¢ sie o dofinansowanie dla spo6lki (...). Nie mozna
rowniez mowié o jakimkolwiek skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela, gdyz
zbywane udzialy nie mialy realnej warto$ci rynkowej, ekonomicznej, wobec generowanego przez spotke zadluzenia,
grozacej jej niewyplacalno$ci, tego, iz spolka ta nie posiadala zadnego realnego majatku i nikt poza czlonkami
rodziny, ktoérzy pomagali oskarzonemu w prowadzeniu spoiki nie zainteresowalby sie ich nabyciem (zob. akta II
K 686/12 Sadu Rejonowego w Kole). Aby jakikolwiek wierzyciel mdgl zaspokoi¢ sie na przedmiotowych udzialach
spoiki (...) komornik musialby dokona¢ ich zbycia zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego. Warto$¢
tych udzialéw wynoszaca wg aktu oskarzenia 450.000 zlotych byla fikcja wobec sytuacji ekonomicznej tego
podmiotu gospodarczego réwnie tragicznej jak i sytuacja majatkowa i gospodarcza samego oskarzonego. W tej
sytuacji zarzucenie oskarzonemu przestepstwa z art. 30081 i 3 k.k. li tylko z tej przyczyny, ze darowal swojej
matce w rzeczywistoSci bezwarto$ciowe udzialy spolki, ktora byla bankrutem, nalezalo oceni¢ jako calkowicie
niezasadne. Ta czynno$¢ prawna nie mogla uszczupli¢ zaspokojenia i nie uszczuplila zaspokojenia jakichkolwiek
wierzycieli oskarzonego. Darowanie tych udzialéw nie udaremnilo i nie uszczuplilo zaspokojenia wierzycieli, gdyz
w rzeczywistoSci nie przestawialy one zadnej warto$ci gospodarczej i majatkowej, z ktérej mozna by egzekwowaé

wierzytelno$ci. Z wyjaénien oskarzonego, ktore Sad obdarzyl przymiotem wiarygodno$ci wynikalo natomiast, ze
oskarzony chcial po prostu zniwelowaé skutki swej nierzetelnosSci finansowej i w zwigzku z zamiarem ubiegania sie o



dofinansowanie ze §rodkow publicznych przeznaczonych dla spoélek po prostu chcial tej spolce zapewni¢ pozytywna
historie kredytowa, nie chcial wystepowa¢ jako jej udzialowiec i czlonek zarzadu.

Jezeli czynno$é rozporzadzajaca mieniem nie miala realnego wplywu na zaspokojenie wierzyciela, to pomimo
wypelnienia pozostalych znamion stypizowanych w przepisie art. 30082 k.k. (ew. 30081 k.k.) brak w/w skutku
powoduje, zZe nie mozna uznaé, ze doszlo do popelnienia przestepstwa z art. 30082 lub §1 k.k. (por. wyrok SN z
03.07.2007 1., IT KK 336/06, publ. Biul. PK 2007, nr 14, postan. SN z 17.10.2013 r., V KK 202/13, Lex Polonica nr
8066157, wyrok SA w Katowicach z 28.11.2013 r. I AKa 350/13, KZS 2014, nr 4, poz. 67).

Z tych wzgledéw nie mozna uznad, iz oskarzony wypelnil znamiona przestepstwa z art. 300 § 11 2 k.k., co musialo
skutkowac uniewinnieniem w pkt VI wyroku od popelnienia tego czynu.

Ze wzgledu na aktualnie trudna sytuacje materialng oskarzonego oraz orzeczenie wobec niego bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoS$ci Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztoéw sagdowych, w tym od uiszczenia oplaty (punkt X wyroku).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie przepisow
powolanych w pkt XI wyroku.

SSO Robert Rafal Kwiecinski



