Sygn. akt IT K 29/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2021 roku

Sad Okregowy w Koninie, IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Karol Skocki

Protokolant: sekr. sad. Milena Biegniewska

przy udziale prokuratura Prokuratury Rejonowej w Koninie J. S.

po rozpoznaniu w dniach 10 grudnia 2020 r., 12 stycznia 2021 1. i 1 czerwca 2021 1. Sprawy:
1. A. W. (1). K., corki P.i A. zd. P., ur. (...) w K., zam. w K.(...)gm. G.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 15 lutego 2018 r. w W. u posrednika (...) w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W. (2), doprowadzila
do niekorzystnego rozrzadzenia mieniem znacznej wartoSci w wysoko$ci 300.000 zi (...) w ten sposob, ze wprowadzita
w blad posérednika banku co do zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie z przyjetego zobowiazania oraz swojej sytuacji
finansowej, przedkladajac wraz z wnioskiem o kredyt podrobione wczesniej zeznanie o wysokoSci osiagnietego
dochodu w roku podatkowym 2017 PIT-36, w ktérym podala zawyzony przychod w wysokoéci 654.708,91 zt i dochod
w wysoko$ci 128.691,78 zl za rok 2017 z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (...) A. W. (1) z siedziba w K., co mialo
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu w podanej wysokosci, a nastepnie zawarta umowe kredytu (...) nr (...), na
mocy ktorej uzyskala kredyt w wysokosSci 300.000 zl, dzialajac tym na szkode (...),

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

2. A. W, (2),synaZ.iG.zd. S., ur. (...) w S., zam. K. (...) gm. G.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 lutego 2018 r. w W. u posrednika (...) w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W. (1), doprowadzit do
niekorzystnego rozrzadzenia mieniem znacznej wartosci w wysokosci 300.000 zl (...) w ten sposéb, ze wprowadzil w
blad posrednika banku co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z przyjetego zobowiazania oraz sytuacji finansowej,
przedkladajac wraz z wnioskiem o kredyt podrobione wczes$niej zeznanie o wysokoS$ci osiggnietego dochodu w roku
podatkowym 2017 PIT-36, w ktérym podano zawyzony przychod w wysokosSci 654.708,91 zt i doch6d w wysokosci
128.691,78 zl za rok 2017 z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (...) A. W. (1) z siedziba w K., co mialo istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu w podanej wysokosci, a nastepnie zawarto umowe kredytu (...) nr (...) na dane A.
W. (1), na mocy ktoérej uzyskano kredyt w wysokosci 300.000 zl, dzialajac tym na szkode (...),

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w
zw.zart. 11 § 2 k.k.

1. Oskarzona A. W. (1) uznaje za winna popelnienia czynu jej zarzucanego stanowiacego przestepstwo z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym z opisu tego czynu eliminuje
okreslenie: ,dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W. (2)” oraz okre§lenie: ,, wcze$niej”, i za to na podstawie tych



przepiséw — przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. -
skazuje ja na 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonego (...). w W. kwote 295 162,02 (dwieScie
dziewieédziesiat piec tysiecy sto szeSédziesigt dwa 02/100) zlote tytulem naprawienia szkody.

3. Uniewinnia A. W. (2) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297
§1kk.iart.270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

4. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 65 zl zwiazane z jej udzialem w sprawie
oraz wymierza jej oplate w kwocie 300 zl, pozostala czescig kosztow obciazajac Skarb Panistwa.

Karol Skocki

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 29/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem . Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343,art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A W. (1)

1. W dniu 15 lutego 2018
r. w W. u posrednika (...)
w W., doprowadzila do
niekorzystnego

rozrzadzenia mieniem
znacznej  wartoSci 0w
wysokoéci  300.000 1zl
(..) w ten sposob,
ze wprowadzila A
blad posrednika banku
co do zamiaru i
mozliwo$ci wywiazania sie
z przyjetego zobowiazania
oraz  swojej  sytuacji
finansowej, przedkladajac
wraz zZ wnioskiem
o kredyt podrobione
zeznanie o  wysokoSci
osiggnietego dochodu w
roku podatkowym 2017
PIT-36, w ktérym podala
zawyzony przychod w
wysokoSci  654.708,91 zi
i dochéd w wysokosci
128.691,78 zt za rok 2017
z prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej (...) A. W.
(1) z siedzibga w K., co
mialo istotne znaczenie
dla uzyskania kredytu
w podanej wysoko$ci, a
nastepnie zawarla umowe
kredytu (...) nr (..),
na mocy ktorej uzyskala
kredyt w  wysokoSci
300.000 zl, dzialajac tym
na szkode (...)

- czyn przypisany.

A W.(2)

2. W dniu 15 lutego 2018
r. w W. u poérednika (...)
w W., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z A.
W. (1), doprowadzil do




niekorzystnego
rozrzadzenia mieniem
znacznej  wartoSci 0w
wysokoSci  300.000 zi
(..) w ten sposob,
ze wprowadzil w blad
posrednika banku co do
zamiaru i
wywigzania sie zZ
przyjetego zobowigzania
oraz sytuacji finansowej,

mozliwosci

przedkladajac wraz =z

kredyt
wcezedniej
wysokoSci
osiagnietego dochodu w
roku podatkowym 2017

PIT-36, w ktéorym podano

wnioskiem o}
podrobione
zeznanie o

zawyzony przychéd w
wysokos$ci 654.708,91 1zl
i dochéd w wysokosci
128.691,78 z} za rok 2017
z prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej (...) A. W.
(1) z siedziba w K., co
mialo
dla uzyskania

istotne znaczenie
kredytu
w podanej wysoko$ci, a
nastepnie zawarto umowe
kredytu (...) nr (...) na
dane A. W. (1), na mocy
ktérej uzyskano kredyt
w wysokoSci 300.000 zl,
dzialajac tym na szkode
(..r)

- CZyn zarzucany.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

1. Za sytuacja | wyja$nienia oskarzonej 290
finansowa oskarzonych,

zadluzenie  firmy (...), J. A 186

ktérej wlascicielem byl PIT-36 72 2017 . 59-54

oskarzony, ale ktorej




finansami zajmowala sie
oskarzona.

2. Zlozenie  przez
oskarzong A. W. (1)
e-deklaracji w  dniu
26.03.2018 r. do US w
K. PIT-36, w ktéorym
wykazala:

-przychod w  kwocie-

0,00z}

-koszty = uzyskania w
kwocie — 1.170,72 7l

-dochdéd w kwocie — 0,00
zl,

-strate w kwocie - 1.170,72
7}

Informacja i dokumenty z
USwK.

52-54

3. Przedlozenie =z
pelna $wiadomoscig przez
dniu 15
lutego 2018 1. w
celu zawarcia umowy
kredytowej zeznania o
wysokoSci  osiagnietego
dochodu w roku
podatkowym 2017 PIT-
36, w ktérym podala
przych6d w  wysokoSci
654.708,91 zl i dochod w
wysokoSci 128.691,78 zt za
rok 2017 z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej
(...) A. W. (1) z siedzibg w
K..

oskarzong

sfalszowany dokument

K. C.

59

118,120,293

4. Potwierdzenie
podpisem w dniu
15 lutego 2018 .
zawyzonego przychodu i
dochodu wskazanego w
sfalszowanym zeznaniu w
potwierdzeniu prognozy

dokumenty

K. C.

10, 15-19

118,120,293




finansowej i we wniosku
kredytowym.

5. Zawarcie umowy | dokument umowy 20-26

kredytowej przez

oskarzona z (...) w dniu 15 K. C. 118,120,293

lutego 2018 r. na kredyt

wysokoéci 300 000 zl nr

(o).

6. Podpisanie zgody | A. W. (1) 290,291

przez A. W. (2) -

jako wspolmalzonka - na | CZ&SC UMOWY 25-26

zaciagniecie zobowgzama K.C. 118,120,203

kredytowego przez zone A.

W. (1).

7. Uruchomienie kredytu. | dokumenty, 11-12,
historia transakcji na | 78
rachunku (...)

8. Splata ze Srodkow | A.W. (1) 292v

uzyskanych z kredytu

przez oskarzona - ktoéra AW.(2) 292

z'aJmowa}a ?c,uf;.sprawaml JA. 186

finansowymi firmy (...) -

zobowigzan wynikajacych | p. w. 136,294

zZ dzialalnoSci

gospodarczej A. W. (2). M. B. 161
historia rachunku (...) (..)

125-126

9. Brak zamiaru i | historia splat kredytu 40

mozliwoSci splaty kredytu

przez oskarzona. wyjasnienia oskarzonej 201

10. Szkoda powstala na | informacja banku 31329

rzecz (...). w W. na kwote _ )

295 162,02 7} historia splat kredytu 40

11. Skazanie oskarzonej ‘/V YROK 203

w dniu 13 sierpnia

2019 przez SR w karta karna 335

Bielsku Podlaskim - za




pie¢ czynébw w ciggu
przestepstw popelnionych
w grudniu 2017 roku
w ramach prowadzonej
dzialalnoSci (...) A. W.
(1) z art. 28681 kk. -
na 1 rok pozbawienia
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania
kary na 2 lata

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A. 1. W dniu 15 lutego 2018
r. w W. u poérednika (...)

A W.(1)

w W., doprowadzila do
niekorzystnego

rozrzadzenia mieniem
znacznej  wartoSci 0w
wysokoSci  300.000 zi
(..) w ten sposob,
Ze wprowadzila A
blad posrednika banku
co do zamiaru i
mozliwo$ci wywiazania sie
z przyjetego zobowigzania
oraz  swojej  sytuacji
finansowej, przedktadajac
wraz z wnioskiem
o kredyt podrobione
zeznanie o  wysokoSci
osiggnietego dochodu w
roku podatkowym 2017
PIT-36, w ktorym podala
zawyzony przychod w
wysokoéci 654.708,91 1zl
i doch6d w wysokoSci
128.691,78 zt za rok 2017
z prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej (...) A. W.
(1) z siedziba w K., co




mialo istotne znaczenie
dla uzyskania kredytu
w podanej wysokoSci,
a nastep-nie zawarla
umowe kredytu (..
nr (...), ma mocy
ktorej uzyskata kredyt w
wysokoéci  300.000 1zl
dzialajagc tym na szkode
(...)

- czyn przypisany.

A W.(2)

2. W dniu 15 lutego 2018
r. w W. u posrednika (...)
w W., dzialajac wspolnie
1 w porozumieniu z A.
W. (1), doprowadzil do
niekorzystnego

rozrzadzenia mieniem
znacznej  wartoSci 0w
wysokoéci  300.000 1zl
(..) w ten sposob,
ze wprowadzit w blad
poérednika banku co do
zamiaru i mozliwoSci
wywigzania sie zZ
przyjetego zobowiazania
oraz sytuacji finansowej,
przedkladajac wraz z
wnioskiem o  kredyt
podrobione wezesniej
zeznanie o  wysokoSci
osiggnietego dochodu w
roku podatkowym 2017
PIT-36, w ktoérym podano
zawyzony przychod w
wysokoSci  654.708,91 zi
i dochéd w wysokosci
128.691,78 zt za rok 2017
z prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej (...) A. W.
(1) z siedzibga w K., co
mialo istotne znaczenie
dla uzyskania kredytu
w podanej wysoko$ci, a
nastepnie zawarto umowe
kredytu (...) nr (...) na
dane A. W. (1), na mocy




ktérej uzyskano kredyt
w wysokoéci 300.000 zl,
dzialajagc tym na szkode
(...)

-czyn zarzucany

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.1.0skarzona podrobila
wczeSniej  zeznanie o
wysokoSci  osiagnietego
dochodu w 2017 roku -
PIT-36, ktéorym poshuzyla
sie przedkladajac razem z
wnioskiem.

brak dowodu.

1.2.Brak Swiadomosci
oskarzonej, ze w chwili
zawierania umowy nie
wiedziala, ze  kredyt
oparty jest na zawyzonych
dochodach wynikajacych
ze sfalszowanego
dokumentu PIT-36 za
2017 rok.

A W.(1)

292

2.1.Swiadomosé
oskarzonego, ze oskarzona
przedktada falszywe
dokumenty, wprowadza w
blad pracownika banku i
dzialanie z nia w tym
zakresie wspélnie i w
porozumieniu

brak dowodu

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




1.1.1.

1.1.3.

1.1.6.

1.1.8.

AW. (1)

Oskarzona podala
zasadnicze fakty, ze byla
z malzonkiem w trudnej
sytuacji finansowej, byla
zaineresowana
uzyskaniem kredytu. Przez
czlowieka z W.” zalatwila
sobie kredyt. Przeslala
temu czlowiekowi dwie
podpisane kartki na jego
zadanie. Maz o niczym nie
wiedzial. Nie pamietala na
jakich dokumentach maz
sie podpisatl.

Odno$nie dzialalnosci
podkreslila, ze ona
zajmowala sie

platno$ciami, a maz
tylko ladowaniem wegla i
pakowaniem.

Wyjaénienia w  tym
zakresie nie budza
watpliwosci. Poparte sa

innymi dowodami,
zeznaniami Swiadkow
- co do kontaktéw
z innymi firmami,

dokumentacja  bankowa
- co do przelewow
platno$ci, wyjaénieniami
oskarzonego.

Brak tez dowodow
przeciwnych
pozwalajacych na
odmienne ustalenie stanu
faktycznego.

Z wyjasnien oskarzonej
wynika tez, ze nie miala
zamiaru, ani mozliwoSci
splaty tego kredytu.

Wprawdzie na pytania
sagdu (292) oskarzona
odmoéwila odpowiedzi,
ale wyjasnienia, ze -
nie czytala w ogoble




harmonogramu splat
kredytu i nie zapoznala
sie z treScia umowy
i zalacznikow  (291),
jednoznacznie wskazuja,
ze nie miala ona zamiaru
splaca¢ tego kredytu a
zalezalo jej tylko na jego
uruchomieniu.

Potwierdza to historia
rachunku (..) (78)
przeznaczonego do splaty
kredytu (k.21- § 3pkt
7 ppkt-g umowy) oraz
historia splat kredytu (40).

1.1.1.

1.1.6.

1.1.8.

A W.(2)

Oskarzony potwierdzil
wyjadnienia zony, co do
tego, ze zlozyl podpis na
jej prosbe, ze wszystkimi
rzeczami zwigzanymi z
firma, =z platno$ciami,
przelewami zajmowala sie
zona. W czasie udzielania
kredytu on czekal na dole
i zlozyl podpis na prosbe
zony.

Okolicznosci te
koresponduja zZ
wyjasnieniami  zony i
dowodami  powolanymi
przy ich ocenie.

Brak tez dowodow
przeciwnych
pozwalajacych na
odmienne ustalenie stanu
faktycznego.

1.1.8.

Wriasciciel firmy (...),
potwierdzil wspolprace z
oskarzonymi w zakresie
handlu  weglem. W
sprawach  finansowych
zawsze dzwonil do
oskarzonej, bo ona
zajmowala sie finansami.




Brak  podstaw  zeby
tym zeznaniom odmoéwié
wiary.

1.1.3-7

K. C.

Opisal udzielanie kredytu
w okresie pracy w firmie
(...) w 2018 roku. Wedlug
Swiadka wspolmalzonek
nie bierze udzialu w
procedurze  kredytowej
tylko wyraza zgode na
zaciagniecie kredytu przez
drugiego wspolmalzonka.
Nastepuje to na etapie
uruchomienia kredytu.

Brak podstaw zeby
tym zeznaniom odmoéwic
wiary.

1.1.1.

1.1.8.

Zeznawal na okolicznosé
udzielania i splaty
pozyczki oskarzonemu
przez  firme (...) SA.
Z zeznan wynikalo, ze
oskarzona mimo zlozenia
wniosku nie otrzymala
pozyczki, ale otrzymal
oskarzony na  swoja
firme, ktora splacil przed
terminem w dniu 19 lutego
2018 r. wplacajac kwote
122 808,62 zl.

Zeznania wiarygodne
poparte dokumentacja
zwigzang z przelewem
(k.125-126), wskazujaca,
ze pieniadze przelala ze
swojego konta A. W. (1)

1.1.8.

Handlowiec w firmie
(...) podal, ze firma
wspolpracowala z firma
(...), ktéra w jego ocenie
zarzadzala oskarzona
(161). Kontaktowal sie z




nig w sprawie zaplaty za
faktury ( (...)).

Brak  podstaw  zeby
tym zeznaniom odmoéwic
wiary.

1.1.3. Sfalszowany PIT-36 za | Falszerstwo oczywiste,
2017 T. dane nieprawdziwe,
zawyzone, co potwierdza
rowniez oskarzona i dane
7 rzeczywistego zeznania
PIT-36
1.1.2. PIT-36 za 2017 1. Dokumenty nie budza
zastrzezen  ich  tresé
1.1.3-10. informacja i dokumenty z | ; autentycznoéé  nie
111 USwK, byla kwestionowana przez
informacje banku, stron}.f 1 . nie budzila
watpliwo$ci.
historia splat kredytu,
historie transakcji na
kontach bankowych,
wyrok,
karta karna,
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt Dowdd Zwiezle o  powodach
1.1 albo 1.2 nieuwzglednienia dowodu
1.2.1.1. Wyjasnienia oskarzonej Brak dowodu co do tego,

ze oskarzona podrobila
osobiscie

PIT-36.
W wyjasnieniach
wskazala, ze przeslala




inny PIT poérednikowi.
Mimo  watpliwosci w
tym zakresie, cala
pewno$cia nie mozna
przyja¢, ze sfalszowala
ona osobi$cie ten
dokument, abstrahujac od
pozniejszego  poshuzenia
sie tym dokumentem.

Z materialtu dowodowego
wynika, ze rzeczywiscie
inne osoby mogly
pomagaé¢ w procedurze
kredytowej (zeznania W.
wyjasnienia oskarzonej).
Twierdzenie oskarzonej,
ze przestata dwie
puste kartki opatrzone
podpisem, przy braku
innych dowodow
przeciwnych musi byé
uwzglednione. Nie
oznacza to  jednak,
ze zwalnia to  ja
od odpowiedzialnoSci
za postuzenie sie
takim dokumentem o
nieprawdziwej tredci.

1.2.1.2.

i1.1.3

Wyjasnienia oskarzonej

Oskarzona potwierdzala
dane o wysokoSci
Zawyzonego dochodu
podpisem pod wnioskiem
kredytowym k 15-19 i
prognozie kredytowe k.10.
W tych dokumentach
jasno  jest  okreSlony
zawyzony  dochod i
on stanowi podstawe
udzielenia kredytu. A
wysoko$¢ ta wynika z
PIT-36 co jest oczywistym,
ze oskarzona musiala
taka wiedze posiadac.
Oskarzona zlozyla w
dniu 26 marca 2018
elektronicznie PIT-36, z
ktoérego wynikala strata. Z




wyroku (k. 203) wynika,
ze w grudniu 2017 r. nie
regulowala naleznoSci w
znacznych kwotach. J. A.
zeznal, ze wezeSniej w 2017
r. nie speliala warunkow
do wudzielenia pozyczki.
Sama oskarzona wprost
stwierdzila, ze ,czlowiek
z W.” mial jej pombc w
zalatwieniu kredytu i nic
wiecej jej nie interesowato
(290v). Z tych okolicznoSci
jednoznacznie  wynika,
ze oskarzona byla
Swiadoma tego, Ze nie
kredytu  przy
swojej sytuacji finansowej
i jest to mozliwe
tylko przy  podaniu
nieprawdziwych danych,

uzyska

a mianowicie zawyzeniu
swoich dochodéw i tak
wlasnie uczynila.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania




niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zachowaniem takim
oskarzona wyczerpata
wszystkie ustawowe

znamiona przestepstwa

z art. 286 § 1 kk. w zw. z
art. 204 § 1 k.k.iart. 297 §
1kk wzw.zart. 11§ 2k.k.

W  niniejszej  sprawie
oskarzona wprowadzila w
blad posrednika banku
co do zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie
z przyjetego zobowiazania
oraz  swojej  sytuacji
finansowe;j.

Wystepek z art. 286 §
1 k.k. jest przestepstwem
materialnym, ktobrego
skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem,
co nastgpilo w chwili
uruchomienia kredytu i
oddania  przez  bank
srodkéw finansowych do
dyspozycji oskarzone;j.

Wymieniona dopuscila sie
tego czynu w stosunku
do mienia  znacznej
wartoSci, ktorego wartosé
w  chwili  popehienia
przedmiotowego  czynu
zabronionego
przekraczala 200.000
zlotych.

Oskarzona  przedlozyla
podrobiony dokument
zeznania podatkowego, w
ktérym podano zawyzony
przychod i dochod




jej firmy, co mialo
istotne  znaczenie dla
udzielenia kredytu przez
co wyczerpala znamiona
ustawowe przestepstwa z
art. 297 § 1 k.k.

Czyn z art. 297 §
1 kk, podobnie jak
czyn z art. 286 § 1
kk. jest przestepstwem
umy$lnym, przy czym
oskarzona  dzialala z
zamiarem kierunkowym,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej — kredytu.

Jedno$é czynu oskarzonej
uzasadniala przyjecie
konstrukeji zbiegu
przepisow ustawy z art. 11
§ 2 k.k.

Wobec dokonanych
ustalen, ze wobec
braku  dowodéw, nie
mozna bylo ustali¢ faktu
podrobienia dokumentu
osobi$cie przez oskarzona,
sad  wyeliminowal z
kwalifikacji prawnej
przypisanego jej czynu
przepis art. 270 § 1 k.k.

Sad wuznal - zgodnie
z praktyka orzecznicza
i doktryna- ze co do
zasady zbieg przepisow
art. 297 § 1 i art. 270
§ 1 lub art. 273 kk.
jest pomijalny, poniewaz
postuzenie  sie  przez
sprawce falszywym lub
stwierdzajacym nieprawde
dokumentem zostalo
uwzglednione w
znamionach art. 297
§ 1 Lkk. i nalezy
tu zastosowaé¢ redukcje
wielo$ci ocen oparta na
zasadzie konsumpcji (tak:




A. Marek, kom. do
art. 297 kk. [w:] A.
Marek, Kodeks..., LEX
2010). Zbedna jest wiec
kumulatywna kwalifikacja
prawna przestepstwa z art.
297 § 1 oraz z art. 270 §
1 k.k., jezeli kredytobiorca
wylacznie przedstawia
sfalszowane dokumenty, a
sam w ich falszowaniu,
~wytwarzaniu” nie bierze
udzialu. Skoro bowiem
kredytobiorca, dzialajac
w my$l art. 297
kk., przedklada takie
dokumenty, to oczywiste
jest, ze w ten sposob
sie nimi postuguje.
Mimo werbalnej réznicy
w okreSleniu czynnosci
~przedstawia” i
~posluguje” istota tego
dzialania jest tozsama. W
kazdej z nich nastepuje
wprowadzenie takiego
sfalszowanego dokumentu
do obrotu.

Natomiast w sytuacji, gdy
przedstawiony dokument,
ktérym  posluguje  sie
sprawca, zostal uprzednio
przez niego podrobiony,
sfalszowany, @w  celu
oddania pelnej zawartoS$ci
kryminalnej czynu nalezy

takie zachowanie
kumulatywnie
zakwalifikowaé jako

przestepstwo z art. 297
§ 11 z art. 270 § 1
kk. (zob. wyrok SA w
Katowicach z 24.03.2011
r., II AKa 49/11, LEX nr
846493). Niekiedy jednak
dopuszczalny bedzie
kumulatywny zbieg art.
297 z art. 270 § 1, a
takze z art. 273 kk. Ma




to miejsce wowczas, gdy
sprawca w celu, o jakim
stanowi art. 297 § 1 k.k.,
uzywa jako autentycznego
dokumentu, ktéry sam
podrobil (wyrok SA w
Katowicach z 7.03.2013
r, II AKa 25/13, LEX
nr 1341980; wyrok SA
w Katowicach z 6.12.2012
r., II AKa 426/12, KZS
2013/5, poz. 67; wyrok SA
w Gdansku z 3.12.2008
r., II AKa 254/08, KZS
2009/11, poz. 60; M.
Kulik, kom. do art. 297
k.k. [w:] Kodeks karny.
Praktyczny..., red. M.
Mozgawa, LEX 2020).

3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




Zebrane dowodu nie
pozwalaja na przyjecie,
ze  oskarzony  dzialal
wspoOlnie i w porozumieniu
z oskarzong w takim
zakresie, ze swoim
postepowaniem
wprowadzit w  blad
pracownika banku co
do zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie z
przyjetego zobowiazania
i przedlozyl zeznania
podatkowe  zawierajgce
zawyzone dane co do
dochodu osiaganego przez
Zone.

Ustalono, ze tylko
zgodzil sie na udzielenie-
zaciagniecie kredytu przez
matzonke. Czynnoé¢ ta
jest formalnoécia dla
zobowiazan malzenskich i
wcale z niej nie wynika,
ze osoba skladajgca podpis
po d takim o$wiadczeniem
musi  znaé  warunki
udzielania  kredytu, a
tym bardziej wszystkie
czynnoéci i dokumenty,

jakie do tego
doprowadzily. Nie ma
takiego obowiazku,

oskarzony nie potwierdzil
tej wiedzy, ani oskarzona
i nie mozna tego
zastgpié jakimkolwiek
domniemaniem. Nalezato
przyjac, ze taka sytuacja
mogla mie¢ miejsce w
rzeczywistoSci.

W  zasadzie jedynymi
okoliczno$ciami, z ktorych

oskarzenie wnioskuje
o wspblnym dzialaniu
oskarzonych jest

przeznaczenie kredytu




na splacenie zobowigzan
finansowych firmy
formalnie bedacej
wlasnoS$cia oskarzonego -
A.. Z przeprowadzonych
dowodow wynika
jednoznacznie, ze
sprawami  finansowymi,
regulowaniem faktur
zajmowala sie oskarzona.
To, ze z uzyskanych
srodkow splacila
wierzytelno$ci wobec firm
samo w sobie nie jest
niczym nadzwyczajnym.

Oskarzony musial mieé
wiedze, ze te zadluzenia sa
regulowane z otrzymanego
kredytu, wiedzial, ze zona
uzyskala kredyt, na co
sie zgodzil. Jednakze z
tych okoliczno$ci wcale nie
wynika, ze posiadal on
wiedze w jaki sposob, zona
ten kredyt zalatwila, tym
bardziej nie wynika jego
wspétudzial.

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
Z PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
1 1 1 Okoliczno$ci majace
wplyw na  zaostrzenie
2 1 wymiaru kary:
Wysokos§é szkody

przekraczajaca o 100
000 1zl granice znacznej




wysokoSci  przyjetej w

kwalifikacji prawnej
czynu.
Karalno$é oskarzone;j.

Oskarzona wprawdzie w
chwili popeklienia czynu
nie byla jeszcze karana,
ale w grudniu 2017 roku
dopuécila sie 5 czynow z
art. 286 § 1 k.k.

Okoliczno$ci majace
wplyw na zlagodzenie
wymiaru kary:

Niekaralno$¢ w chwili
popehienia czynu.

Wykonywanie pracy
zarobkowe;j.
Uregulowana sytuacja

rodzinna, maz i dwoje
dzieci

Te wszystkie okoliczno$ci
spowodowaly, ze sad
uznal orzeczong kare
pozbawienia wolnoéci
za proporcjonalng do
szkodliwoéci  spolecznej
czynu, w szczego6lnosSci
stopnia zawinienia
sprawcy, czyniaca zado$c
prewencji indywidualnej
i spolecznej oraz
pozostajaca w zgodzie z
pozostalymi dyrektywami
z art. 53 k.k.

Obowigzek naprawienia
szkody orzeczony zgodnie
z wnioskiem oskarzyciela
positkowego w  kwocie

wykazanej i nie
kwestionowane;j przez
strony.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA




ZAWARTE w

WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Koszty sadowe - podstawa
prawna: art. 627 § 1 k.p.k.
art. 632 pkt 2 kpk w
zw. z art. 633 k.p.k. i
art. 2 ust. 1 pkt 4 w
zw. § 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania
wydatkoéw Skarbu Panstwa




w postepowaniu karnym
(tj. Dz.U.2013 po0z.663),
§ 3  Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz. U.
2014 poz. 861 z poOZn.
zm.) w zw. z art. 618 §
1 pkt 10 k.p.k. oraz art.
3 ust 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (t;j.
Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz.
223 z p6zn. zm.).

8. PODPIS

Karol Skocki




