Sygn. akt IT K 32/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2021 roku

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Anna Klimas — spr.

Sedzia: Karol Skocki

Lawnicy: Wojciech Staskiewicz, Andrzej Trocha, Janusz Witkowski
Protokolant : sekr. sad. Alina Kantarowska

w obecnosci prokuratora Krzysztofa Szczesiaka

po rozpoznaniu w dniu 18.01.2021r. ; 19.01.2021r. ; 20.01.2021r. ; 17.03.2021T.
sprawy:

T.S.-s.J.iG.zd. J.,,ur. (.)wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 maja 2020 r okoto godziny 18.10 w m. D. (...), gm. K.,

woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia dokonal zabdjstwa R. W. w ten sposéb, ze bedac
kierowca samochodu osobowego marki O. (...) nr. rej. (...) zatrzymal pojazd tuz przed idaca w jego kierunku R. W.,
ktbra zatrzymala sie, a nastepnie zaczela uderzaé rekami w pokrywe silnika w/w pojazdu, a gdy oparta sie o nig rekami,
w lewej przedniej czeéci, gwaltownie ruszyl z miejsca i najechal na nia, od powierzchni przedniej lewej, a nastepnie
przejechat po jej tutowiu i koniczynach i nie zatrzymujac sie odjechal z miejsca zdarzenia, w wyniku czego R. W. doznala
licznych wielonarzadowych obrazen ciala, w szczegolnoS$ci: otwartego zlamania prawej kosci udowej, ztamania zeber
po stronie prawej i lewej, ztamania obojczyka prawego w okolicy przyczepu barkowego, wieloodlamowego ztamania
miednicy z podbiegnieciami krwawymi w mie$niach biodrowo-ledzwiowych, ktoére skutkowaly naglym gwalttownym
zgonem pokrzywdzonej

Yj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

1. Oskarzonego T. S. uznaje za winnego tego, ze w dniu 8 maja 2020 roku okolo godziny 18:10 w miejscowoéci D.
,gm. K., woj. (...) ,dzialajac w zamiarze ewentualnym spowodowania u R. W. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, przewidujac mozliwo$¢ jego popelnienia i godzac sie na to, bedac kierowca
samochodu osobowego marki O. (...) nrrej. (...) zatrzymal pojazd przed idaca w jego kierunku R. W, ktéra zatrzymata
sie, a nastepnie zaczela uderzaé rekami w pokrywe silnika ww. pojazdu, a gdy oparla sie o nig rekami, w lewej przedniej
czesci, gwaltownie ruszyt z miejsca i najechal na nig od lewej , przedniej powierzchni jej ciala, a nastepnie przejechal
po jej tutowiu i konezynach i nie zatrzymujac sie odjechal z miejsca zdarzenia, w wyniku czego R. W. doznala licznych
wielonarzadowych obrazen ciala, w szczeg6lnoéci: obrzeku mozgu, otwartego ztamania lewej ko$ci udowej, ztamania
zeber po stronie prawej i lewej , zZlamania obojczyka prawego w okolicy przyczepu barkowego , wieloodlamowego
zlamania miednicy z podbiegnieciami krwawymi w mie$niach biodrowo-ledZzwiowych, ktére skutkowaly naglym i
gwaltownym zgonem pokrzywdzonej tj. przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 11 § 3 kk i za to na podstawie art. 156 § 3 kk
skazuje go na kare 8 ( oSmiu) lat pozbawienia wolnosci.



2. Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrécic A. W. buty koloru szarego ( szt.2) z poz. 8 wykazu dowodow
rzeczowych na k. 458 akt oraz dowody rzeczowe z poz. 1-6 wykazu dowoddéw rzeczowych na k. 733 akt oraz nakazuje
zwroci¢ oskarzonemu T. S. dowody rzeczowe z poz. 7, 9 wykazu dowodéw rzeczowych na k. 458 akt oraz z poz.12
wykazu dowodow rzeczowych na k. 520 akt oraz dowod rejestracyjny nr serii DR/ (...) wydany w dniu 05.12.2019r.
przez Staroste (...) dotyczacy samochodu osobowego marki O. (...) nr rej. (...) wraz z polisa (...) nr (...) — k. 52 akt.

3. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 8 maja 2020 roku.

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych B. B. (1), A. W., G. W., J. J. (2) i D. P. kwoty po 1920
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

5. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 10.945,56 zl oraz wymierza mu oplate w kwocie
600 zl.

Anna Klimas Karol Skocki

Wojciech Staskiewicz Andrzej Trocha Janusz Witkowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 32/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. T.S Pkt 1 wyroku
( przestepstwo z art. 156 §
1pkt1i§3kk)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

T. S. poznal R. W. okolo
polowy marca 2020 roku
i zaczeli sie spotykac.
Oskarzony przyjezdzal do
jej miejsca zamieszkania w
miejscowodci (...), czasami
zostawal na noc. R. W.
mieszkala z synem A. W..
Zajmowali jedyny poké6j w
jej domu. Drugi syn G. W.
mieszkat u babci J. J. (3)
, takze w D.. W domu R.
W. dochodzilo do kl6tni
z powodu naduzywania
alkoholu przez synéow R.
W., ponadto jej synom
nie podobalo sie to, ze
oskarzony przebywal w
tym domu , szczegblnie
wieczorem, a czasami w
nocy. Z tych powodéw byly
interwencje policji, ktbre
zglaszala pokrzywdzona.

W dniu 8 maja 2020
roku oskarzony przyjechal
do R. \VA okotlo
godz. 15. Gdy podeszli
synowie  pokrzywdzonej
i jej corka B. B.

Wyjaénienia oskarzonego

k. 905, 11-116, 126,
581-583 Z wylaczeniem
faktow  uznanych za
nieudowodnione j.n.

Wyjaénienia oskarzonego
jow.

Plyta Z
zgloszenia oskarzonego i
prosby o interwencje k.
250, protokol odtworzenia
plyty k. 691-696

nagraniem

Wyjaénienia oskarzonego
jw

Zeznania B. B. (1) k.

906v-908, 49-50
Zeznania A. W.
k.908-909v, 54-55v

Zeznania G. W. k. 916-918,
82-86

Zeznania R. G. k.
918v-920, 59-60




(1) oskarzony odjechal.
R. W.
moze

o$wiadezyla, ze
spotykaé
kim chce. Umoéwila sie
z oskarzonym ,
tym dniu pojada do
L.. Oskarzony podjechal
do D. i w drodze
umowili sie telefonicznie
z  pokrzywdzona, ze
oskarzony poczeka kilka
posesji dalej a ona do
niego wyjdzie. Oskarzony
przyjechat przed godzina
18. Zadzwonil o godz.
17:56 do K. K. méwigc, ze
syn jego dziewczyny A. W.

sie z

7e W

chce go bié, nie chce go
wpuéci¢ do jej domu i ze
oni maja jechaé¢ do L. i ze
juz wezesniej dochodzilo
do awantur. Poprosit o
przyjazd policji i dyzurny
zdecydowal, zeby wyslac
radiowoz.

Na posesji nr (..) w
D. nalezacej do M. P.
pracowali w tym czasie
przy budowie M. P., J.
P, D.F., P. P, P. B, R.
G, G. W. i A. W.. Gdy
G. W. zobaczyl samochdd
marki O. (...) nalezacy
do oskarzonego na drodze
wsiadl na rower i udal sie
w jego kierunku .

Po dojechaniu do
samochodu oskarzonego
G. W. zapytal dlaczego
tu znbéw przyjezdza

Oskarzony siedzial w
samochodzie, silnik byl
wlaczony. Oskarzony
wysiadt z samochodu

i doszlo do szarpaniny
miedzy nim a W.. Widzac
szamotanine, w
samochodu oskarzonego

stron¢

Zeznania D. F. k. 920v-
922, 65-66

Zeznania J. P. k.922-923,
k. 1-2

Zeznania  P. B. Lk
926v-929, 93-96, 99-101

Zeznania M. P. k. 932-933,
456-466

Zeznania L. P. k. 930-931,
283-284

Zeznania K. S. k. 929v-930
Zeznania K. Z. k. 933a-934

Protokol ogledzin miejsca
zdarzenia z dokumentacja
fotograficzna k. 5-7 ( odpis
(k 8-10), 1864, 253-256

Protokot odtworzenia
obrazu i dzwieku
telefonu nalezacego do
oskarzonego i
pokrzywdzonej k.
657-660, k. 649-651

Zeznania A. K. k. 915v-916,
35-36 (odpis k. 172)

Protokol ogledzin pojazdu
0. (...) k. 12-15, 161-162,
163-165, 173-174, 175-183,
272-274, opinia co do
stanu technicznego ww.
pojazdu k.  321-324,
protokol ogledzin tlumika
i dokumentacja
fotograficzna k. 365-366,

452

Opinia zZ badan
daktyloskopijnych

zabezpieczonych na masce
(..) k.

samochodu O.
437-440

Karta dotyczaca
stwierdzenia zgonu k. 4a




pobiegli A. W., D. F., J.
P. natomiast P. B. i R. G.
podjechali
nalezacym do B. . Widzac
co sie dzieje oskarzony
odepchnal G. W., wsiadl
do samochodu, wlaczyl
silnik i zaczal odjezdzaé. W
tym czasie do samochodu

samochodem

dobiegl juz A. W. i chcial
oskarzonego  zatrzymadé
chwytajac za drzwi
samochodu.  Oskarzony
ruszyl samochodem i
odjechal okolo 10 metréw.
w tym momencie
od swojej posesji w
strone samochodu szla
R. W.. Oskarzony

zahamowal bezpos$rednio
przed nig. R. W. stanela
przodem, bezpoérednio
przy samochodzie,
polozyla rece na masce
silnika i zaczela uderza¢ w
pokrywe silnika, nastepnie
oparta sie rekami o maske
w lewej przedniej czesci,
co$ mowila. Oskarzony nic

nie moéwil, nie uzywal
sygnatu dzwiekowego,
ruszyl gwaltownie
skrecajagc  w lewo i
odjechal. Pokrzywdzona
znalazla sie pod

samochodem i oskarzony
przejechal po jej ciele
urywajac fragment rury
wydechowej. M. P. wybiegl
z domu slyszac krzyki,
ze przejechano czlowieka
i widzial odjezdzajacego
oskarzonego.

R. W. lezala na drodze
zyla.  D.
F. rozmawial z
ale po chwili przestala
oddychaé. Nadjechala
policja, nastepnie

i jeszcze
nig,

Protokdl ogledzin i sekeji

zwlok i dokumentacja
fotograficzna k. 140-147,
262-266, protokoly
pobrania krwi,

sprawozdanie z badan k.
467-471,

Protokoly badania stanu
trzezwosci $wiadkéow k.

18-34

Sprawozdanie z badan
chemiczno
toksykologicznych
dotyczace  oskarzonego
k. 381-382, protokoly

pobrania krwi k. 383-385

Opinia sadowo-
psychiatryczno-
psychologiczna k.
604-615, opinia
bieglych k. 990-992,Pismo
Zespolu ds.
Niepelosprawnosci
dotyczace oskarzonego k.
388-390, pismo ZUS
wraz z orzeczeniami k
568a-573, zalacznik nr 1

ustna

Orzekania

Odpis wyroku k. 589

Dane 0 karalnosci

k. 472-474,  wywiad
srodowiskowy k. 287-288




wezwane juz pogotowie.
Stwierdzono zgon R. W..

0] godzinie 18:23
oskarzony z  swojego
telefonu o  numerze
783 572 228 na nr
telefonu R. w.. Polaczenie
odebrala B. B. (1),
ktéra powiedziala do
oskarzonego, co$ ty zrobil.
Oskarzony rozlgczyl sie .
O 18:42:26 oskarzony na
nr telefonu pokrzywdzonej
napisal sms (..). Po
tym zdarzeniu oskarzony
pojechal do kuzyna A. K. z
prosba o naprawe ukladu
wydechowego swojego
samochodu.

W wyniku sekcji
zwlok  stwierdzono u

pokrzywdzonej liczne
§lady obrazen
zewnetrznych i
wewnetrznych m.in.

otwarte zlamanie koSci
prawej udowej i
patologiczng ruchomo$¢ w
obu stawach ramienno-
barkowych, zlamania
zeber po stronie prawej i
lewej, zlamania obojczyka
prawego A okolicy
przyczepu barkowego,
wieloodlamowego
zlamania  miednicy z
podbiegnieciami
krwawymi w mieé$niach
biodrowo-ledZwiowych,
obrzeku mozgu ,
ktére stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, ktore
skutkowaly nastepnie jej
zgonem.




Badanie  prébki  krwi
pobranej od oskarzonej
wykazalo, ze w czasie
zdarzenie byla nietrzezwa-
1,8 promila alkoholu
etylowego, w probce cialka
szklistego 2,2 promila
alkoholu.

w samochodzie
oskarzonego stwierdzono
uszkodzenia m.in. brak
konecowki ukladu
wydechowego. Na masce
silnika stwierdzono $lady
dloni pokrzywdzonej
( takze linii papilarnych)

Na miejscu zdarzenia
badaniom stezenia
alkoholu w wydychanym
powietrzu poddano G.
W. ( o, 69 promila
alkoholu), A. W. ( o,
63 promila alkoholu), D.
(1,07 promila alkoholu), J.
P.( 0,0 promila alkoholu),
P. B. (0,95 promila
alkoholu), R. G. ( 1,11
promila alkoholu).

Oskarzony w  chwili
zdarzenia byl trzezwy.

Oskarzony zostal poddany
badaniom

psychiatrycznym i
psychologicznym,
zwlaszcza, ze  przed

zdarzeniem leczyl sie w
poradniach

neurologicznej i zdrowia
psychicznego bowiem w
2000 roku , na skutek
wypadku motocyklowego,
doznal urazu czaszkowo-
mozgowego.

Biegli nie stwierdzili
u oskarzonego choroby
psychicznej, uposledzenia




umyslowego, stwierdzili
organiczne zaburzenia
osobowosci,  Oskarzony
tempore criminis mial
ograniczona poczytalnosé
w stopniu nieznacznym,
nie zachodza warunki
okreSlone w przepisie
art. 31 § 1 1 2 Kkk.
Oskarzony w miejscu
zamieszkania ma opinie
osoby niekonfliktowej,
ostatnio nie pozostawal
w zainteresowaniu policji.
W  przeszloSci mial zle
relacje z rodzicami i w
zwiazku z tym byt skazany
za przestepstwo z art.
157 § 2 kk na kare
ograniczenia wolnosci w
2018 roku.  Obecnie
relacje zZ rodzicami
poprawily sie. Oskarzony
zostal zaliczony do
umiarkowanego stopnia
niepelnosprawno$ci i w
2018 roku ustalono, Ze jest
catkowicie niezdolny do
pracy do dnia 30 czerwca
2021 roku.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

T.S Pkt 1 wyroku

( przestepstwo z art. 156 §
1pkt1i§3kk)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione




Brak
oskarzonego, ze
przejezdza po R. W. i, ze
ona chce go ,,wrobic¢”.

SwiadomoSci

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego jw.
Nielogiczne i Z

do$wiadczenia Zzyciowego
malo prawdopodobne.

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
CzeSciowo  wyjasnienia | Oskarzony  szczerze i
oskarzonego T. S. logicznie wyjasnia na
_ okoliczno$¢ znajomoédci z
Zeznania B. B. (1) R. W. i konfliktu z

Zeznania A. W.

Zeznania A. K.

Zeznania G. W.

Zeznania R. G.

Zeznania D. F.

Zeznania J. P.

Zeznania P. B.

Zeznania K. S.

Zeznania L. P.

Zeznania M. P.

Zeznania K. Z.

Opinie bieglych
psychiatrow i bieglego
psychologa M. K.

Rzeczowy material
dowodowy ujawniony na
rozprawie, w tym

pozostale opinie bieglych

jej synami oraz przebieg
zdarzenia ( z wylaczeniem
faktow 1.2).
Wyjaénienia oskarzonego
sa konsekwentne , zbiezne
z zeznaniami $wiadkow
i rzeczowym materialem
dowodowym.

jak w

Zeznania  $wiadka sa
konsekwentne i
przedstawia ona zdarzenie
z perspektywy tego co
widziala i slyszala. Jej
zeznania sa zbiezne z
wyjasnieniami

oskarzonego i zeznaniami
wskazanych
przy stanie faktycznym. Sa

wiarygodne.

Swiadkow

Zeznania  $wiadka sa
wiarygodne co do samego
zdarzenia bowiem spdjne
z dowodami bedacymi
podstawa ustalenia stanu
faktycznego. Swiadek
jedynie probuje negowac




swoje nieporozumienia z
oskarzonym  aczkolwiek
nie neguje faktu, ze nie
podobal mu sie zwiazek
matki z oskarzonym.

Zeznania  $wiadka sa
wiarygodne i nie byly
kwestionowane.

Zeznania  Swiadka co
do przebiegu zdarzenia
sq wiarygodne aczkolwiek
$wiadek umniejsza swoja
role w zakresie momentu
kiedy dojechal do
samochodu oskarzonego
i zamiarow dla ktorych
udal sie do oskarzonego.
Jednak jego zeznana,
ze  szarpali sie z
oskarzonym i co do
dalszego przebiegu zajscia
sq zbiezne z ustaleniami
stanu faktycznego i nalezy
da¢ im wiare. Nie neguje
on takze negatywnego
stosunku do oskarzonego
co jest bezsporne.

Sad dal wiare tym
zeznaniom bowiem sa
zbiezne z  zeznaniami
swiadkow, ktore stanowily
podstawe ustalenia stanu
faktycznego. Swiadek
wprawdzie probuje
przedstawi¢ oskarzonego
jako osobe, ktéra miala
napuszczaé na  niego
jakich§ ludzi ale jest
to malo wiarygodne, aby
tak bylo. Swiadek mial
spotykat sie z R. W.
wecze$niej i okolicznoéci te
w tym postepowaniu nie s
istotne.

Zeznania  $wiadka sa
wiarygodne. Sa zbiezne
z zeznaniami  innych




swiadkbw ,  ktoérych
zeznania stanowily
podstawe ustalenia
faktow. Nie ulega
watpliwosci, ze Swiadek
byt nietrzezwy ale
w istotnych elementach
jego zeznania sq
konsekwentne.

Zeznania te sad uznal
jako  wiarygodne, sa
konsekwentne i zbiezne
z zeznaniami pozostalych
Swiadkow zdarzenia.

Co do przebiegu zdarzenia
zeznania  $wiadka  sa
spbjne z  zeznaniami
pozostalych ~ Swiadkow.
Swiadek jedynie usiluje
nie znalez¢ sie w sytuacji
odpowiedzialnos$ci za
jazde pojazdem
mechanicznym w stanie
nietrzezwosci i stad
wynikaja nieScistosci w
jaki sposob znalazt sie na
miejscu zdarzenia. Co do
meritum te zeznania sa
wiarygodne.

Jako funkcjonariusze
policji opisali obiektywnie
przebieg  zdarzen po
przybyciu na miejsce
zdarzenia

Zeznania  Swiadka sa
wiarygodne , opisal fakty
tak jak je zaobserwowal
i nie ma podstaw do ich
kwestionowania.

W kontekécie wyjasnien
oskarzonego i jego
zgloszenia telefonicznego
sad nie neguje tych zeznan.

Opinie te s3 jasne,
pelne, nie  zawierajg




sprzecznoéci, s3 w pelni
wiarygodne takze poprzez
swoj profesjonalizm i

obiektywizm.

Nie byl kwestionowany
przez strony i jest w pelni
obiektywny i wiarygodny,
opinie  jasne pelne,
pozbawione sprzecznosci i
profesjonalne.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Zeznania J. J. (2) k.

905V-906

Zeznania D. P. Lk
906-906V

Zeznania T. P. k. 920,
62-63

Zeznania

G. S. k. 931v, 344-345 oraz
zeznania F. W. k. 990,

339-340

Zeznania K. K. Lk
931v-932, 462-463

Zeznania Z. M. k. 933v,
518-519

Zeznania J. S.

Swiadek - matka
pokrzywdzonej nie byla
bezpoérednim $wiadkiem
zdarzenia, byla wtedy w

domu, a po informacji

o) zdarzeniu stracila
przytomnosc.
Swiadek —siostra

pokrzywdzonej nie byla
bezpoérednim $wiadkiem
zdarzenia , byla wtedy na
podworku swojej posesji.

Nie byl bezposrednim
Swiadkiem zdarzenia |,
przyszedl po niego
funkcjonariusz policji po
fakcie i dopiero wtedy
wyszed} z domu.
Swiadkowie-  ratownicy
byli
bezposérednimi §wiadkami
zdarzenia i skupiali sie

medyczni nie




na udzielaniu pomocy
pokrzywdzone;j.
Swiadek nie byla

bezpoérednim S$wiadkiem
zdarzenia i nie rozmawiala
z oskarzonym tego dnia.

W odniesieniu do meritum
sprawy $wiadek nie wniost
istotnych okolicznos$ci

Swiadka nie
istotnych
okoliczno$ci do sprawy.

Zeznania
wniosly

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | Pkt 1 wyroku .S
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Przestepstwo z art.
156 § 1 pkt 1 Kk
ma charakter materialny.

Sprawca ma  swoim




czynem spowodowac
ktéry$ z wymienionych w
przepisie uszczerbkéw na
zdrowiu. Musi zachodzié
Sciste powiazanie
przyczynowo-skutkowe
miedzy zachowaniem
sprawcy a wywolanymi
skutkami. Zatem strona
przedmiotowa polega na
spowodowaniu skutku w
postaci okre§lonego w
dyspozycji tego przepisu
uszczerbku na zdrowiu.
Strona podmiotowa tego
przestepstwa polega na
umys$lnoSci zaréwno w
postaci zamiaru
bezposredniego  jak i
ewentualnego. Oskarzony
swoim dzialaniem
spowodowat u R.
W. chorobe realnie
zagrazajaca zyciu tj. taka
chorobe, ktéra moze
w sposéb rzeczywisty i
jednoznaczny
spowodowaé  zagrozenia
dla  zycia  ludzkiego.
Choroba realnie
zagrazajaca zyciu moze
powsta¢ nie tylko na
skutek  niebezpiecznego
dla Zycia urazu , ale moze
tez by¢ wynikiem wielu
obrazen, z ktorych kazde
indywidualnie powoduje
naruszenie narzadu ciala
lub rozstr6j zdrowia tylko
na okres 7 dni, a ktérych
suma prowadzi do takiego
rezultatu ( tak wyro
SA w Lublinie z dnia
2.06.1999r., I AKa 24/99,
OSA 2000, z. 6, poz. 28).
W tym zakresie oskarzony
dzialal zZ zamiarem
ewentualnym. Przepis art.
156 § 3 kk okresla
typ kwalifikowany przez




nastepstwo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu ,

gdzie znamieniem
kwalifikujacym jest $mier¢
czlowieka. Tym co

odréznia przestepstwo z
art. 156 § 3 kk
od zabojstwa dokonanego
w zamiarze ewentualnym
jest strona podmiotowa
czynu. Tym co je r6zni, w
sytuacji, gdy sprawca ma
Swiadomo$¢  mozliwoSci
nastgpienia skutku w
postaci Smierci , to jego
nastawienie psychiczne do
tej mozliwosci ( akceptacja
lub jej brak) - tak
wyrok SA we Wroclawiu
z dnia 6.03.2014r., II A
Ka 34/14, Lex nr 1451862.
Strona przedmiotowa
przestepstwa z art.
156 § 3 Lkk polega
na dzialaniu sprawcy
powodujacym skutek
blizszy ( ciezki uszczerbek
na zdrowiu) 1 skutek
dalszy, nastepstwo skutku
(  Smier¢ czlowieka).
Zwiazek Przyczynowy
ma zachodzi¢ miedzy
dzialaniem sprawcy, a
owymi dwoma skutkami
przestepnymi ( wyrok SA
w Lublinie z 15.06.1999r.,
I AKa 79/99, OSA
1999, zeszyt nr 4, poz.
28). Przepis art. 156
§ 3 kk opiera sie na
mozliwo$ci i powinnoSci
przewidywania skutku
pomimo braku zamiaru
jego wywolania ( wyrok
SA w Bialymstoku z
20.10.2016r., II A Ka
140/16, Lex nr 2208312).
Mamy tu do czynienia z
nieumy$lnoScia dziatania.
Zamiar bezposredni




polega na tym, ze
sprawca chce popehié
czyn zabroniony, przy
czym che¢ popelnienia
tego czynu jest aktem
woli, ktorej zaistnienie
jest uwarunkowane jego
Swiadomos$cia obejmujaca
okolicznosci, ktdre tworza
zespoOl znamion
przedmiotowych  czynu,
w tym skutek jezeli
nalezy do  znamion.
Warunkiem przyjecia,
ze sprawca dzialal =z
zamiarem ewentualnym
jest ustalenie, ze ma

on $wiadomosc¢, 7e
podjete dzialanie moze
wyczerpywac

przedmiotowe znamiona
ustawy karnej i akceptuje
sytuacje, w ktorej czyn
wyczerpuje przedmiotowe
znamiona  przestepstwa
w postaci aktu woli
polegajacej na godzeniu
sie z gbry z takim stanem
rzeczy. Z kolei przepis art.
156 § 3 kk opiera sie na
mozliwo$ci 1 powinnoSci
przewidywania skutku
mimo braku zamiaru jego
wywolania. Warunkiem
prawnym przyjecia
nieumy$lnosci jest brak
zamiaru  spowodowania
Smierci , jednak
jej nastapienie nalezy
wigza¢ z niezachowaniem
wymaganej w danych
okoliczno$ciach

ostroznosci oraz
przewidywaniem  takiej
mozliwo$ci lub mozliwoSci
takiego przewidzenia ( art.
9 § 2 kk). W odniesieniu
do oskarzonego nalezy
bez watpliwoéci przyjac ,
ze nie mial on zamiaru




zabojstwa pokrzywdzonej
ani bezposredniego, ani
ewentualnego, nie mial
rowniez zamiaru
bezposéredniego

spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
pokrzywdzonej . Wskazuje
na to fakt, ze w dniu
zdarzenia mial sie z nia
spotka¢ celem wyjazdu
do L., nie byli skloceni,
wrecz mieli udaé sie na
wspélny wyjazd. Umébwili
sie w pewnym oddaleniu
od domu, zeby uniknaé
konfliktu  z  synami.
Oskarzony bezposrednio
przed zdarzeniem byl
wystraszony szarpaning
z synem pokrzywdzonej,
a  wczeéniej  dzwonil
na policje zglaszajac,
ze obawia sie synow

pokrzywdzonej i
biegnacych A jego
kierunku Synow i

bedacych z nimi mezczyzn.
Nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony uciekal i w
tym momencie pojawita
sie pokrzywdzona, ktora
oparta sie o pokrywe
silnika i uderzala
A nig. Bedac w
strachu oskarzony ruszyl
gwaltownie samochodem

uderzajac w
pokrzywdzona w
przednia , lewa czeSé
ciala. To wskazuje

na zamiar ewentualny
spowodowania ciezkiego
uszczerbku u
pokrzywdzonej  bowiem
najezdzajac na nia
samochodem godzil sie
na to, ze spowoduje
u niej cigzki uszczerbek
na zdrowiu  bowiem




masa ciala ludzkiego
i masa gwaltownie
ruszajacego pojazdu jest
nieporéwnywalna,

ponadto oskarzony
najechal na przednig czesé
ciala pokrzywdzonej
przejechal po niej
nie  zatrzymujgc  sie.
Oskarzony zatem nie
przewidujac  mozliwoSci
popehlienia tego czynu
na niego sie godzil.

Oskarzony miat
Swiadomos$¢é, ze podjete
dzialanie moze
spowodowaé ciezki

uszczerbek na zdrowiu
pokrzywdzonej i godzil
sie z gory z takim
zamiarem. Powinien takze
przewidywac skutek jakie
moze spowodowaé jego
dzialanie bo taka sytuacje
moze ocenic kazdy
czlowiek. W  ocenie
sagdu zachodzi zwigzek
przyczynowo-  skutkowy
miedzy dzialaniem
oskarzonego a
spowodowaniem u niej
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu i  nastepnie
jej $Smiercia. O braku
zamiaru  zabOjstwa i
zamiaru bezposéredniego

przy spowodowania
ciezkich obrazen ciala
Swiadczy takze to,
ze oskarzony po

zdarzeniu dzwonil do
pokrzywdzonej, wyslal
takze sms , ze koniec
z ich znajomoscig. To
S§wiadezy o tym, ze
nie bral pod uwage
zabdjstwa pokrzywdzone;.
Nie ulega watpliwosci, ze
zbieg zdarzen, a przede
wszystkim zachowanie




sie synéow pokrzywdzonej
oraz sie
wiekszej grupy mezczyzn
spowodowaly  zaistnialg
sytuacje, ktorej oskarzony
nie planowal, a pOzniej

pojawienie

czul sie zagrozony.
Oskarzony  nie  mial
zadnych motywéw by
pozbawiac Zycia

pokrzywdzonej, mial do
niej pozytywny stosunek
i calosé zdarzenia
byla efektem zaistnienia
tej naglej sytuacji.
Oskarzony nie zamierzal
w spos6b $wiadomy, w
zamiarze bezpoérednim
ciezkiego
zdrowiu

spowodowaé
uszczerbku na
pokrzywdzonej
nic na to nie wskazuje,
ani sytuacje przed , ani po
zdarzeniu.

bowiem

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T.S Pkt 1 Pkt 1 Przy wymiarze kary 8

lat pozbawienia wolnoSci

sad  uwzglednit  jako
okoliczno$ci  obcigzajace
sposob dzialania
oskarzonego oraz

uprzednia karalno$é. Jako
okolicznosci lagodzace
sad przyjal niewatpliwe
przyczynienie sie do
tego zdarzenia
pokrzywdzonej, ich
postawe, ktora wywolala
cale zdarzenie. Wytworzyli

synéow

sytuacje, ze oskarzony
podjal takie dzialania
poniewaz obawial sie

pobicia. Nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony

dzwonigc na  policje
wyrazal swoje  obawy
co do tych o0séb,
zwlaszcza, ze wczedniej

dochodzilo do konfliktow
z nimi. Jako okolicznoS$ci
lagodzace sad przyjat
takze fakt, ze zachowanie
sie pokrzywdzonej bedacej

w stanie nietrzezwoSci




bylo nieracjonalne co w
powiazaniu z pojawieniem
sie wcze$niej nietrzezwych
synéw oraz innych oséb
( wiekszo$¢é nietrzezwych)
wytworzylo tragicznag w
skutkach sytuacje. Jako

okoliczno$ci lagodzace
sad przyjat takze
stan zdrowia oskarzonego
rzutujacy na jego
zachowanie, pozytywng
opinie $rodowiskowa.
W  ocenie sadu tak

wymierzona kara spehni
swoje funkcje w zakresie
prewencji szczegOlnej i
ogblnej i  odpowiada
dyrektywom wymiaru
kary. Nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony
mimo w/w okoliczno$ci
lagodzacych ugodzil w
dobro prawne podlegajace
najwyzszej ochronie tj. w
zycie czlowieka.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
T.S Pkt 2, 3 Pkt 2,3 Sad  nakazal  zwr6cié

dowody rzeczowe osobom
uprawnionym bowiem
staly sie zbedne
dla postepowania. Sad
przypisano
oskarzonemu popehienie
przestepstwa z art. 156
§ 1 pkt 1 i § 3 kk
w zamiarze ewentualnym
nakazatl

uznajgc, ze

zwrociéc  mu
nalezacy do niego pojazd
marki O. (...) uznajac, ze




orzeczenie przepadku nie
jest konieczne, ani celowe.

Na podstawie art. 63
§ 1 kk orzeczono o
zaliczeniu rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w

sprawie na poczet
orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Sad nie zastosowal, mimo,
ze rozwazal, zastosowanie
przepisu art. 148 § 4
kk bowiem okoliczno$ci
usprawiedliwiajgce

wzburzenie powinny
istnie¢ poza sprawca,
wystepowac w zjawiskach
zewnetrznych , na ktore
silna reakcja afektywna
i podjete pod jej
wplywem dzialanie jest
reakcja niewspdlmierna
do wywolujacej ja
przyczyny . Nie Kkazdy
afekt, tylko taki, ktory
powstal w wyniku
szczegblnej sytuacji
motywacyjnej , i to




takiej, ktéra uzasadnia
jego powstanie, a tym
samym W  pewnym
stopniu ,, usprawiedliwia”
dzialanie sprawcy , przy
czym usprawiedliwienie
musi mie¢ charakter
obiektywny. Za  taka
okoliczno$cia nie moze
przemawiaé dzialanie
nagle ( wyrok SA
we Wroclawiu z 10.05.
2019r., II AKa 104/19,
Lex nr 2686519).
Silne  wzburzenie jest
pojeciem prawnym ale
jednak biegli z zakresu
psychiatrii i psychologii
moga by¢ pomocni dla
rozstrzygniecia tej kwestii
bowiem silne wzburzenie
wystepuje w sferze przezy¢
psychicznych sprawcy. W
ocenie sadu z opinii
bieglych psychiatrow i
opinii psychologicznej nie
wynika, aby mialo miejsce
silne  wzburzenie w
rozumieniu w/w przepisu
w przypadku oskarzonego.
Oskarzony wiedzial, ze
ma konflikt z synami
pokrzywdzonej, wiedzial,
ze bedzie niekorzystna
dla niego sytuacja bo
dzwonil na policje. Mimo
tego pozostal wiedzac, ze
moze byé¢ zagrozony. Z
opinii bieglego psychologa
wynika jasno, ze nie
mozna moéwié o gorowaniu
emocji i sfery popedowej
nad intelektem. Biegli
wykluczyli hipoteze
silnego  wzburzenia i
sad analizujgc caloksztaht
okoliczno$ci podzielil
argumentacje bieglych.




takze
zastosowania
art. 25 Kkk.
okolicznosci

Sad  rozwazal
mozliwo$é
przepisu
Analizujac
sprawy sad wuznal, ze
nie zachodzi
przypadkow
przewidzianych w tym
przepisie

oskarzony juz
samochodzie,
z miejsca
a  pokrzywdzona
byla napastnikiem w
momencie najechania na
nig. Oskarzony,
obaw, wcze$niej szarpal sie
z synem pokrzywdzonej
wiedzac, ze biegng inne
osoby i nie wiadomo
jak potoczy sie sytuacja.
W momencie najechania

zaden z

bowiem
byt w
odjezdzal
zdarzenia |,
nie

mimo

na pokrzywdzona nie
odpieral juz
bezposredniego,

bezprawnego zamachu.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt 4,5

Oskarzony nie
nikogo na utrzymaniu,
posiada socjalng
oraz dorabial dorywczo

co pozwala mu uiécic¢

ma

rente

zasgdzone koszty procesu
(art. 627 kpk). O kosztach
zastepstwa procesowego
orzeczono w my$l przepisu

art. 627 kpk oraz
na podstawie 11 ust.2
pkt 5, ust. 7, § 17
pkt 1 rozporzadzenia

Ministra SprawiedliwoS$ci
Z 22.10.2015 TI. W
sprawie oplat za czynnosci




adwokackie ( Dz.U.poz.
1800 ze zm.).

6. 1Podpis

Karol Skocki Anna Klimas




