UZASADNIENI

E

Formularz UWL Sygnatura akt IIK36/23

Jezeli  zostal  zlozony

wniosek o0 uzasadnienie

wyroku jedynie co do

rozstrzygniecia o karze i o

innych

konsekwencjach

prawnych, mozna

wypeli¢  czes¢ 3-8

formularza

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny wyroku lgcznego

1. Sad Okregowy w Koninie | 19.06.2023r. 11K 42/22

2. Sad Rejonowy w Kole 08.02.2023r. 11K 244/22

3. Sad Rejonowy w Kole 02.02.2023r. 11K 413/21

4. Sad Rejonowy w Kole 05.01.2023r. II1 K 738/22

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1 Wyrokiem  wskazanym | odpis wyroku k. 6-8v
wyzej w pkt 1 R
W. zostal skazany za k9




przestepstwo z art. 156 §
1 pkt 2 k.k. popemione
w dniu 29.07.2022r. na
kare 5 lat pozbawienia
wolno$ci, a takze za
czyny  popelnione w
okresie od 27.04.2022r. do
26.07.2022r.
ciag przestepstw z art. 2778
§ 1 kk. w zw. z art.
12 § 2 kk. na 1 rok
i 6 miesiecy pozbawienia

stanowigce

wolnosci — przy podstawie
skazania z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 kk.,
ktoéra to zostala okres$lona
w wyniku zamiany
kar postanowieniem Sadu
Okregowego w Koninie
z dnia 02.10.2023r. w
sprawie II K 42/22, na
podstawie art. 2a § 11 4
kw. i art. 119 § 1 kw.

w zw. z art. 4 pkt 7 i

33" ustawy z dnia
07.07.2022r.
ustawy Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw,

art.
0 zmianie

przy czym skazanemu
zostal  zaliczony okres
zatrzymania i
tymczasowego

aresztowania w sprawie od
dnia 30.07.2022r. godz.
0:00 do dnia 23.08.2022r.
godz. 0:00 i od dnia
29.08.2022r. godz. 0:00
do dnia 03.11.2022r.

postanowienie z dnia
20.06.2023r. w sprawie 11
K 42/22

postanowienie z dnia
02.10.2023r. w sprawie 11
K42/22

k. 60-61

Wyrokiem
wyze] w punkcie 2 R.
W. zostal

wskazanym

skazany za

przestepstwo z art. 190
§ 1 kk. popemione
w  dniu  10.10.2021r.
na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
przy czym na poczet

kary zaliczono skazanemu

Odpis wyroku

k. 22




okres zatrzymania w
sprawie od 10.10.2021r.
godz. 19:10 do 11.10.2021r.
godz. 16:20.

Wyrokiem  wskazanym
wyzej w punkcie 3 R. W.
zostal skazany:

- za czyny popelnione w
okresie od 03.06.2020r.
do 21.02.2021r. z art. 278
§ 1 kk. w zw. z art.
12 § 2 kk. popelnione w
ramach ciggu przestepstw
przy podstawie skazania z
art. 278 § 1 kk. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. na jeden rok
pozbawienia wolnoéci,

- za czyny popelnione w
okresie od 22.01.2021r.
do 30.01.2021r. w ramach
ciagu przestepstw z art. 13
§ 1 kk. w zw. z art. 279
§ 1 kk., przy podstawie
skazania z art. 279 § 1
kk. w zw. z art. 91 § 1
k.k. na 1 rok i 3 miesigce
pozbawienia wolnoéci,

- za czyn popeliony w
dniu 21.01.2021r. z art.
226 § 1 kk na kare
2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

przy czym za te wszystkie
czyny orzeczono kare
laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na
poczet ktoérej zaliczono
okres zatrzyman w sprawie
od 22.01.2021r. godz.
20:30 do 23.01.2021r.
godz. 16:30 i od
30.01.2021r. godz. 17:35
do 31.01.2021r. godz.
10:05.

Odpis wyroku

k. 38-39v




Wyrokiem  wskazanym
wyzej w  punkcie 4
R. W. zostal
za czyny popelnione w
okresie od 12.01.2022r. do
22.05.2022r.
ciagu 12 przestepstw z art.
278 §1kk.izart. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 12 § 2 k.k.

na kare 2 lat ograniczenia

skazany

w ramach

wolnoéci, ktéra to kara
zostala zamieniona przez
Sad Rejonowy w Kole
postanowieniem z dnia
15.06.2023r. na zastepcza
kare 1 roku pozbawienia
wolnosci.

Odpis wyroku

k. 41-45

R. W. obecnie przebywa
w zakladzie karnym w
O., gdzie wykonuje kare
pozbawienia wolnoSci.

Zachowanie
jest poprawne,
nie przejawia problemow

skazanego
skazany

adaptacyjnych, nie
sprawia trudnoéci
wychowawczych, nie
wykazuje rowniez

zachowan agresywnych i
roszczeniowych. Podczas
pobytu w
karnym nie byt karany
dyscyplinarnie, dwa razy

zakladzie

byl nagradzany i raz
korzystat z ulgi. W
celi mieszkalnej skazany
funkcjonuje

bezkonfliktowo,  uklada
poprawne relacje zZ

wspotosadzonymi. Wobec
skazanego nie stosowano
srodkow przymusu
bezposredniego. Skazany
nie nalezy do podkultury

przestepcze;j.

Opinia z zakladu karnego

k. 25-26




6 Skazany byl wielokrotnie | Kartoteka karna k. 10-14
karany.
7 Skazany  jest osoba | Wywiad Srodowiskowy k. 28-29
uzalezniong od alkoholu.
Kilkukrotnie podejmowat
leczenie  odwykowe i
psychiatryczne.
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
2. OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu Dowdd Zwiezle o  powodach
z pkt 1.2.1 uznania dowodu
1-7 Odpisy wyrokow, | Wartosé dowodowa
postanowienia sadu, | wskazanych dokumentéow
kartoteka karna, opinia z | nie budzila watpliwosci
zakladu karego, wywiad | sadu, ich autentyczno$c¢
srodowiskowy i prawdziwos§¢  treSci
w nich zawartych nie
byla kwestionowana przez
strony, a sad nie znalaz}
podstaw, by czyni¢ to z
urzedu.
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla




ustalenia faktow)

Lp. faktu
zpkt1.2.1
albo 1.2.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA KARY
LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo podlegajace laczeniu
wyrok laczny, data
wydania
wyroku albo  wyroku
lacznego
i sygnatura akt sprawy

1. Wyrok Sadu Okregowy [ - 5 lat pozbawienia
w  Koninie z  dnia | wolnosci,
19.06.2023r. II K 36/23

- 1 rok i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. Wyrok Sadu Rejonowego | - 5 miesiecy pozbawienia
w Kole z dnia | wolnoéci,
08.02.2023r. I1 K 244/22

3. Wyrok Sadu Rejonowego | Kary jednostkowe
w Kole z dnia 02.02.2023r.

11 K 413/21 - 1 rok pozbawienia
wolnosci,
- 1 rok i 3 miesigce
pozbawienia wolno$ci,
- 2 miesigce pozbawienia
wolnoSci,

4. Wyrok Sadu Rejonowego | - 2 lata ograniczenia
w Kole z dnia 05.01.2023r. | wolnosci

II1K738/22

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ




wyjasnieniem  podstawy
prawne;j

Zgodnie z art. 81
ust. 1 ustawy z dnia
19.06.2020r. o doplatach
do oprocentowania
kredytow bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietymi skutkami
COVID-19 oraz o)
uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystgpieniem
COVID-19 (tj.
Dz.U.2022.2141) przepisy
rozdzialu IX Kodeksu
karnego (dotyczacego
zbiegu przestepstw oraz
laczenia kar i $rodkow
karnych), w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych do
23.06.2020r.

Stosownie do tresci art.
85 § 1 k.k. jezeli sprawca
popehlil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za nie kary tego
samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare laczna, biorac
za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa.

Nie wulega watpliwosci,
ze w  przedmiotowej
sprawie zastosowanie
beda mialy przepisy
dotyczace orzekania o
karze tacznej, ktore zostaty




znowelizowane ustawa z
dnia  19.06.2020r. o
doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietymi skutkami
COVID-19 oraz 0
uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystgpieniem
COVID-19.

Nalezy  zaznaczy¢, ze
skazany popehil czyny
objete wyrokami Sadu
Okregowego w Koninie
z dnia 19.06.2023r. w
sprawie II K 42/22,
Sadu Rejonowego w Kole
z dnia 08.02.2023r. w
sprawie II K 244/22,
Sadu Rejonowego w Kole
z dnia 02.02.2023r. w
sprawie II K 413/22 i
Sadu Rejonowego w Kole
z dnia 05.01.2023r. w
sprawie II K738/22 zanim
zapadl pierwszy wyrok,
co do ktoéregokolwiek z
ww. przestepstw. Nadto w
sprawach o sygnaturach
I K 42/22 Sadu
Okregowego w Koninie,
II K 244/22 Sadu
Rejonowego w Kole, IT K
413/22 Sadu Rejonowego
w Kole orzeczone zostaly
wobec skazanego kary
tego samego rodzaju,
tj. kary pozbawienia
wolnoSci. Natomiast w
sprawie II K 738/22
Sadu  Rejonowego w
Kole orzeczona zostala
wobec skazanego kara
ograniczenia  wolnoéci,
ktéra to kara laczy
sie z kara pozbawienia




wolno$ci. Zgodnie bowiem
z art. 87 § 1 w razie
skazania za zbiegajace
sie przestepstwa na kary
pozbawienia wolnoSci i
ograniczenia wolnos$ci sad
wymierza kare laczna
pozbawienia wolnoéci,
przyjmujac, ze miesiac
ograniczenia wolnoSci
robwna sie 15 dniom
pozbawienia wolno$ci.

W  konsekwencji, Sad
potaczyl ze soba kare 5
lat pozbawienia wolnosci i
kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczone wyrokiem Sadu
Okregowego w Koninie
z dnia 19.06.2023r. w
sprawie II K 42/22; a
takze kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kole z dnia
08.02.2023r. w sprawie 11
K 244/22 i - wchodzace
w sklad kare 1lacznej
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
kary  jednostkowe: -
1 roku  pozbawienia

wolno$ci, - 1 roku i
3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, - 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci

orzeczone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kole z dnia
02.02.2023r. W sprawie
II K 413/21 oraz kare 2
lat ograniczenia wolnos$ci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kole z dnia
05.01.2023r. w sprawie 11
K738/22.

4. WYMIAR KARY




Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Zgodnie z dyspozycja art.
86 § 1 k.k. kare laczna
wymierza sie w granicach
powyzej najwyzsze] z
kar wymierzonych za
poszczegdlne
przestepstwa do  ich
sumy, nie przekraczajac
jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnosci
albo 30 lat pozbawienia
wolnoéci; jezeli najwyzsza
z kar wymierzonych za
poszczegdlne
przestepstwa jest kara
810 stawek dziennych
grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnoéci
albo 30 lat pozbawienia
wolnoSci, orzeka  sie
te kare jako kare
laczng. Kare pozbawienia
wolnoSci wymierza sie w
miesiagcach i latach.

Stosownie do art. 85a
kk. Sad orzekajac kare
laczna powinien braé
pod uwage przede
wszystkim  cele  kary
w zakresie spolecznego
oddzialywania, a takze cele
zapobiegawcze, ktére ma
ona osiggna¢ w stosunku
do skazanego.

Wyznaczany przy
zastosowaniu WwW.
przepisu dolny i goérny
prog kary lacznej w
niniejszej sprawie wynosil
wiec od 5 lat i 1 miesigca
pozbawienia wolno$ci do
9 lat i 5 miesiecy




pozbawienia wolnosci. Sad
zdecydowal o wymierzeniu
wobec skazanego kary
lacznej 7 lat pozbawienia
wolnoSci.

Sad przy wymiarze kary
lacznej uwzglednil uwadze
bliskos¢ czasowa oraz
podobienstwo rodzajowe

popetionych
przestepstw. Sad
uwzglednil zwiazek
podmiotowo-

przedmiotowy miedzy
przestepstwami oraz mial
rbwniez na  uwadze
stosunkowo dobra opinie
o skazanym =z zakladu
karnego, ktora  daje
podstawe do pozytywnej
prognozy na przysztosé.

W  ocenie sadu, tak
uksztaltowana kara laczna

nalezycie uwzglednia
przedmiotowo-
podmiotowe relacje

pomiedzy zbiegajacymi sie
czynami oraz cele Kkary,
ktbére ta ma osiggna¢, tak
wzgledem sprawcy, jak i
da zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci.

Jednocze$nie podkresli¢
nalezy, ze instytucja
kary lacznej nie sluzy
temu, aby osoba
dopuszczajaca sie wielu
przestepstw o znacznej
spolecznej  szkodliwosci
unikala odpowiedzialnoSci
za wiekszo§¢ z tych
czynéw, bo do tego
sprowadzaloby sie
orzekanie kar lacznych na
zasadzie pelnej absorpcji
w sposob wnioskowany
przez obronce skazanego.




Dla skrocenia odbywanej

kary, zwolnienia z
j€ej odbywania pod
pewnymi warunkami,

ustawodawca wprowadzil
instytucje warunkowego

przedterminowego
zwolnienia i w tym
zakresie  orzeka  sad
penitencjarny,

posiadajacy odpowiednia

wiedze co do osoby
skazanego, jego
zachowania w  okresie
odbywania kary.

5. WYMIAR SRODKA
KARNEGO

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy

lacznym wymiarze $rodka

karnego

6. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU LACZNYM

Zwiezle o  powodach

uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku

lacznego, w tym

umorzenie postepowania,

zaliczenie okreséw na

poczet kary lacznej

Punkt Przytoczy¢ okolicznoéci

rozstrzygniecia

z wyroku

2. Dokonano zaliczenia na
poczet kary lacznej okresy

3.

rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawach podlegajacych




laczeniu stosownie do
powolanego w  wyroku

przepisu.

Pozostale rozstrzygniecia
nie podlegajace laczeniu
zawarte w
jednostkowych podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

wyrokach

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

4. Sad na podstawie § 4
ust. 1-4 i § 17 ust.

5.

5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (4.
Dz.U.2019.18 ze zm.)
zasadzil od Skarbu
Panistwa na rzecz adwokat
Aleksandry Rytelewskiej
kwote 221,40 zlotych
(w tym VAT) z
tytulu  zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
skazanemu w sprawie o
wydanie wyroku lacznego.
Koszty te  zasadzono
na podstawie aktualnie
obowiazujacych przepisow
podwyzszajac oplate do
150 %.

Sad na podstawie art.
624 §& 1 kp.k. zwolnil
skazanego od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa
poniesionych ~ wydatkow

w caloSci uznajac, ze




jego aktualna sytuacja
materialna, w tym fakt,
iZ jeszcze przez znaczny
okres czasu bedzie
przebywa¢ w warunkach
penitencjarnych,
przemawia za uznaniem,
ze uiszczenie tych kosztow
byltoby dla skazanego zbyt
ucigzliwe.

8. PODPIS

Karol Skocki




