Sygn. akt IT Ka 372/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Agata Wilczewska - spr.

Sedziowie : SSO Waldemar Cytrowski

SSO Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale K. S. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014r.

sprawy M. P.i R. M. (1)

oskarzonych z art.229 §1i g3k.k. w zw. z art.12k k. i innych
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego R. M. (1), przez obroncéw obu oskarzonych oraz przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 20 wrze$nia 2013r. sygn. akt IT K 233/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art.4481k.k. orzeka wobec oskarzonego M. P. przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego, opisanego w postanowieniu Prokuratora Prokuratury Okregowej w
Koninie z dnia 23.03.09r. na k. 701-702 akt, w postaci banknotéw z operacyjnego zabezpieczenia pieniedzy w kwocie
5.000 zlotych w nominalach po 100 zlotych, zabezpieczonych w bezpiecznej kopercie nr (...), ztozonych w depozycie
bankowym.

II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

ITI. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze po 1/2 czedci, w
tym od oskarzonego M. P. kwote 1.800zl, a od oskarzonego R. M. (1) kwote 1.620zl, tytulem oplat za to postepowanie.

R R KA WW.C

Sygn. akt: I 372/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Kole, w sprawie o sygn. akt II K 233/12, uznal oskarzonego
M. P. za winnego tego, ze w dniu 7 sierpnia 2008 r. w K. i w okolicy miejscowosci G., pow. (...), dzialajagc w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz sklonienia A.
M. do naruszenia przepiséw kodeksu postepowania karnego dotyczacego postepowania z zatrzymanymi w sprawie
dowodami rzeczowymi, obiecywal udzieli¢ oraz udzielil korzy$ci majatkowej osobie pelniacej funkcje publiczng —
funkcjonariuszowi Policji Komendy Powiatowej w K. — sierz. A. M. wykonujacemu czynno$ci w ramach $ledztwa o nr
(...) celem sktonienia go do naruszenia obowigzujgcych przepisow prawa i tak: w dniu 7 sierpnia 2008 r. okolo godz.



17.00 w K. podczas spotkania z sierz. A. M., w pomieszczeniu stuzbowym Komendy Powiatowej Policji w K. obiecywal
udzieli¢ korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 10.000 zl w zamian za wydanie zabezpieczonego w toku §ledztwa o nr
(...) samochodu marki T. (...) o nr rej. (...) 222, ktérego karoseria oraz elementy wyposazenia pochodza od utraconego
w wyniku przestepstwa w dniu 6/7 czerweca 2007 r. w R. (Wlochy) samochodu marki T. (...) o nr rej. (...); w dniu 7
sierpnia 2008 r. okolo godz. 19.00 w okolicy miejscowosci G., podczas spotkania z sierz. A. M. wreczyl mu korzy$é
majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 5.000 zl w zamian za wydanie zabezpieczonego w toku §ledztwa o nr (...)
samochodu marki T. (...) o nr rej. (...) 222, ktérego karoseria oraz elementy wyposazenia pochodza od utraconego w
wyniku przestepstwa w dniu 6/7 czerwca 2007 r. w R. (Wlochy) samochodu marki T. (...) o nrrej. (...) tj. przestepstwa
zart. 229 § 11 3 k.k. wzw. z art. 12 k k. i za to na podstawie art. 229 § 3 k.k. oraz 33 § 1 — 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokos$ci 250 stawek dziennych po 30 zl kazda. Na podstawie
art. 69 § 112 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
M. P. warunkowo zawiesit na okres proby 5 lat. Zaliczyt takze — w oparciu o art. 63 § 1 k.k. — oskarzonemu M. P. na
poczet orzeczonej kary grzywny okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 sierpnia 2008 r. do dnia 5
grudnia 2008 r., przyjmujac iz jeden dzieni pozbawienia wolno$ci rownowazny jest dwém stawkom dziennym grzywny
iuznajac grzywne za wykonang w wysokoS$ci 206 stawek dziennych.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Kole oskarzonego R. M. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 22
lipca 2008 r. do 31 lipca 2008 r. w K., dzialajgc w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej dla M. P., udzielit pomocy M. P. w sklanianiu funkcjonariusza Policji z Sekcji
Kryminalnej Komendy Powiatowej Policji w K. — sierz. A. M. wykonujacego czynno$ci w ramach §ledztwa o nr (...)
Prokuratury Rejonowej w Kole) do naruszenia przepiséw kodeksu postepowania karnego dotyczacych postepowania
z zatrzymanymi w sprawie dowodami rzeczowymi, ktorych skutkiem mialo by¢ wydanie zabezpieczonego w toku
§ledztwa (...) samochodu marki T. (...) o nr rej. (...) 222 w zamian za obietnice udzielenia funkcjonariuszowi policji
— A. M. korzySci majatkowej, ktérej wysoko$¢ zostata ustalona w dniu 7 sierpnia 2008 r. na laczng kwote 10.000 z}
oraz wreczeniu pieniedzy w kwocie 5.000 przez M. P., w ten sposob, zZe znajac cel dzialania M. P. skontaktowatl go z
sierz. A. M., ulatwial i ustalal ich spotkania oraz uczestniczyt w spotkaniu i rozmowie pomiedzy wymienionymi dot.
wydania zabezpieczonego samochodu, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k. oraz 33 § 1 -3 k.k. wymierzyl mu kare1 roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wysoko$ci 220 stawek dziennych po 30 zt kazda. Na podstawie art.
69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego R.
M. (1) warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby. Nadto, w oparciu o art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu R. M. (1) na
poczet orzeczonej kary grzywny okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 sierpnia 2008 r. do dnia 5
grudnia 2008 r., przyjmujac iz jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwoém stawkom dziennym grzywny
iuznajac grzywne za wykonana w wysokosci 206 stawek dziennych. Na podstawie art. 41 § 1 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k.
orzekl wobec oskarzonego R. M. (1) érodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu Policjanta na okres 5 lat.

W oparciu o art. 44 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego M. P. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek dowodu
rzeczowego opisanych jak w wykazie nr I/6/08 znajdujacym sie na karcie 123-124 akt pod poz. 6 poprzez
pozostawienie w aktach sprawy. Nadto, na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cit oskarzonemu R. M. (1) dowod rzeczowy
opisany jak w wykazie nr 1/6/08 znajdujacym sie na karcie 123-124 akt pod poz. 1 oraz, takze na podstawie art. 230
§ 2 k.p.k. zwrdcil oskarzonemu M. P. dowod rzeczowy opisany jak w wykazie nr I/6/08 znajdujacym sie na karcie
123-124 akt pod poz. 5.

Na podstawie art. 627 w zw. z art. 633 k.p.k. i art. 1, art. 2 ust 1 pkt. 4 i art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe po V2 czeSci oraz wymierzyl im oplaty: oskarzonemu M. P. w kwocie 1.800 zt za$ oskarzonemu
R. M. (1) w kwocie 1.620 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzony R. M. (1), zlozyli jego obroncey, zlozyl obronica oskarzonego M. P.
oraz prokurator.




Oskarzony R. M. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu naruszenie przepisbw procesowych oraz bledy w
ustaleniach faktycznych. Podnoszac te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od zarzucanego
mu aktem oskarzenia czynu.

Obronca oskarzonego R. M. (1) adw. M. R., na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w pkt. IV — VII i XI.
Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisoOw postepowania (art. 438 pkt. 2
k.p.k.) — w szczego6lnosci poprzez obraze art. 4 i 7 k.p.k.: w zakresie dokonywania ustalen okolicznosci faktycznych
istniejacych w czasie od dnia 10.06.2008 r. — od zatrzymania samochodu T. (...) o nr rej. (...) do dnia 29.07.2008
r. — zlozenia wnioskéw przez Komendanta Gléwnego Policji do Prokuratora Generalnego o wyrazenie zgody na
zarzadzenie kontroli operacyjnej w trybie art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 06.04.1990 r. o policji, przez pominiecie
okolicznoS$ci przemawiajacych na korzysé osk. R. M. (1), w szczegdlno$ci wynikajacych z tresci zeznan Swiadka M. A.
ktory przy braku kategorycznosci wskazywal, ze w sprawie brak bylo innego policjanta niz R. M. (1) uzasadniajac m.in.
iz stwierdzenie zawarte w tresci notatki stuzbowej z dnia 24.07.2008 r. a tym, zZe ,,...w dniu wczorajszym zaangazowal
sie kolejny policjant...” moglo by¢ (ale mogto nie by¢) wynikiem uzycia zapisu w sposob niefortunny, moglo nastgpic
(ale moglo nie nastapic ) na skutek omylki; w zakresie oceny dowodu z nagran; w zakresie oceny i dokonania ustalen
z tredci ,oéwiadczenia” Swiadka A. M. z dnia 24.07.2008 r. w ktérym Swiadek ten wyraznie wskazuje, ze godzi sie na
udzial w czynno$ciach — negocjacjach m.in. pkt. 2 ,,... z f-szami Policji, ktérzy kontaktowali sie ze mna w tej sprawie...”
pkt. 3 wtym z f-szami Policji ktorzy kontaktowali sie ze mna w tej sprawie.” Gdzie §wiadek ten dwukrotnie o§wiadczyl,
ze funkcjonariusze (liczba mnoga) a nie funkcjonariusz kontaktowali sie z nim w tej sprawie; w zakresie oceny Sadu, ze
»~Oskarzeni z pewno$cia orientowali sie, ze dla wydania pojazdu A. M. jako prowadzacy postepowanie przygotowawcze
(mimo, ze pod nadzorem prokuratora) moglby mie¢ mozliwosci takiego zmanipulowania czynno$ci dowodowych, aby
mozliwym bylo wydanie pojazdu oskarzonemu P.” — k. 19 uzasadn. w. 4 — 8 od gory bez wskazania nawet przykladowo
owych manipulacji czynno$ci dowodowych; w zakresie uznania, ze w sprawie nie bylo konieczne powolanie bieglego
celem zbadania czy nastgpilo ,zmieszanie” materialu operacyjnego podczas nagrywania na plyte CD czy dokonywania
ingerencji technicznych w tre$¢ tego nagrania. Obronca zarzucil takze obraze art. 410 k.p.k.: przez nieujawnienie w
toku rozprawy gtownej okoliczno$ci czy rzeczywiscie nie bylo mozliwosci legalne wydanie w/w pojazdu osk. M. P. i jaki
jest w ostatecznoSci status procesowy owego pojazdu (okres$lone czynno$ci sprawdzajace mialy byé¢ przeprowadzone
w 2008 r.) — art. 230 § 2 k.p.k., szczegdlnie w kontekécie wyjadnienia zlozonego przez R. M. na rozprawie w dniu
14.06.2010 T. — in extenso ,.... bo na co komu skradziony samochdd ktory figuruje w calej UE na chyba ze M. G. do
poruszania sie po K.” vide protokél rozprawy z dnia 14.06.2010 r. str. 5 w 4-6 od gbry; przez nie przeprowadzenie
dowodu z odstuchania i zbadania z pierwotnego zapisu z czynnosci przeprowadzonych w pokoju stuzbowym 201 w
budynku KPP w K. w dniu 31.07.2008 r. ktore rozpoczelo sie okolo godz. 17, w Swietle braku nagrania wlaczenia i
wylaczenia urzadzenia, ktére to czynnosci w kontekécie zeznan $§wiadkéw musialy by¢ nagrane; nie przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é stwierdzenia, czy nastapila ingerencja w pierwotny zapis nagrania z dnia
31.07.2008 r., a oparcie sie przez Sad w ocenie posiadanego nagrania o ,,odczucia” opisane na k. 16 uzasadn. w. 10
— 12 od gory, co nadto obraza norme art. 170 § 2 k.p.k., uzasadniajac zarzut blednego ustalenia stanu faktycznego
sprawy, majacego bezpos$redni wplyw na uznanie winy osk. R. M. (1); przez brak ustalenia kiedy funkcjonariusze KWP
w P. dowiedzieli sie kto postuguje sie telefonem komérkowy o n-rze abonenckim(...), co pozwoliloby ustalié¢, od kiedy
znane byly policjantom z KWP w P. personalia tej osoby — okre$lonej jako figurant, a w rzeczywistoSci A. M.; przez
pominiecie treéci zeznan $w. N. S. z protokolu rozprawy z dnia 29.06.2012 r. str. 7 w. 5 od dotu ,rozmawialiSmy o
kwocie 1000-2000 z}” a ustalenie na k. 15 uzasadn. w. 7 — 8 od dotu ,jak zeznal (§w. N. S. przyp. moj) z oskarzonym
M. nie ustalal zadnej kwoty za ktora moglby odkupié¢ skradzione przedmioty”. Obronca wskazat takze na obraze art.
422 § 3 k.k. w zakresie zlekcewazenia wytycznych Sadu odwolawczego zawartych w tresci uzasadnienia od wyroku z
dnia 01.03.2012 r. w sprawie II Ka w zakresie zbadania legalno$ci dzialania (...) w P., ktéra to legalno$¢ obejmuje
takze zapewnienie mozliwo$ci zbadania prawidlowosci sporzadzenia kopii nagrania obrazu i dZwieku szczego6lnie z
dnia 31.07.2008 r. pod katem wiarygodno$ci tego nagrania przez poréwnanie tresci kopii z nagraniem pierwotnym, w
zwigzku z czym zarzucil rowniez obraze art. 167 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglych w zakresie
wskazanym w tre$ci uzasadnienia na k. 16 w. 6 — 7 od dotu.



Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego R. M. (1) wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego.

Drugi z obroncéw oskarzonego R. M. (1) adw. J. S. zaskarzyt wyrok w calo$ci w czeSci dotyczacej w/w oskarzonego
zarzucajac mu: obraze przepisdw postepowania karnego przez uznanie, za pelnowartoSciowy dowdd w sprawie
nagrania operacyjnego z 31 lipca 2008 r. pozyskanego w sposob nielegalny z naruszeniem art. 19a ustawy o Policji i
przy stosowaniu niedozwolonej prowokacji, ktore to naruszenia miato istotny wplyw na ocene materiatu dowodowego;
obraze prawa materialnego art. 18 § 3 k.k. w zwigzku z art. 229 § 1 i 3 k.k. przez uznanie ze oskarzony R. M. (1)
dzialal ze z gbry przyjetym zamiarem popelnienia przestepstwa i mozna mu przypisa¢ nawet dzialanie z zamiarem
bezposrednim; bledng ocene stanu faktycznego i dokonanie ustalen sprzecznych z dowodami, na ktoére Sad sie
powolyje.

Stawiajac te zarzuty obronica oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. P. na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyt wyrok w caloéci i na podstawie art. 427 § 11 2 oraz
438 pkt. 1, 21 3 k.p.k. orzeczeniu zarzucil obraze przepiséw postepowania: art. 4, 5,7, 92 i 410 k.p.k. polegajacej przede
wszystkim na nieprawidlowej analizie i ocenie dowodéw — szczegélnie zeznan §wiadkéw A. M., M. A.,R.Z.,A. F.iR. K.
(2), ktorzy niekonsekwentnie w toku postepowania opisuja rzekome dzialania oskarzonego M. P., a takze wymijajaco
odnosza sie do weryfikacji informacji stanowiacej podstawe wprowadzenia czynnosSci operacyjnych oraz wyjasnien
oskarzonych M. P. i R. M. (1), ktérzy konsekwentnie w toku calego postepowania wskazuja, ze to A. M. zainicjowal
spotkanie z M. P. — co skutkowalo blednym ustaleniem, ze material dowodowy zebrany w sprawie stanowi dostateczna
podstawe do przyjecia, ze oskarzony M. P. swoim zachowaniem wypelnil znamiona zarzucanego mu czynu, a ponadto
na rozstrzygnieciu nie dajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego; art. 170 § 1 pkt. 1 k.p.k. w zw.
z art. 19a ustawy o Policji poprzez przeprowadzenie dowodu z niewlaéciwie przeprowadzonej prowokacji policyjnej
(brak wtasciwego zweryfikowania informacji podanych przez A. M. o rzekomej jego rozmowie z T. S. o propozycji
korupcyjnej M. P.) podczas gdy ten dowdd byl niedopuszczalny w Swietle wyzej wskazanej ustawy. Obronca podniost
takze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez niestuszne uznanie, ze oskarzony M. P.
dopuscit sie zarzucanego mu czynu podczas gdy wszystkie inne legalnie przeprowadzone dowody oceniane swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego prowadza do
wrecz przeciwnych wnioskow.

Stawiajac te zarzuty obronca oskarzonego M. P. wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 229 § 1 i 3 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator, na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k., zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze i nie orzeczenia §rodka karnego na niekorzy$¢ oskarzonych M. P. i R. M. (1). Powolujac sie na przepis art. 438
pkt. 1i 4 k.p.k. w z art. 427 § 11 2 k.p.k. wyrokowi zarzucit obraze przepisbw prawa materialnego tj. 44 § 1 k.k.
poprzez jego nie zastosowanie, a tym samym nie orzeczenie obligatoryjnego przepadku przedmiotéw pochodzacych
bezposrednio z przestepstwa w postaci pieniedzy w kwocie 5.000 zl oraz razaca niewspolmierno$¢ kary polegajaca na
orzeczeniu wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnosci w warunkowym zawieszeniem ich wykonania i tak wobec:
M. P. kary 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, a wobec
R. M. (1) 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat
proby, podczas gdy ustalone przez Sad okolicznoéci oraz skutki popelionych przestepstw, spoleczna szkodliwoséc
tych czynow, jak réwniez wzgledy prewencji szczegblnej i generalnej przemawiaja za wymierzeniem kar pozbawienia
wolno$ci w wyzszym wymiarze bez warunkowego zawieszenia ich wykonania.

Stawiajac te zarzuty na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie przepadku przedmiotéw pochodzacych bezposérednio z przestepstwa w postaci pieniedzy w kwocie
5.000 zI wreczonych A. M. przez M. P. jako korzy$¢ majatkowa osobie pelniacg funkcje publiczng w zwiazku z



pelieniem funkcji tj. funkcjonariuszowi Policji Komendy Powiatowej Policji w K. celem sklonienia go do naruszenia
obowiazujacych przepiséw prawa oraz wymierzenie oskarzonym M. P.iR. M. (1) kar po 2 1ata i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, a w pozostalym zakresie o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego R. M. (1) oraz apelacje jego obroncéw, a takze apelacja obroncy oskarzonego M. P. okazaly
sie bezzasadne, natomiast za czeSciowo zasadna nalezalo uzna¢ apelacje prokuratora i w tym zakresie zachodzila
konieczno$¢ wydania wyroku o charakterze reformatoryjnym.

Rozwazania w niniejszej sprawie nalezy rozpocza¢ od wskazania, iz zasadnicza czeS¢ wydarzen jakie stanowily
podstawe wyrokowania Sadu Rejonowego byta efektem czynnoSci operacyjnych, prowadzonych w oparciu o art. 19a
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 . o Policji (Dz. U. z 2007 ., Nr 43, poz. 277 ze zm.). Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze we
wszystkich wniesionych apelacjach, za wyjatkiem tej zlozonej przez oskarzyciela publicznego, podnoszony jest zarzut
nielegalnosci prowadzonych czynnosci operacyjnych, a wiec obrazy wyzej przywolanego przepisu ustawy o Policji.
Okresla on przestanki do prowadzenia czynnosci operacyjno-rozpoznawczych w postaci tzw. kontrolowanego zakupu
lub kontrolowanej lapoéwki. W ustepie pierwszym omawiany przepis stanowi ,,w sprawach o przestepstwa okreSlone
w art. 19 ust. 1 czynnoSci operacyjno-rozpoznawcze zmierzajace do sprawdzenia uzyskanych wezeéniej wiarygodnych
informacji o przestepstwie oraz ustalenia sprawcow i uzyskania dowodow przestepstwa moga polegaé na dokonaniu w
sposob niejawny nabycia, zbycia lub przejecia przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa, ulegajacych przepadkowi,
albo ktorych wytwarzanie, posiadanie, przewozenie lub ktérymi obrot sa zabronione, a takze przyjeciu lub wreczeniu
korzysci majatkowej”.

W orzecznictwie shusznie uwypukla sie okoliczno$é, ze art. 19a ustawy o Policji, w przeciwienstwie do poprzedzajacego
go art. 19, nie przewiduje sadowej kontroli tych czynno$ci, czy tez w trakcie ich wykonywania, a zarzadzane s one
przez Komendanta Glownego Policji lub komendanta wojewodzkiego Policji po uzyskaniu pisemnej zgody wlasciwego
prokuratora okregowego (art. 19a ust. 3 ustawy o Policji). Rodzi to obowiazek kazdorazowego szczegdlowego
badania w toku postepowania karnego rzeczywistego zaistnienia przeslanek umozliwiajacych zarzadzenie w/w
czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych. Analiza zgromadzonego materialu dowodowego dowodzi jednak, ze zarzuty
podnoszone przez obroncéow oskarzonych oraz oskarzonego R. M. (1), wskazujacych na nielegalno$é¢ podjetych
czynno$ci operacyjnych z uwagi na to, iz w sprawie nie uzyskano wcze$niej wiarygodnych informacji o przestepstwie,
nalezy uznac za chybione.

Sad I instancji, wbrew zarzutom skarzacych, zrealizowal przy tym wszystkie wytyczne Sadu odwolawczego zawarte
w poprzednim wyroku przekazujacym sprawe do ponownego rozpoznania i w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w
tym réwniez w uzasadnieniu w cze$ci niejawnej, ocenil legalno$¢ podjetych czynnoSci operacyjnych, a Sad odwolawcezy
te ocene w pelni podziela. Jak wynika za$ z informacji przekazanej przez obronce oskarzonego R. M. (1) na rozprawie
odwolawczej oskarzony zapoznal sie po wydaniu wyroku z dokumentami niejawnymi w tej sprawie w zwigzku z czym
jego zarzut stawiany w apelacji o braku takiego zapoznania stal sie bezprzedmiotowy. Oskarzony po zapoznaniu sie
z dokumentami niejawnymi nie uzupelnil juz w zaden spos6b apelacji, a Sad odwolawczy i tak w przypadku apelacji
skladanej przez oskarzonego nie jest zwigzany tylko podnoszonymi w niej zarzutami.

Stusznie Sad Rejonowy przyjal, iz podstawa nagran z lipca i sierpnia 2008 r., wykonanych w ramach prowadzonych
czynno$ci operacyjnych byly zdarzenia z polowy czerwca 2008 r. Doszlo wowczas z inicjatywy M. P. do spotkania T. S.
z sierz. A. M. bedacego policjantem Komendy Powiatowej Policji w K. na stanowisku detektywa w sekcji Kryminalnej
Referatu Dochodzeniowo — Sledczego. Prowadzil on wéwezas postepowanie w sprawie o sygn. akt RSD-569/08
dotyczace przerobienia numeréw identyfikacyjnych samochodu marki T. (...). W trakcie tej rozmowy T. S. najpierw
poruszyl temat dotyczacy mozliwo$ci i miejsca zezlomowania pojazdu, a nastepnie zaczal rozpytywaé A. M. o czynnoSci
jakie podjat w prowadzonym przez niego postepowaniu dotyczacym samochodu T. (...), a bedacego wcze$niej w



posiadaniu M. P.. Dopytywal o mozliwo$é jego odzyskania, o§wiadczajac przy tym, ze jeli zostanie wydany, a sprawa
zostanie umorzona to byloby za to duzo pieniedzy, i bedzie go sta¢ na nowy samochdd z salonu.

O tym natomiast, ze Swiadek T. S. rozmawial z A. M. na pro$be oskarzonego M. P. $wiadcza informacje jakie przekazat
o tym sam oskarzony M. P. A. M. w trakcie pdzniejszej rozmowy, ktéra zostala juz utrwalona (k.753). Z rozmowy tej
wynika, ze wezeéniej oskarzony M. P. prosil o pomoc T. S., méwiac mu, ze sprawe prowadzi A. i ,fajnie by bylo gdyby$
mi tam pomo6gl”. Gdy A. M. odpowiada w tej rozmowie oskarzonemu, ze T. S., to nie jest jego ,,az taki dobry kolega”,
oskarzony M. P. stwierdza: ,,Gdybym ja wiedzial, to bym od razu poszed} na drugi dzien do R. i by bylo inaczej, nie,
ijeszcze tak jak R. mi moéwil, Ze byloby wczeéniej, to byloby lepiej”. Ta ostatnia z kolei informacja przekazana przez
oskarzonego M. P. ewidentnie wskazuje na zamiar oskarzonego R. M. (1), co do checi udzielenia pomocy oskarzonemu
M. P. w zakresie przypisanego mu przestepstwa.

Juz o zaistnialej sytuacji ze $wiadkiem T. S. ps. (...) A. M. w dniu 20 czerwca 2008r. poinformowal swojego
przelozonego W. B., a ten naczelnika Wydzialu Kryminalnego H. K. oraz zastepce komendanta W. W.. W dalszej
kolejnosci, zawiadomiono Komende Wojewo6dzka Policji w P. a tre$¢ zawiadomienia okazala sie na tyle istotna, iz
wszczeto czynnosci sprawdzajace i do K. zostalo skierowanych dwoch policjantéw z KWP w P. tj. M. A. oraz R. Z..
Funkcjonariusze ci odbyli rozmowy najpierw z W. B., a nastepnie A. M.. Ostatni z wymienionych zostal pouczony jakie
kroki powinien podja¢ w sytuacji gdyby ponownie wystapila wyzej opisana sytuacja.

Nie mozna wiec podzieli¢ zarzutéw jakoby Swiadek A. M. mial interes w poméwieniu R. M. (1), gdyz poinformowat on
swoich przelozonych o korupcyjnej propozycji ztozonej przez $wiadka T. S. dlugo zanim dowiedzial sie, ze w sprawe
zaangazuje sie ,,drugi funkcjonariusz” (moéwiac skrétowo, ktory to skrét myslowy zostal tez zakwestionowany przez
skarzacych), ze w sprawe zaangazuje sie funkcjonariusz R. M. (1). Nie mozna za$ czynié¢ zarzutu, ze juz woéwczas
gdy pojawit sie T. S. nie zarzadzono czynno$ci operacyjnych, gdyz zgodnie z instrukcja przetozonych A. M. mial ich
poinformowaé w przypadku kolejnej proby kontaktu w tej sprawie, a ta kolejna probe kontaktu podjal juz niestety
funkcjonariusz R. M. (1).

Zasadnie Sad wskazal takze na wezeéniejsza znajomosci T. S. z A. M. i M. P. oraz fakt, ze w telefonie R. M. (1) zapisany
byt nr telefonu T. S..

Z powyzszego wynika, ze funkcjonariusze Policji przed zarzadzeniem czynnos$ci operacyjno-rozpoznawczych wobec
oskarzonych, dysponowali wiarygodna i rzetelng informacja, pochodzaca od funkcjonariusza Policji A. M., ze w
prowadzonej przez niego sprawie dotyczacej zatrzymanego samochodu T. (...), zatrzymanego u M. P., naklaniany byl
przez $wiadka T. S. do wydania oskarzonemu samochodu w zamian za korzy$¢ majatkowa. Wiedza pozyskana przez
A. M., nie byla plotka, niesprawdzona informacja czy innym nieweryfikowalnym zdarzeniem, lecz wynikala z jego
osobistego spotkania z T. S.. A. M. w sposéb szczegbdltowy poinformowat o przebiegu spotkania z T. S., czego dowodem
jest tre$¢ notatki stuzbowej z dnia 26 czerwca 2008 r. (k. 1 akt (...)1/08), sporzadzonej przez M. A., funkcjonariusza
KWP w P.. Informacje te staly sie podstawa wniosku o zarzadzenie czynnosci operacyjnych w oparciu o art. 19a ustawy
o Policji, a wszystkie czynnosSci dokonane zostaly juz po uzyskaniu zarzadzenia od organu uprawnionego do jego
wydania. W konsekwencji zarzuty podniesione w apelacjach obrony nie mogly przynies¢ oczekiwanego skutku.

Doda¢ takze nalezy, ze poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne dotyczace okoliczno$ci i przebiegu
spotkania T. S. z A. M. znajduja pelne oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Juz bowiem w
trakcie pierwszego przesluchania A. M. wskazal on, ze skontaktowal sie z nim T. S., i wypytywal go jak wyglada sprawa
samochodu P. i czy P. ma mozliwo$é¢ go odzyskac (k. 9). Co prawda zeznajac po raz pierwszy nie wskazal, iz zlozona
zostala woéwczas propozycja korupcyjna, jednakze podezas konfrontacji z M. A. zeznal, ze ,,moglo co$ takiego pasc¢ z
ust S. (...) ja tego nie powiedzialem, bo by¢ moze zapomnialem, byt to stres” (k. 1541v). Zdaniem Sadu odwolawczego
niewatpliwie sytuacja w jakiej znalaz} sie Swiadek A. M., chociaz dobrowolnie, byta dla niego dalece stresujaca, gdyz
z jednej strony zapewnial swoich rozméwcodHw o lojalnoéci, a z drugiej miat §wiadomo$¢ operacyjnego utrwalania tych
rozméw, a jedng z oséb, ktéra mogla poniesé odpowiedzialno$é karna byl przeciez kolega funkcjonariusza, drugi
funkcjonariusz R. M. (1). Co sie za$ tyczy braku w pierwszych zeznaniach §wiadka A. M. informacji o korupcyjnej



propozycji zlozonej przez $wiadka T. S., to $wiadek A. M., mdg} to pomina¢, nie zdajac sobie sprawy z istotnoéci tej
informacji dla legalnos$ci podjetych pdzniej dzialan operacyjnych. O okoliczno$ci tej informowal zas przeciez wezeéniej
swoich przelozonych i to one byly podstawa po6zniejszych dzialan operacyjnych, a trudno zaklada¢ aby przelozeni
»~wymyslili” sobie zamieszczone w notatkach informacje, skoro woéwczas nie bylo jeszcze wiadomo, ze w sprawe
zaangazuje sie funkcjonariusz R. M. (1).

Na rozmowe odbyta z A. M. wskazywal réwniez sam T. S.. Potwierdzil on, iz poruszal temat zatrzymanego pojazdu
T. (...) (k. 211 i n.). Przelozony A. M., W. B. opisujgc rozmowe odbyta z podwladnym wskazal, ze A. M. rozmawial
z mezczyzng o nazwisku S. ps. (...) i ten powiedzial mu, ze jak wyda P. T. (...), to bedzie go sta¢ na nowy samochod
z salonu (k. 468v). Zeznania te podtrzymat podczas kolejnych przestuchan w toku prowadzonego postepowania
(k. 973v, 1537v). Przestuchany na rozprawie W. W. zeznal, iz ,po uzyskaniu informacji od zastepcy naczelnika
Wydzialu Kryminalnego W. B. na zasadzie, ze sa sygnaly o probie przekupstwa policjanta przeprowadzilem rozmowe
z A. M.. Chcialem uzyska¢ bezposrednio informacje §wiadczace o prawdopodobienstwie usilowania przekupstwa i
wreczenia lapowki . Relacja M. byla na tyle prawdopodobna, ze podjatem decyzje o przekazaniu sprawy do Wydziatlu
Korupcji Komendy Wojewoddzkiej Policji w P. (k. 972v). Relacje w/w 0s6b odpowiadaja notatce z 26 czerwca 2008
r. sporzadzanej przez M. A. funkcjonariusza KWP w P. po spotkaniu odbytym z A. M.. Zwraca uwage duza liczba
szczegOlow umieszczonych w notatce i dbalo$¢ o precyzyjne przedstawienie uzyskanych informacji. Zgodnie z jej
trescia T. S. zapytal A. M. ,czy ten samochod bedzie do wydania?” oraz o$§wiadczyl, iz wie, Ze jezeli ten samochod
bedzie wydany — a sprawa zostanie umorzona to byloby za to duzo pieniedzy, ze bedzie go sta¢ na nowy samochdd
z salonu” (k. 1-2 akt (...)1/08).

Co bardzo wazne, na zwigzek (...) z oskarzonym M. P. wskazal sam oskarzony. Z nagrania audio z dnia 7 lipca 2008 r.,
umieszczonego na plycie dewmk- (...), z ktérego sporzadzono stenogram znajdujacy sie na karatach 738 i n. wynika,
ze M. P. powiedzial ,,no Sledztwo jest ktokolwiek mi sie pyta to méwie Sledztwo jest prowadzone jezeli tam jestem
potrzebny w celu jakiego$ przestluchania no to sie zglaszam, no i tyle. Tak, ze wiesz no ja z nikim nie na ten temat, no
widzisz jak mi powiedzial Siwy, ze ciebie dobrze zna juz w tej chwili rozmawiamy szczerze, no to méwie Siwy gdyby$
mogt no to mi tam pomoéz w jaki$ tam sposéb, bo wiesz jak jest z tym samochodem” (k. 741).

Reasumujgc ocena dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy, ktdra pozwolila poczynié ustalenia faktyczne w zakresie
spotkania A. M. iT. S., jego przebiegu, oraz nastepnie czynno$ci podejmowanych przez w/w funkcjonariusza pozostaje
w ocenie Sadu odwolawczego pod ochrona art. 7 k.p.k.

Apelacje za$ obroncow, a w szczegoblnosci apelacja oskarzonego R. M. (1) stanowi typowa polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu I instancji. Fakt ewentualnego pozostawania przez $wiadka A. M. na zwolnieniu lekarskim po
zatrzymaniu oskarzonych nie moze mie¢ zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Zdaniem Sadu odwolawczego
zebrany w tej sprawie i prawidlowo oceniony material dowodowy byl wystarczajacy do przypisania oskarzonym w
tym oskarzonemu R. M. (1) zarzucanych im przestepstw ze stosownymi modyfikacjami jakie poczynil Sad I instancji.
Wszystkie inne okoliczno$ci podnoszone przez oskarzonego R. M. (1) w apelacji nie mialy zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia jego odpowiedzialnoéci w niniejszej sprawie.

Niezasadne okazaly sie rowniez zarzuty zwigzane z przekroczeniem granic prowokacji. Zarzuty te podnoszone sg w
zasadniczej co mierze do wypowiedzi A. M. utrwalonych na nagraniu audio z dnia 31 lipca 2008 r., umieszczonego
na plycie dewmk- (...) i z ktérego sporzadzono stenogram znajdujacy sie na karatach 769 i n. Nagranie dotyczy
rozmowy jaka miala miejsce w w/w dniu pomiedzy A. M., R. M. (1) oraz M. P.. Ich szczeg6lowa analiza — w ocenie Sad
Okregowego — prowadzi do wniosku, iz do wypowiedzi A. M. nie mozna mie¢ zastrzezen tego rodzaju by podwazyly
one spos6b prowadzonych dziatan operacyjnych i mozliwo$¢ przeprowadzenia z poszczegélnych czynnosci dowodow
na potrzeby niniejszego postepowania. Nalezy bowiem zauwazyd¢, iz inicjatywa w prowadzonej rozmowie, jej kierunek
ale przede wszystkim temat wyznaczane sa przez R. M. (1) oraz M. P.. Rozmowa rozpoczyna sie bowiem od wskazania
przez A. M. ,na ale zalezy o co ci chodzi R., bo nie wiem”, na co R. M. (1) odpowiedzial ,zarzuty” (k. 769). Te same
osoby dalej rozmawiaja ,, no ale to, co by chcial, co oczekuje, ze co?” (A. M.), ,no czy bedzie mial zarzuty czy nie” (R.
M. (1)), ,no shuchaj, no sta¢ go na adwokata jest, no to, no to, no ale o czym chcial dzisiaj rozmawiaé? (...) I tylko o



tomu sie chodzi” (A. M.), ,No, No i chcial zapytac¢ o ten samochdd, jak to bedzie kurwa wiesz” (k. 770) i dalej ,,Stuchaj
to zalezy od ciebie, jezeli kurwa kwestia taka, ze daloby co§ mu poméc, no to mu pomoéc i z nim gadaé konkretnie
ijuz” (R. M. (1)), ,No ale na temat jaki z nim gada¢ konkretnie i juz” (A. M.) ,, No nie wiem, jakby sie ewentualnie
odwdzieczyt czy co$ bedziesz kiedy$ od niego potrzebowat czy co$” (R. M. (1)), ,No ale co ja moge od takiego czlowieka
potrzebowaé R., kiedys$” (A. M.), ,czyli co bedziemy moéwié¢” (A. M.), ,,Czy da rade mu pomoc co§ ma kurwa, ten, czy
jak, sie rozlicza¢, czy” (R. M. (1)) (k. 771). Po dolaczeniu sie do rozmowy M. P. ,,Co by pan chcial wiedzie¢, w ten
sposob” (A. M.), ,No przeciez A., wiesz jaka jest prawda i co, no ja nie chce tutaj kogos tam eee, mySle ze szczerze
teraz sobie rozmawiamy i (...) i chce zeby$ mi pomoglt w jaki$ sposob a nie zaszkodzil nie” (M. P.) (k. 772), ,to znaczy,
no, no dobra, inaczej zapytam: to jakiej, jakiej powiedzmy pomocy ode mnie potrzebujecie?” (A. M.), ,,Dobra yyyy,
potrzebujemy sie zapytac tak, czy samochod bedzie do zwrotu ewentualnie jako czeéci” (R. M. (1)), ,No wlasnie, to, no
moéwie, no A.” (M. P.), ,Znaczy ja powiem tak: no decyzje w sumie jaka taka podejmuje prokurator, nie.” (A. M.), ,Ja
bym byt bardzo wdzieczny, gdybym ten samocho6d dostat z powrotem i wtedy i ja bym wiesz, jaka$é umowe przyniost
tam z jakim tam J. K., czy tak, wiesz dobrze jak to sie robi” (M. P.), ,No ale widzisz, ze jezeli co$ by takiego, to, to
wielkie problemy moge mieé p6zniej, kurde” (A. M.), ,No A. kurwa, ze mng chcesz gadaé, jestem waszym gwarantem,
kurwa ze M. bedzie okej i ze” (R. M. (1)), ,ja méwie — ja jedynie moge by¢ ci cale zycie wdzieczny, przez to jakby$
tam. Odwdziecze sie na pewno a oprocz tego kiedykolwiek by$ co$§ ode mnie — r6znie w zyciu” (M. P.) (k. 774), ,No A.
mowie, ja jestem w stanie cie wynagrodzi¢ i to solidnie, jezeli jeste$ w stanie mi poméc” (M. P.), ,,Ja ze swojej strony
moge zagwarantowac, ze M. cie nie wyda” (R. M. (1)) (k. 775), ,To bedziesz z nim (?) ja mu powiem nakre$le mu jeszcze
temat” (R. M. (1)), ,No to nakresl, mu” (A. M.), ,No. Kase szykuje i chuj niech sie z toba dogaduje (...) Kase niech
szykuje i sie dogaduje, bo ja tam... . Dobra A., dzieki bardzo” (R. M. (1)) (k. 779). Przywolanie w szerszym zakresie
treéci wypowiedzi w/w 0s6b okazalo sie konieczne dla uwidocznienia pewnej pasywnoSci ze strony A. M.. Jednoczeénie
Swiadcza one, iz to R. M. (1) oraz M. P. narzucaja jej przedmiot. Sa osobami niewatpliwie wiodacymi i nakierowuja
rozmowe na temat zwrotu zatrzymanego pojazdu przy czym w coraz bardziej dostlowny sposéb wyrazaja gotowos$é
zlozenia propozycji korupcyjnej. Znamiennym zwienczeniem jest stwierdzenie R. M. (1) ,No. Kase szykuje i chuj niech
sie z tobg dogaduje (...) Kase niech szykuje i sie dogaduje, bo ja tam... . Dobra A., dzieki bardzo”. Wskaza¢ przy tym
nalezy, ze Sad odwolawczy w pelni podziela wyczerpujace rozwazania Sadu I instancji wyjasniajace, iz wypowiedz ta
nalezy laczy¢ z wyzej przedstawionym tematem rozmowy A. M., M. P. i R. M. (1). Pojawiajgce sie pod koniec nagrania
wypowiedzi A. M. i R. M. (1), a dotyczace N. S., dotycza zupeie innych kwestii i majg charakter informacyjny oraz
ogdblny, w przeciwienistwie do wezedniej prowadzonej rozmowy. Ponowne przytaczanie argumentéw przedstawionych
przez Sad Rejonowy byloby wiec niecelowe.

Reasumujgc, podkreslane przez obrone w kontekscie rozmowy z dnia 31 lipca 2008 r., dwie wypowiedzi §wiadka A.
M. iz ,jest ukladnym czlowiekiem” bedace odpowiedzia na wczeéniejsze stwierdzenia R. M. (1) i M. P. w zadnym razie
nie podwazaja prawidlowosci przeprowadzonych czynnoéci operacyjnych. Sad Okregowy wskazuje takze, ze obroiica
R. M. (1) adw. J. S. w sposob wybiorezy cytujac wypowiedzi A. M. nadaje im nowy sens, w zaleznoSci od tresci zarzutu.
Przykladowo wskaza¢ mozna, iz pelna wypowiedz A. M. brzmiala ,,Znaczy no ja mdwie, ja jestem tutaj czlowiekiem,
nie jestem taki, ze co$, no jezeli, nie ma rzeczy niemozliwych” (k. 773) tymczasem obronca ograniczyl przytoczona
wypowiedz jedynie do stwierdzenia ,nie ma rzeczy niemozliwych” co w sposéb oczywisty i zasadniczy zmienia jej
znaczenie.

Sad odwolawczy zwraca takze uwage pierwsza rozmowe R. M. (1) z A. M. podczas ktérej A. M. informuje R. M. (1),
ze z M. P. bedzie rozmawial tylko w trakcie czynnoSci procesowych. Mimo takiego stanowiska funkcjonariusza R. M.
(1) ponownie przychodzi do A. M. i dalej nagabuje funkcjonariusza na rozmowe z M. P.. Trudno wiec tu méwic o
prowokacji ze strony A. M..

Chybione sa takze podnoszone do przypisanych oskarzonym czynéw zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych,
naruszenia swobodnej oceny dowoddw (art. 7 k.p.k.), naruszenia zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) oraz nie
oparcia sie na calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.). Sad odwolawczy w peli akceptuje
ocene dowodéw w postaci wyjasnien oskarzonych, zeznahn §wiadkéw przestuchanych w sprawie, a w szczegblnoéci A.
M., W.W,W.B,,T.S.,,M.A.,H. K. oraz A. K.. Ocena ta pozostaje pod ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) zuwagi



na to, iz zostala poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoé¢ sprawy (art. 410 k.p.k.)
ito w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.). Sad rozwazyt wszystkie okolicznosci
sprawy przemawiajace zar6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.) jak i wyczerpujaco i logicznie
— z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uargumentowal swoje przekonanie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.). W ramach realizacji zasady zawartej w art. 7 k.p.k. sad ma bowiem
prawo uznac za wiarygodne zeznania Swiadka (lub wyjaénienia oskarzonego), co do niektorych przedstawionych przez
niego okolicznosci, pod warunkiem jednak, Ze swoje stanowisko w tej kwestii w sposob przekonujacy uzasadni.

W szczegolnoéci Sad I instancji zasadnie obdarzyl wiara przewazajaca cze$é zeznan A. M.. Sad Rejonowy zauwazyl, iz
Swiadek ten co prawda podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym zeznat o spotkaniu z T.
S., w polowie czerwca 2008 r., pomingl jednakze okoliczno$¢, ze osoba ta poinformowata go, iz w przypadku wydania
samochodu otrzyma znaczna ilo$¢ pieniedzy i bedzie go sta¢ na nowy samochod z salonu. Fakt ten potwierdzit dopiero
na rozprawie, podczas konfrontacji z funkcjonariuszem KWP w P. M. A.. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze okolicznoé¢
ta potwierdzajg takze inne dowody zgromadzone w toku postepowania. Wskaza¢ tutaj nalezy na zeznania W. B., W.
W., R. K. (2), notatki M. A. oraz nagranie audio z dnia 8 sierpnia 2008 r. z rozmowy A. M. oraz M. P.. Dowody te
zostaly omdwione powyzej, w zwiazku z podniesionym zarzutem nielegalnoéci prowadzonych czynnosci operacyjnych.
Takze przeprowadzona przez Sad ocena wyja$nien oskarzonych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., a Sad odwolawczy
przyjmuje rozwazania w tym zakresie Sadu I instancji za wlasne, tym bardziej iz apelacje wniesione przez obroncow
oraz oskarzonego nie precyzuja na czym polegala bledna ocena wyjasnien oskarzonych. W tym zakresie nalezy odnie$¢
sie jednak do zarzutu obroncy oskarzonego M. P., ktéry podnosi iz Sad blednie uznal, ze oskarzony nie miat zamiaru
powiadomié organéw $cigania o przyjeciu korzys$ci majatkowej przez funkcjonariusza Policji. O stlusznoéci takiego
ustalenia przesadza chociazby uplyw czasu tj. 14 dni od chwili w ktérej oskarzony przekazal A. M. kwote 5.000,00
do momentu jego zatrzymania. Gdyby oskarzony istotnie mial zamiar powiadomi¢ organy Scigania o zaistnialym
przestepstwie, niewatpliwie uczynilby to niezwlocznie po przekazaniu wspomnianej kwoty. Nie mialo bowiem juz
zadnego znaczenia czy 5.000,00 z} stanowilo czes¢ czy tez calo§¢ umowionej korzy$ci majatkowej. Obronica w sposéb
naiwny podnosi, iz oskarzony nie dysponowal §rodkami, za pomoca ktérych moglby sie domagaé zwrotu przekazanych
pieniedzy. Nalezy zauwazy¢, ze gdyby rzeczywiscie A. M. swoim zachowaniem wypehial znamiona okreslonego czynu
zabronionego, ryzykowalby nie tylko odpowiedzialnoécia karna ale réwniez stanowiskiem pracy. W takiej sytuacji
brak odpowiednich mechanizméw prawnych w zaden sposob nie utrudnialby odzyskania przez M. P. calej przekazanej
kwoty.

W tym miejscu nalezy odnie$c¢ sie do tej czeSci treSci notatki z dnia 24 lipca 2008 r. sporzadzonej przez M. A., w
ktorej wskazuje, ze skontaktowal sie z nim telefonicznie W. W. i ,poinformowal, iz w sprawe dot. sierz. A. M. w
dniu wezorajszym zaangazowat sie kolejny policjant tej jednostki — dzielnicowy R. M. (1)” (k. 20 akt (...)1/08). W
ocenie Sadu Okregowego stwierdzenie to istotnie nalezy uzna¢ za nieprecyzyjne z uwagi na fakt, ze gdyby sprawa juz
na wezeSniejszym etapie dotyczyla innego funkcjonariusza, do prowadzenia czynnosci wlaéciwe byloby Biuro Spraw
Wewnetrznych KWP w P.. Nalezy takze mie¢ na uwadze pozostale znajdujace sie w aktach (...)1/08 notatki tj. z 26
czerwca 2008 r. oraz 24 lipca 2008 r. Brak jest w nich jakichkolwiek informacji lub cho¢by wzmianki dowodzacej
zaangazowanie w sprawe innych funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji w K.. Istnieje takze mozliwos¢,
iz $wiadek wskazujac R. M. (1) i zapisujgc ,kolejny policjant” za pierwszego funkcjonariusza uwazal informujacego
o podejrzeniu przekupstwa A. M.. Natomiast brak jest cho¢by jednego posredniego dowodu (poszlaki) by ten zapis
nalezalo odczytywaé w sposob odmienny. Dodaé takze nalezy, ze nie zostaly w sprawie ujawnione zadne powody dla
ktérych M. A. — uzyskujac przed 24 lipca 2008 r. informacje o udziale innego funkcjonariusza — mialby nie przekazaé
sprawy do dalszego prowadzenia przez (...) w P.. Co wiecej, po uzyskaniu informacji o zaangazowaniu w dzialania
majace na celu zwrot samochodu osoby R. M. (1), niezwlocznie sprawe objelo w/w (...). Nie sposob wiec zarzucié¢
funkcjonariuszom KWP w P. jakiekolwiek zaniedbania czy uchybienia przepisom.

Utrwalone w toku prowadzonych czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych nagrania, a utrwalone na plytach cd:
dewmk (...), dewmk (...), dewmk (...), dewmk (...) Sad w spos6b prawidlowy wprowadzit do procesu poprzez
ich odtworzenie na rozprawie glownej (k. 1605-1607). Odtworzenie mialo miejsce podczas obecnosci zar6wno



oskarzonych ich obroncow jak i prokuratora oraz $§wiadka A. M.. W trakcie tej czynno$ci stwierdzono — odno$nie
plyty oznaczonej nr dewmk (...) — iz zapis odsluchanej rozmowy odpowiada tresci stenogramu znajdujacego sie
na kartach 769-779 natomiast nie odpowiada zapisowi z kart 728-737 (k. 1605). Pozostale nagrania, wobec braku
sprzeciwu obecnych oskarzonych, obroncéw oraz prokuratora, Sad uznal za ujawnione bez ich odtwarzania (k. 1667).
W toku postepowania Sad zwracal sie do KWP w P. o udzielenie informacji, czy znajdujace sie w aktach sprawy plyty
cd to oryginaly pierwotnych zapiséw audio i video, a jezeli nie zazadal nadeslania oryginalow zapisow (k. 1607). W
odpowiedzi otrzymal informacje, iz calo$é¢ zgromadzonych materialéw zostala przekazana prokuraturze wskazujac
jednoczeé$nie jednostke wykonujacg nagrania (k. 1610). Oskarzeni jak i ich obroncy podczas odtwarzania nagran nie
podnosili zadnych uwag, zastrzezen oraz wnioskdéw. W tych okoliczno$ciach Sad I instancji uznajac, iz wywolanie
opinii bieglego z zakresu informatyki celem zbadania czy nie nastapilo "zmieszanie" materialu operacyjnego podczas
przegrywania na plyte cd czy tez dokonania ingerencji technicznych w jego tre$é¢, nie jest konieczna, nie dopuscit
sie obrazy przepiséw postepowania. Co prawda Sad dostrzegl, iz na odtworzonych plytach dewmk (...) oraz dewmk
(...) nie wida¢é momentu uruchomienia i wylgczenia urzadzenia nagrywajacego, jednakze nalezy mie¢ na uwadze
odpowiedz nadaeslang przez KWP w P. i wskazujacg, iz treSci umieczone na odtwarzanych noénikach stanowig
calo$¢ utrwalonych materialow. Decyzje Sadu dodatkowo uzasadnia plynnoéé utrwalonych zapiséw, ich logiczny i
chronologiczny uklad ale takze brak zastrzezen stron do ich treéci, sposobu odtworzenia oraz znajdujacych sie w
aktach sprawy stenogramow z odtwarzanych nagran. O wiarygodnoSci utrwalonych nagran Swiadczy takze zapis
rozmowy prowadzonej przez A. M. oraz R. M. (1) z 31 lipca 2008 r. W konocowej jego czeSci poruszany jest takze
temat dotyczacy N. S., a w zaden spos6b nie zwiazany z przedmiotem niniejszego postepowania. W ocenie Sadu
Okregowego, przywolany przyklad jaki i inne znajdujace sie na nagranych no$nikach wypowiedzi neutralne z punktu
widzenia prowadzonych czynno$ci operacyjnych wskazuja na zachowana cigglo$¢ nagran i brak wplywu osob trzecich
w ich tre$¢. Sad Rejonowy precyzyjnie wyjasnil takze pozorna sprzeczno$¢ zachodzaca pomiedzy czasem wskazanym
W nagraniu, a czasem polaczenia z telefonu oskarzonego M. P. z telefonem R. M. (1) (s. 16 uzasadnienia). Pisemne
motywy wyroku w tej czeSci nie budza zadnych zastrzezen Sadu Okregowego. W konsekwencji dowod z odtworzonych
oraz ujawnionych bez odtwarzania nagran zasadnie postuzyl — w zakresie wskazanym w zaskarzonym wyroku — do
poczynienia ustalen faktycznych w sprawie.

Niezasadny okazal sie takze zarzut obroncy R. M. (1) dotyczacy obrazy prawa materialnego art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 229 § 11 3 k.k. poprzez uznanie, ze oskarzony dzialal ze z gory powzietym zamiarem popelnienia przestepstwa
i mozna mu przypisa¢ dzialanie z zamiarem bezposrednim. O pozostawaniu w/w oskarzonego w stalym kontakcie
telefonicznym z M. P. §wiadcza znajdujgce sie w aktach sprawy wykazy polaczen dla numeréw telefonéw uzywanych
przez oskarzonych. W szczegblnosci w dniach 21 oraz 22 lipca 2008 r. oskarzeni kontaktowali sie ze soba kilkukrotnie.
Jak zeznal A. M., w nocy z 22 na 23 lipca 2008 r. przebywajac na stuzbie zostal poproszony przez R. M. (1) o wyjscie
na korytarz. Oskarzony zapytal ,czy wiem jak wyglada sprawa P., wiem co$ na ten temat, ze ten samochod zostal
skradziony, czy samochod zostanie wydany M. P., czy P. bedzie mial w tej sprawie jakiekolwiek zarzuty oraz powiedzial,
ze P. chce ze mna porozmawia¢” (k. 10). Nastepnego dnia w godzinach rannych do A. M. ponownie podszed} R. M. (1).
Zapytal ,,czy M. P. moze przyj$¢ ze mna porozmawia¢ odno$nie wydanego zabezpieczonego samochodu” (k. 10). Juz
tylko powyzsze dzialania oskarzonego wskazuja na jego zaangazowanie w sprawe bedgcg przedmiotem niniejszego
postepowania. Nie jest bowiem sytuacja standardowa proszenie funkcjonariusza Policji o rozmowe na osobnosSci na
temat prowadzonego przez niego postepowania, a w szczego6lnoSci zabieganie o spotkanie z posiadaczem pojazdu.
Takze godziny rozmodw, pdéznonocna oraz kolejna przeprowadzona z samego rana nastepnego dnia pokazuja jak
wazna byla to kwestia dla oskarzonego. Jakkolwiek sa to jedynie dowody posrednie, tworza one jednak nieprzerwany
lancuszek poszlak, oraz znajduja w pelni potwierdzenie w tresci rozmowy z dnia 31 lipca 2008 r. utrwalonej podczas
prowadzonych w sprawie czynno$ci operacyjnych. W poczatkowej czeéci spotkania udzial brali jedynie R. M. (1) oraz A.
M., nastepnie dotaczyt do nich drugi z oskarzonych M. P.. Jakkolwiek Sad przywolywat juz wypowiedzi R. M. (1) z dnia
31 lipca 2008 r. w niniejszym uzasadnieniu i zbedne jest przytaczanie po raz kolejny, wskaza¢ jednak nalezy, iz juz w
pierwszych stowach oskarzony nakierunkowal rozmowe na temat postepowania prowadzonego wobec zatrzymanego
pojazdu T. (...). Tres¢ jego wypowiedzi nie pozostawia watpliwoéci, iz dzialanie jego jest w istocie pomocnictwem w
popehieniu przez M. P. przypisanego mu czynu z art. 229 § 1i 3 k.k. i byly podjete z gébry powzietym zamiarem. Bierze
bowiem czynny udzial w rozmowie, uzupelia wypowiedzi oskarzonego M. P., uczestniczy w niej w taki sposéb by



wzbudzi¢ w A. M. jeszcze wieksze zaufanie do osoby oskarzonego M. P.. Jego wypowiedzi, w szczegdlnosci ,ja ze swojej
strony moge zagwarantowac, ze M. cie nie wyda” (k. 775), ,,Wszyscy ryzykujemy” (k. 778) jednoznacznie wskazuja, iz
wie jaki jest cel spotkania, wrecz gwarantuje, ze nie wystapia negatywne dla A. M. konsekwencje ze strony drugiego
z oskarzonych. Wszystkie te okolicznoSci wskazujg, na wysoki stopien zazyloéci pomiedzy oskarzonymi. Dzialania
R. M. (1) polegajace na rozpytywaniu A. M. o sprawe M. P., zabieganie o ich spotkanie, a nastepnie czynne w nim
uczestniczenie, stanowig logiczny cigg zdarzen wynikajacy z roli podjecia sie po$rednictwa w kontaktach pomiedzy
M. P. a A. M.. Powyzsze uzasadnia przyjecie, iz juz w dniu 22 lipca 2008 r. R. M. (1) wiedzial, ze M. P. udzieli lub
obieca udzieli¢ korzy$ci majatkowej A. M.. Te same okolicznoSci stanowily o przyjeciu przez Sad, iz R. M. (1) dzialal
umys$lnie w zamiarze bezpoSrednim.

Sad odwolawczy zauwaza takze, ze w pewnym momencie rozmowy R. M. (1) proponuje takze, ze zostawi A. M. i M.
P. samych, zeby sobie porozmawiali, co ewidentnie wskazuje na §wiadomos$¢ oskarzonego R. M. (1) co do zamiaru
korupcyjnego jaki towarzyszyl oskarzonemu M. P.. Nadto, o czym juz tez byla mowa wyzej oskarzony M. P. w trakcie
kolejnej rozmowy z A. M. stwierdzil: ,,Gdybym ja wiedzial, to bym od razu poszedl na drugi dzien do R. i by bylo inaczej,
nie, i jeszcze tak jak R. mi mowil, ze byloby wczeéniej, to byloby lepiej”. Ta informacja przekazana przez oskarzonego
M. P. ewidentnie wskazuje na zamiar oskarzonego R. M. (1), co do checi udzielenia pomocy oskarzonemu M. P. w
zakresie przypisanego mu przestepstwa.

Nie ma racji obrofica oskarzonego R. M. (1) stwierdzajac, iz Sad I instancji raz przypisuje mu dzialanie z
zamiarem bezposrednim kierunkowym, a drugi raz uznaje, ze pomocnik moze pomaga¢ z zamiarem ewentualnym.
Kwestie dzialania przez pomocnika w zamiarze ewentualnym Sad I instancji porusza bowiem jedynie w ogélnych
rozwazaniach na ten temat dzialania sprawcy w formie pomocnictwa. Przedstawia przeslanki, ktére warunkuja
przyjecie w konkretnym stanie sprawy, iz pomocnik dziala umyslnie z zamiarem bezpos$rednim badz ewentualnym
gdyz pomocnictwo moze by¢ popelione w obu wymienionych postaciach zamiaru. Uwazna analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje jednak, iz Sad przyjal oskarzony R. M. (1) dzialal umyélnie z zamiarem
bezposrednim.

We wniesionym przez obronce oskarzonego R. M. (1) $rodku odwolawczym stawiane jest pytanie czy w czasie
wskazanym w opisach czyndéw mozliwe bylo legalne wydanie samochodu T. (...). Odpowiadajac na to pytanie wskazaé
nalezy, iz auto to zostalo zatrzymane w dniu 10 czerwca 2008 r., sygn. akt RSD-596/08 w sprawie dotyczacej
przerobienia jego numer6éw identyfikacyjnych. Sposéb postepowania z zabezpieczonymi przedmiotami reguluje
art. 228 § 1 — 3 k.p.k. Zgodnie z przepisem § 1 przedmioty wydane lub znalezione w czasie przeszukania nalezy
po dokonaniu ogledzin, sporzadzeniu spisu i opisu zabra¢ albo odda¢ na przechowanie osobie godnej zaufania z
zaznaczeniem obowiazku przedstawienia na kazde zadanie organu prowadzacego postepowanie. W przedmiotowej
sprawie organ ten postanowil o zabraniu zatrzymanej rzeczy. Jej legalny zwrot mogl nastapi¢ na mocy jego decyzji,
jednakze dopiero wowczas, gdy stwierdzono by jego zbedno$é dla postepowania karnego (art. 230 § 2 k.p.k.). R.
M. (1) bedacy funkcjonariuszem Policji niewatpliwie mial §wiadomo$¢é obowiazujacych w tym zakresie procedur,
stad tez jego dzialania mialy charakter czynnoS$ci niestandardowych. Gdyby jego celem byla pomoc w ramach
obowiazujacych przepisow prawa, poinformowalby M. P. o mozliwo$ci wniesienia zazalenia na czynno$¢ zatrzymania
pojazdu, ewentualnie zlozenia wniosku o jego zwrot z uwagi na jego zbedno$¢ dla toczacego sie postepowania
karnego. Zgromadzony material dowodowy pokazuje jednak, iz takich dzialaih M. P. ani R. M. (1) nie podejmowali.
Zreszta z wyjasnien samego oskarzonego R. M. (1) wynika, ze w jego ocenie wydanie samochodu nie byto mozliwe.
Natomiast co do zarzutu, ze w zwigzku z tym w ogole nie istniala mozliwo$¢ zwrotu tego samochodu, bo nie daloby
sie juz tak zmanipulowaé¢ postepowania, to mozna by tylko sparafrazowaé¢ cytowane slowa A. M., ,Ze nie ma rzeczy
niemozliwych”. Nie ma jednak znaczenia dla odpowiedzialno$ci oskarzonych czy mieli oni wyobrazenie w jaki spos6b
mogloby doj$¢ do wydania oskarzonemu M. P. zabezpieczonego samochodu ani czy czynno$c¢ taka byla mozliwa do
wykonania, gdyz przeciez miala to by¢ czynno$é sprzeczna z prawem, nielegalna.

We wniesionym $rodku odwolawczym obronca M. P. podniésl, ze Sad rozstrzygnal nie dajace sie usuna¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego, a tym samym dopuscil sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Regula zawarta w tym przepisie
odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi. Nie mozna jej jednak rozumiec



jako reguly pozwalajacej na uproszczone traktowanie watpliwoéci. Powinny by¢ one wyja$niane i usuwane przez
wszechstronng inicjatywe dowodowa oraz dokladng analize zgromadzonego materialtu dowodowego. Dopiero wtedy
gdy po wykorzystaniu istniejgcych Srodkéw nie zostanie dana watpliwo$¢ usunieta, nalezy ja thumaczy¢ w sposéb
korzystny dla oskarzonego. Regula ta ma wiec zastosowanie tylko wtedy gdy wyczerpane zostaly wszelkie mozliwo$ci w
procesie, a mimo to nadal istnieja watpliwosci, ktorych nie mozna usunaé w Swietle zebranych dowodéw. Natomiast,
gdy z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje zdarzenia, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem ,nie dajacych
sie usuna¢ watpliwosci” w rozumieniu powolanego przepisu. W takim wypadku sad zobowiazany jest dokonaé ustalen
faktycznych kierujac sie zasada swobodnej oceny dowodow, ktbrej granice wyznacza art. 7 k.p.k. Przepis art. 5 § 2 k.p.k.
w zadnym nie moze by¢ bowiem interpretowany w ten sposob, iz powoduje obowigzek czynienia ustalen faktycznych
w oparciu o najkorzystniejsze dla oskarzonego wersje wypadkow. W niniejszej sprawie sytuacja opisana w przepisie
5 § 2 k.p.k. nie zachodzi. Zebrane dowody pozwolily na dokonanie pelnych ustalen faktycznych, co tez uczynit Sad
Rejonowy. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pokazuje, by Sad I instancji dostrzegat przy dokonywaniu ustalen
jakiekolwiek watpliwosci, a przy tym rozstrzygnal je na niekorzy$é ktéregokolwiek z oskarzonych.

Niestuszny okazal sie takze zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary podniesiony w apelacji wniesionej przez
oskarzyciela publicznego. W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze zrazaca niewspolmiernoscia kary za okreslone
przestepstwo mamy do czynienia wowczas, gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar
mozna ustali¢, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji, a kara jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53
k.k. i dalszych (wyr. SN z 14.12.1973 1., III KR 254/73, OSNPG 3-4/1974 poz. 51, wyr. SN z 02.02.1995 1., I KRN
198/94, OSN Prok. i Pr. 6995 poz. 18). Nie chodzi w tej sytuacji o kazda ewentualng réznice w ocenach co do
wymiaru kary, ale o réznice zasadnicza, ktéra powodowalaby, iz kare wymierzong dotychczas nalezaloby traktowaé
jako razaco niewspoOlmierng, z uwagi na jej lagodnoé¢ lub surowoséé. Sad I instancji przedstawil w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku jakie okoliczno$ci wziglt pod uwage przy wymiarze kar dla M. P. i R. M. (1) i sa to zar6wno
okolicznosci tagodzace, jak tez okoliczno$ci obcigzajace. W ocenie Sadu Okregowego okolicznosci te w odpowiednim
stopniu wplywaly na wysoko$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci. Biorac pod uwage wezesniejsza niekaralno$é
oskarzonych jak i dotychczasowa postawe zyciowa Sad orzeczone kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil,
przy czym swoje rozstrzygniecie wlasciwie uzasadnil. Sad odwolawczy uznal, iz orzeczone kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania oraz grzywny nie s razaco niewspoimierne w rozumieniu art. 438 pkt
4 k.p.k., a zatem nie uwzglednil apelacji prokuratora w tej czesci.

Zasadny okazal sie jednak drugi z zarzutéw podniesionych przez prokuratora. Zgodnie z jednoznacznym brzmieniem
art. 44 § 1k.k. Sad orzeka przepadek przedmiotow pochodzacych bezposérednio z przestepstwa. Przepis ten przewiduje
obligatoryjny przepadek tzw. owocow przestepstwa. Dla jego zastosowania zasadnicze znaczenie ma ustalenie czy dana
rzecz, ktorej przepadek Sad rozwaza, rzeczywiScie ,,pochodzi z przestepstwa” bedacego przedmiotem osadu. O tym zas$,
iz spelnia ona ten warunek, mozna zasadnie méwié wowczas, gdy to wlasnie realizacja znamion przestepstwa prowadzi
do jej uzyskania. Podkreslié przy tym trzeba, ze przewidziany tym przepisem przepadek obejmuje tylko te przedmioty,
ktore pochodza bezposrednio z tego przestepstwa, ktdre jest rozpoznawane w sprawie, nie zas przedmioty pochodzace
bezposrednio z innych przestepstw ewentualnie popelionych przez sprawce (wyr. SN z 21.10.1974 r., II KR 186/74,
OSNPG 1975, nr 3, poz. 34). Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszej sprawy skazaé nalezy, ze zabezpieczona w sprawie
kwota 5.000,00 zl zostala wreczona osobie bedacej funkcjonariuszem publicznym w zwiazku z pelieniem przez
nig tej funkeji. Mialy one sklonié A. M. do naruszenia przepiséw kodeksu postepowania karnego i bezpodstawnego
wydania zatrzymanego na potrzeby prowadzonego postepowania karnego pojazdu marki T. (...). Stusznie wskazuje
wiec prokurator, ze korzy$¢ majatkowa w w/w kwocie stanowila ,Japoéwke” a wiec przedmiot pochodzacy bezposérednio
z przestepstwa okre$lonego w art. 229 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. a w konsekwencji podlega przepadkowi na rzecz
Skarbu Panstwa w oparciu o przepis art. 44 § 1 k.k.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sad odwolawczy nie podzielajac zarzutéw
zawartych w apelacjach z wyjatkiem zarzutu naruszenia art.4481k k., nie znajdujac tez innych uchybien podlegajacych



uwzglednieniu z urzedu, powodujacych koniecznos$¢ zmiany badZ uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia, na
podstawie art.43781i2k.p.k. orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k,

art.633 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt. 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. 1983r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).

R.R. K A.WW.C.



