Sygn. akt IT Ka 44/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie: SO Agata Wilczewska

SO Robert Rafal Kwiecinski — spr.

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale J. G. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 roku

sprawy T. C. oskarzonego z art. 28681 k.k.

R. C. (1) oskarzonego z art. 27181 k.k.

i P. S. oskarzonego z art. 1883 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 27181 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 26 listopada 2013 roku sygn. akt II K 253/10

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Kole do ponownego rozpoznania.
R.R.K. W.C.A. W.

Sygn. akt: II Ka 44/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt II K 253/10 oskarzonego T. C. uznal za
winnego tego, ze w dniu 8 lipca 2009 r. w K. w woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit
(...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 53.900,00 zl za pomoca wprowadzenia w blad
tegoz pokrzywdzonego w ten sposob, ze w zalaczniku zgloszenia szkody nr (...) z dnia 8 lipca 2009 r. przedstawil
nieprawdziwy przebieg zdarzenia drogowego z udzialem jego samochodu marki M. nr rej. (...) bedacego podstawa
wyplaty odszkodowania z tytulu zawartej w dniu 22 maja 2009 r. z (...) S.A. umowy(...) seria (...) tj. popelienia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 1-3 k.k. wymierzyl mu kare 1 /jednego/
roku miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w rozmiarze /stu/ stawek dziennych w wysokos$ci po 20 /dwadziescia/
zlotych kazda z nich. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 §1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej T. C. kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 /cztery/ lata. Tym samym wyrokiem R. C. (1) uznal za
winnego tego, ze w dniu 21 maja 2009 r. w G. gm. K., w woj. (...) bedac zatrudnionym w (...) nr (...) i uprawnionym na
podstawie posiadanych uprawnien diagnosty do przeprowadzania badan technicznych pojazdow nr (...) wydanych
w dniu 1 lutego 2008 r. przez Staroste K. oS§wiadczyl nieprawde w Zaswiadczeniu o przeprowadzonym badaniu
technicznym pojazdu nr (...), ze samochdd ciezarowy marki M. o nr rej. (...) spelnia wymagania techniczne okre$lone



w art. 66 ustawy Prawo o ruchu drogowym, a ponadto, ze ustaly przyczyny zatrzymania dowodu rejestracyjnego
tego pojazdu, gdy faktycznie pojazd ten w tym czasie posiadal uszkodzenia powstale w wyniku kolizji drogowej, w
ktorej uczestniczyt w dniu 11 maja 2009 r. i ktore byly podstawa zatrzymania dowodu rejestracyjnego tj. popelienia
przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 /osiem/ roku pozbawienia
wolnoéci. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej R. C. (1) kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 /trzy/ lata. Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu R. C. (2) kare grzywny w rozmiarze 80 /osiemdziesiat/ stawek dziennych w wysokosci po 15 /pietnaScie/
zlotych kazda z nich. Na podstawie art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 pkt. 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny
w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z przeprowadzaniem badan technicznych pojazdéw na okres 2 /
dwoch/ lat. Tym samym wyrokiem oskarzonego P. S. uznal za winnego tego, ze w dniu 22 maja 2009 r. w K. w woj.
(...) cheac, aby T. C. doprowadzil (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 53.900,00 zi
za pomoca wprowadzenia w blad tegoz pokrzywdzonego w ten sposob, ze w zalgczniku do zgloszenia szkody nr (...) z
dnia 8 lipca 2009 r. przedstawil przebieg zdarzenia drogowego z udzialem jego samochodu marki M. nr rej. (...), ktoe
faktycznie nie miato miejsca, a byto podstawa do wyplaty odszkodowania z tytutu zawartej z (...) S.A(...); umowy (...),
pomoégt mu w dokonaniu tego czynu w ten sposob, ze zawarl z T. C. umowe ubezpieczenia Seria (...) poSwiadczajac
we wniosku o zawarcie tej umowy nieprawde co do stanu technicznego ubezpieczonego pojazdu marki M. nr rej. (...)
poprzez nieuwzglednienie widocznych uszkodzen tego pojazdu powstalych w wyniku kolizji drogowej z dnia 11 maja
2009 1. tj. popelienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1-3 k.k. wymierzyl
mu kare 10 /dziesie¢/ miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywny w rozmiarze 80 /osiemdziesiat/ stawek dziennych w
wysoko$ci po 15 /pietnadcie/ ztotych kazda z nich. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie
orzeczonej oskarzonemu P. S. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 /trzy/ lata.
Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych T. C., R. C. (1) i P. S. obowiazek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego (...) S.A. w W. w kwocie 53.900,00 zt wynikajacej ze skazania oskarzonych za czyny wyzej opisane.
Na podstawie 44 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego T. C. przepadek poprzez pozostawienie w aktach sprawy dowodo
rzeczowych opisanych jak w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/41/10 znajdujacym sie na k. 442 pod poz. 1-3. Na
podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt. 4 i art. 3 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. Z 1983 r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonych T. C., R. C.
(1) i P. S. na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe po 1/3 czeéci, w tym wymierzyl im oplate w kwocie: T. C. w kwocie
580,00 z}, R. C. (1) w kwocie 300,00 zt a P. S. w kwocie 420,00 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator oraz obronca oskarzonych. Oskarzyciel publiczny wniesionym
srodkiem odwolawczym zaskarzyt powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ oskarzonych
R. C. (1), T. C.1iP. S.. Na podstawie art. 438 pkt. 2 w zw. z art. 427 § 1i 2 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na jego tresé, tj. art. 413 § 2 pkt. 2 k.p.k. polegajaca na orzeczeniu o karze pozbawienia
wolno$ci, w sposéb uniemozliwiajacy wykonanie wyroku, poprzez wskazanie w pkt. I wydanego rozstrzygniecia,
iz wymierzono kare ,,1 /jednego/ roku miesiecy pozbawienia wolno$ci” okreslajac, ze orzeczono kare pozbawienia
wolnoéci w latach i miesigcach bez wskazania okresu na ktéry wymierzono kare pozbawienia wolno$éci w miesigcach.
Na podstawie art. 438 pkt. 2 w zw. z art. 427 § 11 2 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze przepisow postepowania majaca
wplyw na jego tresé, tj. art. 413 § 2 pkt. 2 k.p.k. polegajaca na orzeczeniu w pkt. VI wyroku zakazu zajmowania
stanowisk zwigzanych z przeprowadzeniem badan technicznych pojazdéw, w sposéb uniemozliwiajacy wykonanie
wyroku, poprzez niewskazanie wobec ktdrego sposrod oskarzonych przedmiotowy zakaz zastosowano. Na podstawie
art. 438 pkt. 1 k.p.k. wzw. z art. 427 § 11 2 k.p.k., wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 271
§ 1 k.k. poprzez wymierzenie na jego podstawie kary 8 /oémiu/ roku pozbawienia wolnoéci, podczas gdy przytoczony
powyzej przepis przewiduje zagrozenie kara pozbawienia wolnoSci, ktérej gérna granica nie przekracza lat 5. Na
podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. w zw. art. 427 § 11 2 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 43 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i wyznaczenie okresu zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z
przeprowadzaniem badan technicznych pojazdéw na okres dwoch lat na podstawie nieistniejacego przepisu art. 43
§ 1 pkt. 1 k.k., podczas gdy okres tego zakazu nalezalo okresli¢ na podstawie art. 43 § 1 k.k. Stawiajac te zarzuty, na



podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wnidst o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonych zaskarzyt wyrok w caloéci i w oparciu o przepis art. 438 pkt. 1 i 2 k.p.k. zarzucil mu blad w
ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, ze zebrany
material dowodowy jest wystarczajacy do stwierdzenia , iz oskarzeni T. C., R. C. (1) i P. S. dopuécili sie czynow
opisanych w wyroku podczas gdy prawidlowa ocena tego materialu dowodowego nie daje podstaw do takiego
stwierdzenia. Wyrokowi zarzucil takze obraze przepisé6w postepowania w szczegolnosci art. 4,5 8§ 2,7, 9 § 1, 167, 172,
193 8§1i2,352,366 8§ 1, 4101424 § 1 pkt. 1 k.p.k. majaca wplyw na jego tre$¢ poprzez: zaniechanie przez Sad I instancji
zazgdania tarczki tachografu z samochodu M. od (...) S.A. i przeprowadzenie badan tej tarczki w drodze stosownej
opinii bieglego, zaniechania zazadania z Komendy Miejskiej Policji w L. akt dochodzenia w sprawie kradziezy na
szkode P. S., zaniechanie konfrontacji wyjaénien oskarzonego T. C. z zeznaniami §wiadka R. K. celem wyjasnienia
sprzeczno$ci wynikajacych z tych dowodéw, pominiecie jako dowodu opinii wydanej przez inz. J. C. i jego zeznan
mimo Ze zachodzila konieczno$é przeprowadzenia tych dowodow i istniala mozliwoé¢ ich przeprowadzenia. Stawiajac
te zarzutu wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych T. C., R. C. (1) i P. S. ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje

Apelacja wniesiona przez prokuratora okazala sie zasadna i w konsekwencji jej wniesienie skutkowalo wydaniem
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Oskarzyciel publiczny zasadnie podnosi, iz Sad I instancji wydal wyrok z uchybieniem przepiséw postepowania,
jednakze zarzut wskazany w pkt. I wniesionej apelacji winien wskazywa¢ na bezwzgledna przyczyne odwolawcza
okre$long w art. 439 § 1 pkt. 7 k.p.k. Zgodne z utrwalonym orzecznictwem za okre$§lone w w/w przepisie uchybienie
uznaje sie jedynie sprzeczno$¢ miedzy poszczegdlnymi jego rozstrzygnieciami i to nie kazda, lecz tylko taka, ktéra
powoduje, ze niemozliwe staje sie jego wykonanie. Przepis ten nie obejmuje zatem ani sytuacji, gdy sprzecznos¢ w
treSci wyroku utrudnia jedynie, ale nie uniemozliwia jego wykonania, ani sprzecznoS$ci zachodzacej miedzy samym
wyrokiem, a wiec jego treécia (dyspozytywna czeScia) a jego uzasadnieniem, jako ze uzasadnienie to nie stanowi
integralnego elementu tresci wyroku (post. SN z 15.09.2010 r., II KK 42/10, LEX 653636). Odnoszac powyzsze do
zaskarzonego orzeczenia nalezy wskazaé, ze wymierzenie przez Sad Rejonowy oskarzonemu T. C. — w pkt. I wyroku —
»kary 1 /jeden/ roku miesiecy pozbawienia wolno$ci” powoduje sprzeczno$¢ w tresci jego rozstrzygniecia. Niemozliwe
jest bowiem ustalenie czy Sad w rzeczywisto$ci wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, 1 miesigca pozbawienia
wolno$ci, czy tez zamierzal wymierzy¢ kare 1 roku i okreslonej liczby miesiecy pozbawienia wolno$ci jednakze poprzez
nieuwage nie zawarl powyzszego w treéci rozstrzygniecia. W konsekwencji orzeczenie z pkt. I zaskarzonego wyroku,
w ocenie Sadu odwolawczego, nalezalo uznac za wewnetrznie sprzeczne i uniemozliwiajace jego wykonanie.

W przedmiotowej sprawie doszlo rowniez do oczywistej obrazy przepisu art. 413 § 2 pkt. 2 k.p.k., ktéry mial istotny
wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku. Wymierzenie bowiem R. C. (1) w pkt. III wyroku, na podstawie art. 271
§ 1 k.k. ,kary 8 /osiem/ roku pozbawienia wolnoSci” — z uwagi na uzyte sformutlowanie ,8 roku” — powoduje
pojawienie sie uzasadnionej watpliwosci co do treéci rozstrzygniecia. Brak jest bowiem pewnosci czy zamiarem Sad
bylo wymierzenie oskarzonemu R. C. (1) kary 8 lat pozbawienia wolno$ci (z uwagi iz czyn z art. 271 § 1 k.k. zagrozony
jest karg pozbawienia wolnoSci, ktorej gérna granica wynosi 5 lat, doszloby wéwczas do obrazy prawa materialnego
tj. przywolanego art. 271 § 1 k.k.), czy moze w istocie zamiarem Sadu byto wymierzenie oskarzonemu kary 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Watpliwos¢ ta jest tym bardziej uzasadniona gdyz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
wskazuje iz w istocie oskarzonemu, za zarzucony mu czyn, wymierzyl kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Taki
sposob okreslenia czasookresu trwania wymierzonej kary jest sprzeczny z wynikajacym z tresci art. 413 § 2 pkt. 2
k.p.k. wymogiem redagowania orzeczenia, w tym rozstrzygniecia co do kary, w sposéb zrozumialy i jednoznaczny. Sad
dopuscil sie obrazy art. 413 § 2 pkt. k.p.k. rowniez w odniesieniu do rozstrzygniecia o §érodku karnym, zawartego w pkt.
VI zaskarzonego wyroku. Nie wymieniajac w jego tre$ci wobec ktorego z oskarzonych — pamietajac iz wyrok zawiera
rozstrzygniecia co do trzech os6b — Sad Rejonowy orzekl §rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk,



uniemozliwilt w konsekwencji jego wykonanie powyzszego rozstrzygniecia. Sposob zredagowania zapisu niniejszego
orzeczenia w sposéb oczywisty sprzeczny jest wiec z tre§cia przepisu art. 413 § 2 pkt. 2 k.p.k.

OczywiScie zasadny okazal sie rowniez zarzut oskarzyciela publicznego z pkt V wniesionego $rodka odwolawczego,
dotyczacy orzeczenia $§rodka karnego — zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z przeprowadzaniem badan
technicznych pojazdéw — na podstawie nieistniejacego przepisu art. 43 § 1 pkt 1 k.k. Podstawa prawng w/w $rodka
winien by¢ bowiem art. 43 § 1 k.k.

Poniewaz kontrola instancyjna ujawnila istnienie w badanej sprawie bezwzglednej przestanki odwolawczej z art. 439 §
1 pkt. 7 k.p.k., Sad Okregowy kierujac sie dyspozycja art. 436 k.p.k. ograniczyt sie do rozpoznania zarzutéw zawartych
w Srodku odwolawczym wniesionym przez prokuratora stwierdzajac, ze rozpoznanie w tym zakresie jest wystarczajace
do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych uchybien — podniesionych w apelacji obroncy oskarzonych — byloby
przedwczesne dla dalszego toku postepowania.

Majac na uwadze stwierdzone w/w uchybienia przepiséw zachodzila konieczno$¢ — na podstawie art.437 § 1 k.p.k.
— uchylenia zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazania sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy uwzgledni tre$¢ naruszonych przepiséw postepowania, w
szczegoblnosei art. 413 § 2 pkt. 2 k.p.k. tj. i plynacy z niego nakaz zrozumialego i jednoznacznego zredagowania
rozstrzygnie¢ co do orzeczonych kar i §rodkéow karnych. Jednoczeénie Sad bedzie mial baczenie na powolanie
wlasciwych zastosowanych przepisow ustawy karne;j.

Z wyzej wymienionych wzgledow orzeczono jak w sentencji.

R. R K W.CA. W.



