Sygn. akt IT Ka 74/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2014r.
Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Ewa Miastkowska - spr
Sedziowie : SSO Robert Rafal Kwiecinski
SSO Iwona Przylebska - Grzybowska
Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska
przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2014r.
sprawy M. K.
oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1k.k.iwzb. zart. 267§ 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2k k. oraz zart. 270 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego
z siedziba w S.
z dnia 21 stycznia 2014r. sygn. akt VIIIK 564/13
I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
« w pkt 1. za podstawe prawna orzeczenia o karze grzywny przyjmuje art. 33 § od 1 do 3 k.k.
« w pkt 2. uchyla orzeczenie o karze grzywny
« w pkt 3. uchyla orzeczenie o karze lacznej grzywny
II. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci.

III. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze w tym od oplaty za obie instancje.

Robert Rafal Kwiecinski Ewa Miastkowska Iwona Przylebska -Grzybowska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 564/13 Sad Rejonowy w Koninie VIII Zamiejscowy
Wydzial Karny z siedziba oskarzonego M. K. uznal winnym tego, ze w okresie od 21 pazdziernika 2009 roku
do 4 lutego 2010 roku w J., gminy W., powiatu (...), wojewddztwa (...) doprowadzil M. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 662,49 zl., poprzez wprowadzenie w blad pracownika (...) Spotka Akcyjna z
siedziba w S. odpowiedzialnego za podjecie decyzji o wystawieniu dla pokrzywdzonego polisy OC, co do fizycznego
zaistnienia zdarzenia, ktére stanowiloby podstawe sporzadzenia umowy kupna sprzedazy pojazdu O. (...) o numerze



(...) (...), zawartej rzekomo z pokrzywdzonym, ktéra po uprzednim podrobieniu przez siebie bez wiedzy i zgody
pokrzywdzonego, po uprzednim bezprawnym uzyskaniu dostepu do informacji dla niego nie przeznaczonej, to jest
danych osobowych pokrzywdzonego poprzez otwarcie zamknietego pisma z Towarzystwa (...) S.A przestal do (...)
S.A jako wypowiedzenie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow w celu
unikniecia wniesienia oplat za ubezpieczenie pojazdu-., na podstawie ktérej to umowy (...) S.A uzyskalo z Sadu
Rejonowego Lublin Zach6d w Lublinie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym wobec pokrzywdzonego M.
W. jako pozwanego z tytulu nieoplaconej skladki na ubezpieczenie pojazdu O. (...) w ramach polisy o numerze (...)
wystawionej dla pokrzywdzonego bez jego udzialu i wiedzy przez (...) S.A., a nastepnie na podstawie ktorego to
tytulu wykonawczego zostalo przeprowadzone skuteczne postepowanie egzekucyjne na szkode pokrzywdzonego tj.
popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zb. z art.270 § 1 kk w zb. z art. 267 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za
to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare jednego roku pozbawienia wolnoéci oraz
na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk kare grzywny w wysokoS$ci osiemdziesiagt stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej
stawki na kwote dziesie¢ zlotych.

Tymze wyrokiem sad rejonowy uznal oskarzonego winnym tego, ze w dniu 17 stycznia 2010r roku w J., gmina W.,
powiat (...) wojewddztwo (...), sprzedajac samoch6d osobowy O. (...) o numerze (...) (...) L. K. sfalszowal umowe
kupna-sprzedazy wymienionego pojazdu, w ten sposob, ze w miejsce wlasnych danych osobowych jako sprzedajacego
wpisal do tre$ci umowy dane osobowe M. W. i zlozyt podpis o treéci (...) w pozycji sprzedajacy, a dalej umowa ta
zostala przedlozona w Starostwie Powiatowym w N. przy rejestracji pojazdu tj. popelnienia przestepstwa z art. 270
81 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare dziesieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk kare grzywny w wysokoSci czterdziesci stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote dziesie¢ zlotych.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 k.k. sad rejonowy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoSci i grzywny i wymierzyt oskarzonemu kare laczna pozbawienia wolnosci w wymiarze jednego roku i dwoch
miesiecy oraz kare lgczna grzywny w wysokoéci sto stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
dziesiet zlotych.

Apelacje wni6st prokurator i powolujac sie na przepis art. 438 pkt. 1 k.p.k., zarzucil obraze przepisow prawa
materialnego tj. art. 33 § 2 k.k. polegajaca na jego blednym zastosowaniu w sentencji wyroku w punkcie 2 jako
podstawy prawnej wymierzenia kary grzywny, podczas gdy wskazany przepis nie znajduje zastosowania w niniejszym
przypadku.

W oparciu o ten zarzut wni6slt na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. o zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej kary
poprzez przyjecie jako podstawy orzeczenia kary grzywny w punkcie 1 przepisu art. 33 § 11 3 k.k. przy jednoczesnym
zastosowaniu wszystkich pozostalych kar i srodkéw karnych.

Sad okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie zasadna.

Sad rejonowy dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych i kwalifikacji prawnej czynu wymierzajac oskarzonemu
kare grzywny dopuécil sie obrazy prawa materialnego tj. art. 33 § 2 k.k. przyjmujac za podstawe wymiaru kary grzywny
w pkt 2. wyroku art. 33 § 21 3 k.k.

Przepis art. 33 § 2 k.k. wprowadza tzw. grzywne kumulatywng. Jest to kara orzekana obok kary pozbawienia wolno$ci
w dwoch zasadniczych sytuacjach: gdy sprawca dopuscit sie czynu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej lub osiagnat
korzy$¢é majatkows. Przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. godzace w dobro prawne jakim jest wiarygodno$¢ dokumentéw
nie nalezy natomiast do kregu takich przestepstw, a zatem brak jest mozliwoSci wymierzenia oskarzonemu grzywny
w oparciu o tre$¢ art. 33 § 2 k.k. obok orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.



Z uwagi na powyzsze nalezalo zmienic zaskarzony wyrok i uchyli¢ orzeczenie o karze grzywny zawarte w pkt 2., a takze
orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt 3. wyroku.

Sad odwolawczy dopatrzyl sie, ze rowniez w pkt 1. zaskarzonego wyroku sad rejonowy w podstawie prawnej orzeczenia
o karze grzywny pominal przepis art. 33 § 1 k.k., zmienil pkt. 1 wyroku w ten sposdb, ze za podstawe prawng tego
orzeczenia przyjat art. 33§ 1,21 3.

Majac powyzsze na uwadze sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk zmienil zaskarzony wyrok.

Przy zwolnieniu oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od oplaty za obie instancje Sad uwzglednil trudng sytuacje materialna oskarzonego przyjmujac
za podstawe tego rozstrzygniecia art. 624 § 1 k.p.k.

P.K.E.R.R.K.(2)



