Sygn. akt. IT Ka 253/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Agata Wilczewska

Sedziowie : SO Robert Kwiecinski

SR(del.) Karol Skocki — spr.

Protokolant : st. sekr. sad Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2014 r.

sprawy M. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Koninie

z dnia 28 sierpnia 2014r. sygn. akt IIK 719/14

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie dotyczace rozstrzygniecia o dowodzie rzeczowym
zawarte w punkcie III.

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

3. Zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od oplaty za to postepowanie.

Karol Skocki Agata Wilczewska Robert Kwiecinski

IIKa 253/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Koninie wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2014 roku w sprawie IIK 719/14 skazal M. P. za czyn z art. 278 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k. - polegajacy na tym, ze w okresie od dnia 25 marca 2014 roku do dnia 26 marca 2014 roku
w K. przy ul. (...) wszedl na teren niezabezpieczonego bedacego w budowie pawilonu handlowego, a nastepnie ze Scian
budynku, po uprzednim odcieciu, zabral celem przywlaszczenia przewody instalacji elektrycznej, tj. osiem metrow
przewodu symbolu (...) 5 X 10, osiem metréw przewodu symbolu (...) 5 X 10 oraz osiem metréw przewodu symbolu
(...) 3 x 1,5 powodujac laczne straty w kwocie 443,44 zl na szkode C. K., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za przestepstwo podobne
umy$lne — na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Dodatkowo sad ten orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci obcegdw do ciecia drutu
poprzez ich zniszczenie.

Wyrok ten zaskarzyl prokurator w calo$ci zarzucajac mu razace naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 343
§ 7 k.p.k. wzw. art. 334 § 1 k.k., poprzez bledne orzeczenie przez sad Srodka karnego w postaci przepadku przedmiotu
— dowodu rzeczowego - w sytuacji gdy wniosek prokuratora, ztozony w §lad za aktem oskarzenia, dotyczacy wydania
wyroku bez przeprowadzenia rozprawy takiego wniosku nie zawieral.

Podnoszac wskazany zarzut prokurator wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Koninie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie uzasadniona. Prokurator ma racje podnoszac, ze sad ma mozliwo$¢ wydania wyroku
zawierajacego tylko elementy w postaci kar i srodkéw karnych uzgodnionych przez strony na etapie postepowania
przygotowawczego i zawartych we wniosku. Rzeczywiscie sad I instancji orzekajac w przedmiocie dowodu rzeczowego
przekroczyl granice wniosku zlozonego w trybie art. 335 k.p.k. Orzeczenie przepadku dowodu rzeczowego w tym
przypadku oczywiscie byloby mozliwe, ale musialoby by¢ objete konsesusem stron i objete wnioskiem. Prokurator
wniosku w tym przedmiocie nie ztozyl.

W takiej sytuacji orzeczenie dotyczace przepadku dowodow rzeczowych, niezaleznie od jego merytorycznej trafnosci,
nie moze sie ostaé¢ i musi zostaé uchylone.

Nie ma jednak uzasadnienia do tego aby caly wyrok wydany przez Sad Rejonowy w Koninie podlegal uchyleniu.

Sad I instancji wyrokujac w pozostalym zakresie uwzglednil wlasciwie wniosek zlozony w trybie art. 335 k.p.k. przez
prokuratora i w uzasadnieniu wyroku nalezycie oméwil kwestie dotyczace winy oraz kary wymierzonej oskarzonemu.
Zasadno$c¢ tej argumentacji nie budzi watpliwo$ci i nie byla ona w ogoble kwestionowana ona przez oskarzyciela,
dlatego nie ma konieczno$ci sie do niej odnosié.

Majac to wszystko na uwadze sad odwolawczy zmuszony byl zmienié¢ zaskarzony wyrok i uchyli¢ orzeczenie dotyczace
rozstrzygniecia o dowodzie rzeczowym stosownie do tresci art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2 k.p.k.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art 62481 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17
ust. 1 ustawy o optatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz. U. z 1983r, Nr 49, poz. 223).

Karol Skocki Agata Wilczewska Robert Kwiecinski



