Sygn. akt IT Ka 51/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Wilczewska

Sedziowie: SO Roberta Rafal Kwiecinski- spr.

SR (del.) Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Goérskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej w Koninie
po rozpoznaniu w dniu: 13 marca 2015 roku

sprawy A. F.

oskarzonego z art. 20781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycielek positkowych
od wyroku Sadu Rejonowego w Turku

z dnia 24 pazdziernika 2014 roku sygn. akt II K 20/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sgdowi Rejonowemu w Turku do ponownego
rozpoznania.

Karol Skocki Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

A. F. zostal oskarzony przez Prokuratora Rejonowego w Turku o to, Ze:

w okresie od wrze$nia 2009 roku do wrzeénia 2012 roku w G. w woj. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad zong
I. F.iteSciowg H. M. w ten sposob, ze bedac pod dzialaniem alkoholu wszczynal awantury domowe w trakcie ktérych
popychal, szarpal za odziez, uderzal rekoma po calym ciele, kopal wymienione oraz grozil im pobiciem, pozbawieniem
zycia, podpaleniem i spaleniem, uzywat stéw wulgarnych i obelzywych, ciagle niepokoil, glo$no krzyczac.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2014r. w sprawie o sygn. akt II K 1467/13 Sad Rejonowy w Turku uniewinnil
oskarzonego wyzej wskazanego zarzucanego mu czynu.

Przedmiotowe orzeczenie zostalo zaskarzone przez prokuratora oraz pelnomocnika oskarzycielek positkowych I. F.
iH. M..

Prokurator zaskarzyl wyrok w caloéci na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz A. F. zachowaniem swoim nie wyczerpal znamion
zarzuconego mu przestepstwa z art. 2078 1 kk, podczas gdy prawidlowo oceniony material dowodowy, zgromadzony
W niniejszej sprawie nie pozwala na takie stwierdzenie.



W oparciu o ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycielek positkowych takze zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucitl:

1. Naruszenie przepisbw prawa procesowego, a to art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez dowolna, a
nie swobodng, ocene dowoddéw, z uchybieniem zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, poprzez:

a) uznanie zeznan pokrzywdzonej H. M. za niewiarygodne i pozbawione obiektywnosci, gdyz jest ona sklocona z
oskarzonym i jego rodzicami, jak rowniez nie zostaly one poparte innymi dowodami, w tym dokumentacja medyczna,
podczas gdy depozycje pokrzywdzonej znajduja potwierdzenie nie tylko w zeznaniach pokrzywdzonej I. F. oraz J. M.,
ale rowniez w zeznaniach najbardziej bezstronnych osob w niniejszej sprawie - funkcjonariuszy Policji, za$ zeznania
dotyczace pobicia pokrzywdzonej przez oskarzonego znajduja potwierdzenie w dokumentacji medycznej (k. 6);

b) uznanie zeznan pokrzywdzonej I. F. i §wiadka J. M. za niewiarygodne i pozbawione obiektywnosci, gdyz sg oni
skloceni z oskarzonym i jego rodzicami, jak rowniez nie zostaly one poparte innymi dowodami, w tym dokumentacja
medyczng, podczas gdy depozycje tych swiadkdw znajduja potwierdzenie nie tylko w zeznaniach pokrzywdzonej H.
M., ale réwniez w zeznaniach najbardziej bezstronnych oséb w niniejszej sprawie - funkcjonariuszy Policji;

¢) uznanie, iz zeznania $Swiadkéw J. D., P. S., B. M. - funkcjonariuszy Policji - nie daja podstaw do przyjecia,
ze oskarzony znecal sie nad pokrzywdzonymi, skoro nie wszystkie interwencje byly zasadne, co doprowadzilo do
pominiecia przez Sad faktu, iz w takim razie pozostale interwencje byly zglaszane zasadnie, za$ biorac pod uwage
ich przebieg, ilos¢, dlugi okres czasu w ktorym byly przeprowadzane, agresywne zachowanie oskarzonego oraz
powod interwencji, uznac nalezy, iz depozycje tych §wiadkéw, uznane przez Sad za wiarygodne, pozwalaja przyjaé, ze
oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu zabronionego zarzucanego mu w akcie oskarzenia;

d) uznanie zeznan $wiadkow T. F. i K. F. za bezstronne i wiarygodne, w sytuacji gdy Swiadkowie sa rodzicami
oskarzonego majacymi szczegdlny interes w skladaniu depozycji na jego korzysé, za$ ich zeznania, w szczego6lnoéci w
zakresie alkoholizmu oskarzonego, stoja w sprzecznosci z innymi dowodami uznanymi przez Sad za wiarygodne, 1j.
zeznaniami funkcjonariuszy Policji i §wiadka A. J.;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 167 k.p.k. oraz 170 §11i §3 k.p.k., poprzez brak dopuszczenia
lub oddalenia, a w konsekwencji calkowity brak odniesienia sie do dowodu wynikajacego z wniosku dowodowego z
ogledzin przestrzelonego kociolka, do ktoérego to oskarzony strzelal znajdujac sie w stodole, co potwierdzalo depozycje
pokrzywdzonych i §wiadka J. M. w tym zakresie;

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k., poprzez bezpodstawne zastosowanie zasady in dubio
pro reo, podczas gdy watpliwoSci dostrzegane przez Sad wynikaja jedynie z btednie ocenionego stanu faktycznego,
za$ niewyczerpanie mozliwoSci dowodowych, w tym brak rozpoznania wszystkich wnioskow dowodowych, de facto
wylacza mozliwoé¢ zastosowania tej zasady w niniejszej sprawie;

w konsekwencji tych zarzutow skarzacy zarzucik:

4. blad w ustaleniach, faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majace wplyw na jego tresé¢, poprzez przyjecie,
iz istnieja niedajace sie usunaé¢ watpliwosci, ktére nalezy rozstrzygnaé na korzysé¢ oskarzonego, a ponadto, btedne
przyjecie, iz zachowanie oskarzonego nie wypelnia znamion zarzucanego mu czynu zabronionego.

W oparciu o te zarzuty pelnomocnik oskarzycielek positkowych wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacje okazaly sie zasadne i doprowadzily do uchylenia zaskarzonego orzeczenia oraz przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Turku.

Niezasadny byl jedynie zarzut nr 2 zawarty w apelacji pelnomocnika oskarzycielek positkowych. Podczas rozprawy
gléwnej w dniu 7 pazdziernika 2013 roku Sad oddalil bowiem wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z
ogledzin kotla (VIDE: k. 206 akt). Pelnomocnikowi okoliczno$¢ ta calkowicie umknela, co wskazuje, ze nie zapoznat
sie on zbyt dokladnie z aktami, a na wyzej wskazanym terminie rozprawy byl obecny apl. adw. W. K..

Calkowicie trafne byly natomiast zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepiséw prawa procesowego,
w szczegoblnosci art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 582 k.p.k.

Sad Rejonowy wadliwie ocenil zebrane dowody, a cze$ci z nich nie ocenil w ogole. Zastrzezenia budzi rowniez sposob
sporzadzenia uzasadnienia, w ktérym Sad Rejonowy zacytowal poszczegolne dowody z zeznan §wiadkow i wyjasnien
oskarzonego, pomijajac ich ocene lub dokonuje tej oceny w sposéb wybiorezy i lakoniczny. Ponadto Sad I instancji
nie ujawnil calego materialu dowodowego, ktéry znajduje sie w aktach sprawy, a tym samym dopuscil sie obrazy art.
410 k.p.k.

Do przywolania treéci wypowiedzi osobowych Zrédel dowodowych niestety ograniczyl sie w znacznej mierze Sad
Rejonowy. W ocenie Sadu odwolawczego takie przepisywanie treéci zeznan Swiadkow jest kompletnie zbedne, a
konieczne bylo jedynie przeprowadzenie kompleksowej oceny dowodéw. Cytowanie zeznan $wiadkow moze byé
jedynie konieczne, gdy sad wskazuje na sprzeczno$ci wewnetrzne w nich zawarte lub sprzeczno$ci z innymi dowodami.
I tak: co do zeznan $wiadka H. M. Sad Rejonowy wskazal, ze ,sa niekonsekwentne i niestale” (k. 383). Brak juz
jednak jakiegokolwiek blizszego wyja$nienia na czym te niekonsekwencje polegaly, brak analizy czy nie mogly one by¢
jedynie wynikiem sposobu artykulowania dokonanych spostrzezen, czy tez wynikaly ze znacznego uplywu czasu od
momentu zaistnienia po raz kolejny relacjonowanych zdarzen. Kazdorazowo wymaga to wnikliwej i ostroznej analizy
Sadu meriti. Podobnie sytuacja ma miejsce w przypadku oceny zeznan $wiadkéw 1. F. i J. M.. Sad I instancji nie
wytlumaczyt dlaczego zeznania 1. F. byly nielogiczne, nie wyeksponowal rzekomych sprzecznosci, nie przeanalizowal,
czy nie sa to aby sprzeczno$ci pozorne wynikajace uplywu czasu, sposobu przekazywania informacji, czy chociazby
ze sposobu przeshuchiwania i zadawania pytan. Ponadto jezeli Sad Rejonowy wywodzi, ze $wiadkowie co innego
zeznawali w sprawie administracyjnej i sprawie o rozwdd, to te rzekomo sprzeczne relacje z tych postepowan nalezalo
ujawni¢ $wiadkom w trybie art. 39181 k.p.k. i nastepnie niezbedne byto, aby przewodniczacy zwrécil sie do §wiadkéow o
wypowiedzenie sie co do tresci zeznan i o wyja$nienie zachodzacych sprzecznosci (art. 28982 k.p.k. w zw. z art. 39183
k.p.k.). Zaniechano tych czynnoSci, a przeciez podczas odtwarzania plyty zawierajacej protokoél rozprawy rozwodowej
obecna byla na S. rozpraw oskarzycielka positkowa I. F. (k. 356-357).

Ponadto Sad I instancji wskazal, ze zeznania wszystkich trojga w/w $§wiadkéw nie znajduja potwierdzenia w
dokumentacji medycznej (k. 383, 3851 386). W aktach znajduje sie jednak dokumentacja medyczna (VIDE: k. 6 i 89).
Sad Rejonowy nie tylko nie dokonal jednak jakiejkolwiek analizy tej dokumentacji w powigzaniu z tre$cia osobowych
zrédel dowodowych, ale nawet nie zaliczyt w poczet dowodéw w trybie art. 393 k.p.k. i art. 394 k.p.k. dokumentéw
znajdujacych sie na karcie 89 akt.

Sad Rejonowy niezgodnie z dyspozycja art. 7 k.p.k. dokonal tez oceny zeznan swiadkow funkcjonariuszy policji, ktorzy
przeprowadzali interwencje w miejscu zamieszkania oskarzonego. Ponownie przepisal bowiem tre$¢ zeznan tych
Swiadkéw i jednym zdaniem skwitowal, ze uznaje je za wiarygodne. Zabraklo jednak jakiejkolwiek analizy tresci tych
relacji, chociazby tego na co zwrocil uwage skarzacy pelnomocnik, iz §wiadek B. M. stwierdzil, ze podczas jednej
z interwencji oskarzony mial grozi¢ malzonce, ze ja zastrzeli (k. 390). Z zeznanh Swiadka J. D. (k.111) wynika, ze
podczas jednej z interwencji oskarzony byl agresywny i z tego powodu uzyto wobec niego sily fizycznej, co potwierdzaja
zeznania $wiadka P. S. (k. 112). Nadto J. D. wskazal, ze I. F. podczas jednej z interwencji os§wiadczyla, iz oskarzony
grozil jej pobiciem (k. 29). Swiadek ten podal, ze pokrzywdzona alarmowala, iz maz biega za nig z siekiera (k.111v).
Natomiast z zeznan drugiego z funkcjonariuszy P. S. wynika, ze 1. F. zglaszala, Ze maz grozi je pobiciem, a nawet
pozbawieniem zycia (k. 32).



Tres¢ zeznan funkcjonariuszy policji wymagala wiec dokladnej ich oceny w powiazaniu z relacjami pokrzywdzonych
i oskarzonego oraz dokumentacja medyczna, co do ktérej Sad meriti stwierdzil, ze jej brak. Przy czym zeznania
$wiadkow nie mogly byé zastepowana zapiskami i notatkami sporzadzonymi przez policjantéw (art. 174 k.p.k.).

Sad Rejonowy przedwcze$nie zastosowal wiec przepis art. 582 k.p.k. Nalezalo bowiem wcze$niej dokonac
kompleksowej oceny materialu dowodowego, we wzajemnym powigzaniu, ujawni¢ wszystkie dowody, w tym i
dokumentacje medyczna, podczas rozprawy glownej, odczytac protokoly przestuchania swiadkéw M. i 1. F. zawarte w
aktach innych postepowan, o ile byly sprzeczne z zeznaniami sktadanymi w niniejszej sprawie i wezwac tych §wiadkéw
do wyjaénienia sprzecznoS$ci. Sam konflikt pomiedzy stronami nie uzasadnia zdyskredytowania relacji jednej z nich i
uchylenia sie od dokonania oceny dowodéw z powolaniem sie w sposéb bardzo uproszczony na w/w norme prawng
zawarta w art. 582 k.p.k.

Sad poming milczeniem zreszta takze inne dowody takie jak chociazby protokoly badania oskarzonego na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu oraz zeznania $wiadka A. J., ktory zrelacjonowal proby leczenia choroby
alkoholowej A. F..

Wreszcie chociazby wobec tresci zeznan w/w swiadkow funkcjonariuszy policji i ustalen sadu rozwodowego nalezalo
rozwazy¢ zastosowanie art. 39981 k.p.k. Jezeli bowiem oskarzony nie wyczerpal znamion przestepstwa znecania,
chocby psychicznego, to mogl przeciez zrealizowac znamiona wystepku z art. 19081 k.k. lub innego. Po dokonaniu wiec
prawidlowych ustalen faktycznych niezbedne bedzie tez przeprowadzenie poglebionej analizy prawnej zachowania
oskarzonego i pokrzywdzonych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy rzecza Sadu Rejonowego bedzie wiec przeprowadzenie postepowania
dowodowego we wskazanym wyzej zakresie i we wskazany sposob, a nastepnie dokonanie kompleksowej oceny
dowodow, w sposob wskazany w przepisie art. 7 k.p.k., z uwzglednieniem calego materialu dowodowego, w tym
dokumentéw medycznych, zeznan policjantéw i Swiadka A. J., niezbedne bedzie tez podjecie proby wyjasnienia
rozbiezno$ci jakie pojawily sie w zeznaniach pokrzywdzonych i §wiadka J. M., przed zastosowaniem art. 582 k.p.k.
Nalezy tez pamietac, ze zeznania Swiadkow nie moga by¢ zastepowane treScia zapiskow i notatek sporzadzonych przez
funkcjonariuszy policji (art. 174 k.p.k.). W razie koniecznosci sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku nalezy
pamietac, aby zawieralo ono wszystkie elementy wymienione w art. 424 k.p.k., przy czym zbedne jest powtarzanie
tresci dowodow zawartych w protokotach rozprawy glownej lub przestuchania, do dowodéw mozliwe jest odwolanie
przez wskazanie odpowiedniej karty akt, gdzie sie znajduja przedmiotowe relacje lub zacytowanie konkretnych zdan
zawierajacych sprzecznosci.

Karol Skocki Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski



