Sygn. akt IT Ka 293/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

18 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Koninie Wydzial IT Karny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSO Waldemar Cytrowski — spr.

Sedziowie : SO Agata Wilczewska

SR (del.) Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu 18.12.2015 T.

sprawy P. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 1882 kk w zw. z art. 23381 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Stupcy z 10.07.2015 r. sygn. akt II K 93/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze odstepuje od wymierzenia oskarzonemu P. B. kary.
2. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci.

3. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
od oplaty za obie instancje.

4. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. kwote 516,60 zlotych z tytulu kosztéw nieoplaconej obrony
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Anna Klimas Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska
IT Ka 293/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Stupcy wyrokiem z 10.07.2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 93/15uznal oskarzonego P. B. za winnego
popehienia przestepstwa z art. 1882 kk w zw. z art. 23381 kk i za to na podst. art. 1981 kk w zw. z art. 23381 kk i w zw.
z art. 2282 kk w zw. z art. 60§6pkt 4 kk skazal go na kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych po 20 zl.

Wyrok zaskarzyla obronca, ktora zarzucila wzgledne przyczyny odwolawcze okresSlone w art. 438 pkt 21 3 kpk i w
oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia
zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacja jest o tyle zasadna, iz umozliwila wydanie orzeczenia o charakterze reformatoryjnym.



Blad w ustaleniach faktycznych moze wynikaé badz z niepelnosci postepowania dowodowego (blad braku), badz
z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw (blad dowolnosci). Zadnego jednak z tych bledéw nie popelnit
Sad I instancji. Sad ten bowiem nie tylko przeprowadzil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia dowody, ale tez w
oparciu o wskazane w art. 7 k.p.k. kryteria prawidlowo je ocenit i z oceny tej wywioéd} prawidlowy wniosek co do
sprawstwa oskarzonego. Sad odwolawczy w pelni te ocene podzielajac, by jej tu ponownie nie przytacza¢, powoluje
sie na nig, czyniac z niej integralna cze$¢ niniejszego uzasadnienia. Zarzuty apelacyjne natomiast stanowig typowa,
dowolng polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu. Sad I instancji prawidlowo ocenil sporzadzone 25.04.2009 r.
o$wiadczenie (k. 71) oraz pierwsze zeznania $§wiadka D. N.. Sad mial na uwadze, ze o§wiadczenie nie zostalo ztozone
dla potrzeb toczacego sie postepowania karnego ale postepowania toczacego sie przed Sagdem Rejonowym w Stupcy w
sprawie z powodztwa P. B. przeciwko T. O.Z. (...) w S. w sprawie o sygn. akt IV P 6/09. Z treSci natomiast pierwszych
zeznah Swiadka D. N. z 19.08.2009 r. (k. 85-86) wprost wynika, iz przed sadem mial zezna¢, iz ,0 szczegolach
wypadku slyszal od pracownikéw firmy i ze wypadek mial miejsce w pracy i spowodowal go pracownik obslugujacy
platforme”. Oskarzony zatem namawial $§wiadka do zlozenia okreslonej treéci zeznan, za zlozenie zreszta ktoérych
obiecywal §wiadkowi pienigdze. Swiadek wprost przeciez zeznal, iz oskarzony namawial go do zlozenia falszywych
zeznan. Wynika to rowniez wprost ze sporzadzonego cztery miesigce wezesniej ww. o§wiadczenia. Przy ocenie takiej
treSci oSwiadczenia i zeznan nie mozna abstrahowac od tego, iz Swiadek nie mial zadnego powodu ani interesu
azeby falszywie obciazy¢ oskarzonego, co tez wynika z kolejnych zeznan tego §wiadka, w ktérych nie uzywat juz tak
kategorycznych stwierdzen.

Przy wymiarze kary nalezalo natomiast uwzgledni¢ znaczny uplyw czasu od zdarzenia, a przede wszystkim to, iz nie
mozna catkowicie wykluczyé¢, iz oskarzony ulegl jednak wypadkowi w pracy i subiektywnie byl o tym przekonany.
Sad pracy oddalit bowiem powddztwo P. B. o ustalenie wypadku przy pracy z powodu niemoznosci ustalenia, czy
zdarzenie w wyniku ktorego doznal urazu reki miato zwiazek z praca. Dlatego Sad odwolawczy zastosowal dalej idaca
konsekwencje wynikajaca z przyjecia art. 2282 kk i odstapil od wymierzenia oskarzonemu kary.

Ze wzgledow stusznosci Sad na podst. art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

Podstawe orzeczenia o kosztach nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym stanowil §
14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia MS z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie...

Anna Klimas Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska



