Sygn. akt IT Ka 328/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 lutego 2016r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

SSO Marek Ziotkowski— spr.

SSO Karol Skocki

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

przy udziale Krystyny Kasprzak Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 19.02.2016 .

sprawy K. J. (1) i K. R.

oskarzonych o przestepstwa z art.190 § 1 kk oraz art. 189 § 1 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 17 wrze$nia 2015r. sygn. akt I K 381/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

« uzupelnia podstawy prawne skazania oskarzonych okre$lone w punkcie I i IT wyroku o art. 4 § 1 kk;

« eliminuje z podstawy prawnej orzeczonej w punkcie III kary lacznej art. 85 a kk

« na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, art. 71 § 1 kk oraz art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonych kar
lacznych pozbawiania wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonym K. J. (1) i K. R. na okres préby 3 ( trzech )
lat, oddajac ich w okresie proby pod dozor kuratora sadowego oraz wymierza im kary grzywny w liczbie po 150
(sto piecdziesigt) stawek dziennych kazdemu z nich ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote po 10

( dziesied) zk;

+ uchyla orzeczenie zawarte w punkcie IV i na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar grzywny
zalicza oskarzonym K. J. (1) i K. R. okresy tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 13.03.2014 r. do dnia

26.05.2014 1. i uznaje te kary za wykonane w caloSci.

II. W pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

ITI. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze po 2 czeSci w

kwotach po 40 z} oraz wymierza im oplaty w kwotach po 330 zl za obie instancje.
Karol Skocki Waldemar Cytrowski Marek Zidtkowski
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UZASADNIENIE

Zakres uzasadnienia zostal ograniczony zgodnie z art. 423 § 1a k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k., w zwigzku z czym
uzasadnienie sporzadzone zostalo co do oskarzonego K. J. (1) w zakresie wniosku o uzasadnienie zlozonego przez

obronce oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 17 wrzes$nia 2015 r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt II K 381/14, oskarzonego K. J. (1) uznal za
winnego tego, ze w dniu 3 marca 2014 r. w K. przy Al (...) w woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. R.,
grozit M. K. (1) pobiciem i uszkodzeniem ciala, przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong obawe,
ze zostang speklione, tj. popelienie przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem Sad uznal oskarzonego K. J. (1) za winnego tego, ze w dniu 11 marca 2014 r. w K. przy ul. (...). (...)
M. oraz w miejscowosci S. gm. K. wwoj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. R. oraz z nieustalong, pozbawiali
wolnoéci M. K. (1) w ten sposob, ze przemoca wsadzili go do bagaznika samochodu, nastepnie po przemieszczeniu
pokrzywdzonego na tylne siedzenie wzieli udzial w jego pobiciu w ten sposob, ze bili go pieéciami po calym ciele,
po czym przewiezli go do miejscowosci S., a po wyrzuceniu z samochodu kopali go po calym ciele, narazajac go na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., tj. popelienia przestepstwa z art.
189 § 1 k.k.iart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Nadto, Sad na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 85a k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. polaczy} orzeczone wobec K. J. (1)
kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl mu kare 1aczng 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 12 marca 2014 r. do dnia 4 lipca 2014 .

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad dowody rzeczowe ujawnione w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 586 w postaci:
spodni meskich koloru niebieskiego (poz. 8), i swetra typu golf koloru niebieskiego (poz. 9), zwrocit pokrzywdzonemu
M. K. (1).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronica oskarzonego K. J. (1) zaskarzajac go w caloSci. Na podstawie art. 438
pkt. 2 k.p.k. orzeczeniu zarzucit obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku tj.:

1. art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez przyjecie dowolnej oceny materialu dowodowego
i oparcie zaskarzonego orzeczenia w wiekszoSci na materiale dowodowym zgromadzonym w postepowaniu
przygotowawczym, bez uwzglednienia istotnych dowodow $wiadczacych o niewinnosci oskarzonego, a ujawnionych
na etapie postepowania sagdowego, co doprowadzilo do nienalezytego ustalenia stanu faktycznego i przyjeciu, ze K.
J. (1) i K. R. dopuécili sie zarzucanych im czyndéw, mimo ze nalezyta, wnikliwa i wszechstronna analiza zeznan M.
K. (1), K. M. (1) i K. M. (2) zlozonych na etapie postepowania sagdowego prowadzi do wnioskéw, ze oskarzeni nie
dopuécili sie zarzucanych im czynow, albowiem w dniu 3 marca 2014 r. nie grozili pokrzywdzonemu, ani tez swoim
zachowaniem nie wzbudzili w nim zadnych obaw, za§ w dniu 11 marca 2014 r. nie pozbawili wolno$ci pokrzywdzonego
i nie spowodowali u niego obrazen ciala, gdyz ten sam wsial z nimi do samochodu, a obrazen ciala doznal w zwigzku
z czynami K. M. (1) i K. M. (2),

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszelkich watpliwosci ktorych nie rozstrzygnieto w postepowaniu
dowodowym - tj. watpliwo$ci co do przebiegu zdarzenia z dnia 11 marca 2014 r. i doznanych obrazen ciala przez M.
K. (1) (spowodowanych przez K. M. (1) i K. M. (2)) oraz watpliwosci co do zdarzenia z dnia 3 marca 2014 r. (w zakresie
czy zachowanie sie oskarzonych wzbudzito w pokrzywdzonym jakie$§ obawy) — na niekorzysé¢ oskarzonego,



3. art. 74 § 1k.p.k. poprzez uznanie, ze o winie oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw $wiadczy zmieniajaca
sie tre$¢ wyjasnien oskarzonego skladanych na etapie postepowania przygotowawczego i sadowego w sytuacji,
gdy oskarzony nie mial obowigzku poprzez skladane wyjasnienia dowodzenia swojej niewinnoéci, a tym bardziej
dostarczenia dowodoéw na swoja niekorzy$¢, zwlaszcza ze w momencie skladania wyjasnien na etapie postepowania
przygotowawczego nie byt zaznajomiony z materialem dowodowym majacym rzekomo $§wiadcezyé o tym, ze dopuscil
sie on zarzucanych mu czynoéw zabronionych.

Nadto, na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. obronca zarzucil razaca niewspolmierno$é wymierzonej kary, polegajaca na
wymierzeniu oskarzonemu zbyt dolegliwych kar pozbawienia wolnoéci w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne w sprawie
nie pozwalaja na jednoznaczne odtworzenie przebiegu zdarzen z dnia 3 marca 2014 r. i 11 marca 2014 r., a nadto
pokrzywdzony M. K. (2) zeznal, ze nie doznal zadnej krzywdy ze strony oskarzonego ani tez nie bal sie i nie boi sie
osoby oskarzonego, jak rowniez nie chce aby oskarzony byt ukarany za rzekome grozby kierowane w jego kierunku, co
tym samym sprawia, ze wymierzenie oskarzonemu kar w powyzej opisanych granicach nosi cechy razacej surowosci,
zwlaszcza w kontek$cie zachowania sie pokrzywdzonego wzgledem osoby oskarzonego i jego rodziny (zadanie zaplaty
kwot pieniedzy).

Stawiajac te zarzuty obronica wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku u przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I Instancji. Z ostrozno$ci procesowej, w przypadku nie uznania powyzszych wnioskow, obronca
wnibst o znaczne ztagodzenie kar wymierzonych oskarzonemu poprzez ich wymierzenie ponizej kar orzeczonych przez
Sad I instancji wraz z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na najnizszy mozliwy okres proby, jak rowniez
odstgpienie od obcigzania oskarzonego kosztami sagdowymi oraz oplata za obie instancje, a to z uwagi na trudna
sytuacje materialng rodziny oskarzonego.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego K. J. (1) okazala sie celowa i doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o
wladciwie przeprowadzong ocene caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a z poczynionych ustalen
wywiodl logiczne wnioski co do popehlienia przez oskarzonego przypisanych mu czynéw oraz jego winy w tym
zakresie. W przeprowadzonej analizie i ocenie dowodow Sad Rejonowy z pewnoScia nie przekroczyl zasad okre$lonych
art. 7k.p.k.,

a w zwigzku z tym zajete stanowisko pozostaje pod ochrona ustawowa. Nie ulega przy tym watpliwos$ci, ze Sad
I instancji zapoznal sie ze wszystkimi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Rozwazyl je w ich caloksztalcie i
wzajemnym powigzaniu oraz dokonal wyboru ktorym z nich daje wiare, a ktorym tej wiary odmawia i z jakich przyczyn.
Sad odwolawczy zbadal te ocene w oparciu o tres$é zarzutéw w skardze apelacyjnej obroncy oraz oskarzonego i nie
znalaz} podstaw do jej kwestionowania. Brak bylo zatem podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie przepisu art. 7
k.p.k. Jednoczeénie poczynione przez Sad ustalenia faktyczne bylty wynikiem dokonanej przez Sad oceny dowoddw i
w toku kontroli instancyjnej Sad odwolawczy nie dostrzegl bledow i w tym zakresie.

Sad odwolawczy zauwaza przy tym, ze obronca skoncentrowal sie na dowodach z zeznan M. K. (1), K. M. (1) i
K. M. (2) zlozonych na etapie postepowania sagdowego, przedstawil wlasng ich interpretacje oparta na zalozeniu z
gory wiarygodnosci tych dowoddéw z tego etapu postepowania. Pomija za$ tre$¢ zeznan tych $wiadkow zlozonych
jeszcze w toku postepowania przygotowawczego, ktore nie przystajg do prezentowanej przez niego wersji zdarzen.
Sad przeprowadzil wszystkie mozliwe dowody mogace przyczynié sie do oceny zachowania K. J. (1). Tak zgromadzony
material dowodowy pozwolil na pozbawione watpliwoSci przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa.

Dodac¢ takze nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowodoéw (art. 7 k.p.k.) nie zostaje naruszona, gdy w obszarze jednego
dowodu z zeznan $wiadka lub wyjaénienn oskarzonego sad uzna za niewiarygodna okreslona cze$¢ depozycji takiego
zrodla dowodowego, za$ w innej czesci obdarzy je wiara. Wymogiem jest natomiast, aby uzasadnienie takiej oceny



bylo wnikliwe i by zawieralo wyjaénienie z jakich powod6w i w oparciu o jakie dowody lub okolicznosci tylko okreslona
cze$¢ zeznan lub wyja$nien zostala obdarzona wiara (wyr. SN z 26.01.2015 ., Il KK 186/15, LEX 1648181). Wszystkie
te wymogi spelnia ocena dowod6w zebranych w niniejszej sprawie, dokonana przez Sad I instancji i zaprezentowana w
uzasadnieniu wyroku. W szczegblnoéci zmiana zeznah pokrzywdzonego M. K. (1) zostala oceniona przez Sad Rejonowy
w prawidlowy sposob, uwzgledniajac postawe Swiadka na przestrzeni calego postepowania i te argumentacje Sad
odwolawczy w pelni podziela.

W toku postepowania przygotowawczego pokrzywdzony M. K. (1) przestuchiwany byt 4-krotnie tj. w dniu 12 marca
2014 1. (k. 1-3, 34-37), w dniu 13 marca 2014 r. (k. 56-57) oraz w dniu 15 maja 2014 r. (k. 461-464). Ich analiza
wskazuje, ze sa one spdjne, konsekwentne a przy tym szczegdtowe. M. K. (1) w wyczerpujacy sposob opisal jaki przebieg
mialy zdarzenia z dnia 3 i 11 marca 2014 r. W szczegolnos$ci wskazal, ze w dniu 3 marca 2014 r. K. J. (1) wraz z K.
R. dobijali sie do drzwi jego mieszkania, grozac przy tym popelieniem przestepstwa na jego szkode. Pokrzywdzony
ukryt sie wowczas w pokoju, a z K. J. (1) oraz K. R. rozmawiala jego ciotka B. M.. Odno$nie za$ zdarzen z dnia 11
marca 2014 r. wskazal, ze po wyjéciu ze sklepu spozywczego zostal zaczepiony przez K. M. (2) oraz K. M. (1). Po
uderzeniu pieScig upadl na ziemie a napastnicy przytrzymujac go kolanem przy ziemi zabrali mu z kieszeni pieniadze.
Jednoczes$nie K. M. (1) wykonal polaczenie telefonicznie i po krotkiej chwili na miejsce zdarzenia przyjechali K. J.
(1), K. R. wraz z nieustalonym trzecim mezczyzng. K. J. (1) wraz z K. R. wbrew woli pokrzywdzonego wtozyli go do
bagaznika po czym odjechali. Nastepnie pokrzywdzony zostal wyciagniety z bagaznika i wsadzony na tylne siedzenie
samochodu gdzie byl bity zaréwno przez K. J. (1) oraz K. R.. Po pewnym czasie samochéd zatrzymatl sie, pokrzywdzony
zostal wyrzucony z pojazdu a nastepnie ponownie bity w ten sposob, ze sprawcy kopali go nogami po calym ciele. Po
chwili sprawcy odjechali zostawiajac pokrzywdzonego na drodze. Tak przedstawiony przebieg zdarzen pokrzywdzony
konsekwentnie podtrzymywal w toku calego postepowania przygotowawczego. Nawet wowczas gdy przyznal, iz w
zamian za zmiane zeznan na korzystne dla sprawcéw zadal od ich bliskich pieniedzy, wciaz podtrzymywal swoje
weczesniejsze twierdzenia (k. 461-466). Wskazaé takze nalezy, ze wszystkie protokoly zeznan pokrzywdzonego zostaly
przez niego osobiscie podpisane bez zglaszania jakichkolwiek zastrzezen do ich tresci. M. K. (1) o$wiadczyt takze, ze
z kazdym z protokoléw zapoznat sie osobiScie odczytujac zlozone zeznania. Zaznaczyé tez trzeba, ze pokrzywdzony
byl przestuchiwany zaréwno przez funkcjonariuszy Policji jak i prokuratora. Pomimo tego podczas tych czynnoSci
nie wskazywal by byl zmuszany do skladania zeznan okreslonej tresci lub tez by sugerowano mu odpowiedzi. Jak
juz wskazano we wczeéniejszej czeSci uzasadnienia, M. K. (1) w postepowaniu przygotowawczym po raz ostatni
przestluchiwany byl w dniu15 maja 2014 r. za$ przestuchanie pokrzywdzonego na rozprawie mialo 13 pazdziernika
2014 1. (k. 905-909). Przez okres 5 miesiecy pokrzywdzony nie zglaszal organom $cigania lub tez Sadowi faktu, iz
na tres$c¢ jego weze$niejszych zeznan mialy wplyw inne osoby. Juz z tylko z tych powodow zeznania M. K. (1) zloZzone
w toku postepowania przygotowawczego nalezy oceni¢ jako zloZzone spontanicznie i wiarygodne. Twierdzenie to jest
tym bardziej uzasadnione jesli dokona sie szczegbdlowej analizy zeznan pokrzywdzonego zlozonych na rozprawie.
Swiadek w calkowicie nieudolny sposéb zaslania sie niepamiecia pewnych zdarzenh z dnia 11 marca 2014 r. przy
czym co chwile inaczej okresla te okoliczno$ci. Na poczatku zeznan z dnia 13 paZzdziernika 2014 r. pokrzywdzony
wskazal (juz po pobiciu przez K. M. (2) oraz K. M. (1)) ,,dalej to juz do konica nie pamietam bo bylem w szoku” (k.
905). Po chwili jednak zeznaje, ze pamieta moment gdy podeszli do niego K. J. (2) oraz K. R. — ,oni podeszli do
nas. Dalej juz nie wiem nic” (k. 905). Po chwili znowu zmienia zdanie i stwierdza ,dzi§ pamietam, ze jechalem
samochodem z oskarzonymi, pamietam ze wsiadalem do samochodu, nie pamietam czy wsiadalem sam czy oni mnie
prosili. P6Zniej pamietam sytuacje jak sie znalazlem w karetce. Pamietam sytuacje od sklepu do samochodu. Pamietam
samochdd i jechanie samochodem” (k. 905-905v). Pomimo tego stwierdzenia podczas tych samych zeznan zeznaje
iz ,nie pamietam czy podczas tej jazdy bylem bity” (k. 9o7v). W ocenie Sadu odwolawczego zlozenie wewnetrznie
sprzecznych i niespdjnych zeznan, wybibdrcze przywolywanie faktéw wylacznie neutralnych lub korzystnych z punktu
widzenia oskarzonych, calkowicie niewiarygodne zaslanianie sie niepamiecia raz to wynikajacg z szoku a innym razem
z powodu spozycia alkoholu, nie moglo prowadzi¢ do odmiennej oceny wczesniejszych relacji $wiadka. Zasadnie
zatem Sad Rejonowy ustalenia faktyczne oparl na zeznaniach pokrzywdzonego zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego, kolejnym za$§ odmowil wiary.



Analogicznie nalezy ocenic zeznania K. M. (2) oraz K. M. (1). Przykladowo wskaza¢ nalezy, ze K. M. (1) przestuchiwany
w toku postepowania przygotowawczego (woéwczas w charakterze podejrzanego) wprost wskazal, ze po wykonaniu
telefonu na miejsce zdarzenia przyjechal K. J. (1) z jakimé mezczyzng. Swiadek widzial, ze M. K. (1) nie chcial
jecha¢ z K. J. (1), ze sie go bal. Wtedy K. J. (1) oraz ten drugi mezczyzna wzieli go pod pachy i zaprowadzili do
samochodu (k. 99). Niemal identycznie sytuacje ta opisal K. M. (2). Wskazal on, ze K. J. (1) z innym mezczyzna
przyjechat srebrnym samochodem zatrzymujac sie w odlegloSci okolo 10 metréow od $wiadka. Nastepnie K. J. (1) z
drugim mezczyzna wzieli pokrzywdzonego pod pach i zaprowadzili do samochodu (k. 103-104). K. M. (1) oraz K. M.
(2) podczas rozprawy starali sie odwola¢ swoje wczesniejsze twierdzenia aczkolwiek zwazy¢ nalezy iz nie wskazali
zadnych logicznych oraz wiarygodnych powodéw wyjasniajacych tak zasadnicza zmiane zeznan (k. 950v-952v).
Podkresli¢ nalezy, ze wcze$niej przywolane relacje Swiadkow zostaly zlozone przed prokuratorem, Swiadkowie nie
wnie$li zadnych zastrzezen do sporzadzonych protokoléw, a jednocze$nie oswiadcezyli iz zapoznali sie z ich trescia.
W tych okoliczno$ciach thumaczenie sie iz pozostawali pod wplywem stresu, zdenerwowania lub jedynie akceptowali
tre$¢ relacji podawanej przez prokuratora ocenic nalezy jako nieudolng probe pomocy oskarzonemu. Podobnie ocenic¢
nalezy zeznania w/w $wiadkéw odno$nie iloSci uderzen jakie zadali pokrzywdzonemu M. K. (1) przed zabraniem go
przez K. J. (1) i K. R.. W toku postepowania przygotowawczego wskazywali iz pozostawali pod bardzo silnym wplywem
alkoholu i jedynie w sposéb ogo6lny opisali ilo$¢ i spos6b uderzenn wymierzonych pokrzywdzonemu (k. 98-100,
102-104). Tymczasem podczas rozprawy wskazywali juz konkretna ilo$é cioséw, gdzie byly one wymierzone oraz
jakie obrazenia odnio6st pokrzywdzony (k. 951-951v). W ocenie Sadu odwolawczego zlozenie tak znaczaco odmiennych
zeznan w okoliczno$ciach sprawy, wskazuje iz celem dzialania §wiadkéw bylo uchronienie K. J. (1) oraz K. R. od
odpowiedzialno$ci karne;j.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zeznania M. K. (1) zlozone w toku postepowania przygotowawczego wprost
wskazuja, ze w pierwszej kolejnosci zostal on umieszczony w bagazniku samochodu. Brak ujawnienia §ladow krwi
w bagazniku jest natomiast kolejnym dowodem, iz zeznania $wiadkéw K. M. (2) oraz K. M. (1) co do pobicia
pokrzywdzonego skutkujacego krwawieniem, nie polegaja na prawdzie. Dopiero uderzenia wymierzone przez K. J. (1)
oraz K. R. na tylnym siedzeniu samochodu skutkowaly obwitym krwawieniem M. K. (1).

Dla poczynienia ustalen faktycznych w zakresie popelnienia przez oskarzonego w dniu 3 marca 2014 r. przestepstwa
z art. 190 § 1 kk. decydujgce znaczenie maja zeznania zarébwno M. K. (1) jak i B. M.. Konsekwentnie, spojnie i
logicznie wskazywala ona, Ze w dniu 3 marca 2014 r. do drzwi jej mieszkania zapukali mezczyzni, ktorymi byli K. J.
(1) oraz K. R.. W mieszkaniu §wiadka w sasiednim pokoju znajdowal sie M. K. (1). Poczatkowo mezczyZzni wypytujac o
pokrzywdzonego zachowywali sie spokojnie, oddalili sie na pewien by nastepnie wroci¢. Woéwczas grozili popelnieniem
przestepstwa na szkode pokrzywdzonego (k. 58-59). Jednoczeénie B. M. wyjasnila, ze M. K. (1) byt bardzo wystraszony
grozbami, plakal (k. 1016v-1017v). Wbrew twierdzeniom obroncy $wiadek w racjonalny sposéb wyjasnila skad znala
nazwiska grozacych mezczyzn — juz weze$niej szukali oni bowiem pokrzywdzonego w miejscu jego zamieszkania, czego
Swiadkiem byly osoby z bezposéredniego sasiedztwa. To wlaénie te osoby przekazaly B. M. nazwiska os6b oskarzonych.
W tej kwestii nalezy mie¢ takze na uwadze fakt niebudzacego rozpoznania oskarzonego K. J. (1) jako jednego z
grozacych mezczyzn (k. 214-215).

Nie ma réwniez racji autor apelacji podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢,
iz nie mozna stawia¢ w spos6b uzasadniony zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo powolujac sie na watpliwoéci
samej "strony"” co do treéci ustalen faktycznych, wymowy dowodow, czy tez sposobu interpretacji przepiséw prawa. Dla
oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k. nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy Sad orzekajacy w sprawie rzeczywiScie powziat watpliwo$ci w tym zakresie i wobec braku
mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé¢ oskarzonego.

A zatem w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodow, nie
mozna mowi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia, co do oceny wiarygodno$ci konkretnego
dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ tylko na plaszczyznie dochowania przez sad granic sedziowskiej
swobody ocen z art. 7 k.p.k.



Kontrola odwolawcza nie ujawnila takze uchybienn Sadu skutkujacych obraza art. 410 k.p.k. Przepis ten nakazujacy
uwzglednienie caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie, nie moze by¢ bowiem rozumiany w ten sposoéb,
ze kazdy

z przeprowadzonych dowodéw ma stanowic¢ podstawe ustalen Sadu. Jest to oczywiScie niemozliwe zwlaszcza w
sytuacji, gdy z r6znych dowod6éw wynikaja wzajemnie sprzeczne okolicznosci, jak ma to miejsce w przedmiotowej
sprawie. Nie mozna wiec zarzutu opieraé na tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen, jezeli sad rozwazyt
je 1 ocenit ich znaczenie w sposob okreslony w art. 7 k.p.k.

Calkowicie chybiony jest takze zarzut obrazy art. 74 § 1 k.p.k. Przypomniec¢ nalezy, ze oskarzony w procesie karnym
nie ma obowiazku dowodzenia swojej niewinnosci (art. 74 § 1 k.p.k.). W ramach przystugujacego mu prawa do
obrony moze on réwniez odmoéwi¢ (bez podania powodéw) odpowiedzi na poszczeg6lne pytania oraz odmowic
skladania wyjaénien (art. 175 § 1 k.p.k.) i sam fakt skorzystania z tego uprawnienia nie moze dla niego powodowac
zadnych negatywnych nastepstw. Jezeli jednak na sktadanie wyjaénien (co réwniez jest jego prawem) oskarzony sie
zdecydowal, to wyja$nienia te podlegaja takiej samej ocenie, jak kazdy inny dowod (post. SN z 04.02.2008 r., 111
KK 363/07, LEX 357459). Ich szczegblowej analizy dokonal Sad Rejonowy wskazujac w jakim zakresie obdarzyl je
wiara a w jakiej wiary im odmowil. Sad odwolawczy w pelni akceptuje przedstawione w pisemnych motywach wyroku
rozwazania w powyzszym zakresie. Pozostaja one racjonalne, przekonujace oraz w sposob jasny przedstawione i brak
jest uzasadnienia do ponownego ich przytaczania w niniejszym uzasadnieniu.

Kierunek apelacji oraz postawiony zarzut, co do winy obligowal Sad odwolawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia,
takze co do kary (art. 447 § 1 k.p.k.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadow powszechnych kara razaco niewspolmierna to wylacznie taka kara,
ktdrej nie da sie zaakceptowa¢ z powodu rdéznicy o randze zasadniczej, wrecz ,bijacej w oczy” pomiedzy nia, a kara
sprawiedliwa (zob. wyr. SA w Krakowie z 14.09.2005 1., II AKa 165/05, KZS 2005/10/32; wyr. SA w Krakowie z
14.10.2008 1., IT AKa 132/08, KZS 2008/11/64). Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi zatem o kazda ewentualng
roznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong
nazwac mozna byloby - rbwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - ,razaco” niewspolmierna, to jest niewspolmierna
w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ trzeba, ze wbrew stanowisku prezentowanemu przez skarzacego, kary
jednostkowe wymierzone oskarzonemu nie cechuja sie razaca niewspolmiernoscia. Wymierzajac K. J. (1) kary
2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 1 roku pozbawienia wolnoSci, Sad orzekajacy kierowal sie dyrektywami
wynikajacymi z dyspozycji przepisu art. 53 k.k. Do wniosku takiego prowadzi analiza szczegélowych motywow
skarzonego orzeczenia, w ktérych Sad wskazal okolicznoSci, ktére ksztalttowaly tak rodzaj, jak i rozmiar orzeczonej
kary. Zdaniem Sadu Okregowego orzeczone wobec oskarzonego kary sg karami odpowiednimi, wspotmiernymi,
przekladajacymi sie wlasciwie na okolicznosci sprawy, uwzgledniajacymi sylwetke oskarzonego, przystajacymi do
stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu i do stopnia winy. Jednocze$nie wymierzona kara laczna oparta na zasadzie
pelnej absorpcji w sposéb nalezyty uwzglednia zwigzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy przestepstwami
oskarzonego.

Sad odwolawczy uznal jednak, ze dla osiggniecia zakladanych celéw kary nie jest konieczna izolacja oskarzonego
K. J. (1) od spoleczenstwa. W ocenie Sadu istnieje wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna pozwalajgca
na zastosowanie art. 69 § 1 k.k. i zawieszenie wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci. Nadto na
zastosowanie dobrodziejstwa z art. 69 k.k. przemawia réwniez okolicznoé¢, ze sprawcy rozboju na osobie M. K. (1)
otrzymali kary tego rodzaju. Nie ulega za$ watpliwoSci, ze przestepstwo rozboju jest czynem bardziej spolecznie
niebezpiecznym niz czyny popelnione przez oskarzonego K. J. (1).

Wyjasni¢ wiec nalezy, iz zgodnie z przepisem art. 69 § 11 2 k.k., by mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania
kary (w tym kary lacznej), sad musi nabra¢ przekonania, ze sprawca nie powrdci do przestepstwa i wykonanie
wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego. Tego rodzaju



przekonanie powinno by¢ oparte przede wszystkim na analizie i ocenie postawy sprawcy, jego wlasciwoéci i warunkow
osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po popelieniu przestepstwa.

Podnie$¢ wiec trzeba, ze oskarzony byl co prawda weze$niej karany, aczkolwiek wymierzane byly wobec niego jedynie
niewysokie kary grzywny. Nie sposéb réwniez nie dostrzec, ze motywem dzialania oskarzonego bylo podejrzenie iz
pokrzywdzony wcze$niej ukradl nawigacje samochodowa oraz inne przedmioty. OczywiScie nie thumaczy to podjetych
przez K. J. (1) przestepczych dzialan, pozwala jednak tagodniej spojrzeé na stopien jego winy. Dla zweryfikowania
przyjetej wobec tego oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej, w ocenie Sadu konieczny jest 3-letni okres
proby. By mie¢ wglad na obecne zachowanie oskarzonego Sad oddal go pod dozoér kuratora. Jednoczesnie Sad
wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w liczbie 150 stawek dziennych po 10 zt kazda stawka. Przy wymiarze wysokoSci
kary grzywny uwzgledniono stosunki majatkowe sprawcy.

Z uwagi na to, iz w dacie orzekania przez Sad Okregowy obowiazywaly inne przepisy niz w dacie popelnienia
przestepstw przypisanych oskarzonemu K. J. (1) i jednoczeénie przepisy obowiazujace poprzednio byly dla niego
wzgledniejsze gdyz pozwalaly na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci pomimo
uprzedniej karalno$ci oraz bez jednoczesnego nalozenia jednego z obowigzkéw okreSlonych w art. 72 § 1 k.k., nalezalo
zastosowac przepisy obowiagzujace w chwili czynu oskarzonego i uzupelié podstawy prawne skazania o art. 4 § 1 k.k.
W konsekwencji z podstawy prawnej dotyczacej wymiaru orzeczonej kary lgcznej wyeliminowano art. 85a k.k. jako
iz wszedl on w zycie z dniem 1 lipca 2015 .

W zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary acznej, Sad Okregowy uchylil orzeczenie zawarte w pkt. IV
zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu K. J.
(1) okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 13 marca 2014 r. do 26 maja 2014 r. uznaja tg kare w calosci
za wykonana.

Z uwagi na powyzsze Sad odwolawczy — nie znajdujgc tez uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k.,
podlegajacych uwzglednieniu

zurzedu i powodujacych konieczno$¢ dalszej zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art.
437 § 11 2 k.p.k., orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych Sad orzekt na podstawie art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k.,, § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 663) oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz.
861). O oplacie od oskarzonego za obie instancje Sad orzekl natomiast w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt. 3, art.. 3 ust. 2
oraz art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nr
49, poz. 223 ze zm.) okreélajac jej wysoko$¢ na 330 zl.
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