Sygn. akt IT Ka 3/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2018 1.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Robert Rafal Kwieciniski —spr.

Sedziowie: SO Agata Wilczewska

SO Marek Zidtkowski

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Jacka Goérskiego prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu: 9 lutego 2018 roku

sprawy L. B.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 20 listopada 2017 roku sygn. akt IT K 1418/16

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasqdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w
wysokosci 50 zlotych oraz oplate za to postepowanie w kwocie 300 zlotych.

Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski Marek Ziétkowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2017 r. Sad Rejonowy w Koninie, w sprawie o sygn. akt IT K 1418/16 oskarzonego L. B.
uznal za winnego tego, ze w nieustalonym dniu w okresie od konica marca do poczatku czerwca 2010 r., w K. dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil ustalonej osobie co najmniej 5 gram
marihuany, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat, po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne oraz przyjmujac, iz czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi, tj. przestepstwa z art. 59 ust. 11i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kki za czyn ten na podstawie art. 59 ust. 3 cyt. Ustawy w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzy}
mu kare grzywny w iloSci 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zl.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny Sad zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w dniu 18.10.2016r. uznajac kare grzywny za wykonana w liczbie 2 stawek.



Nadto na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa przepadek osiagnietej korzysci
majatkowej w kwocie 150 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego L. B., zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:
1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, tj.

a. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, wybidrcza i jednostronna ocene materiatu dowodowego skutkujaca przyjeciem, iz
zeznania Swiadka A. K. sa spojne, konsekwentne i logiczne, a takze wiarygodne w czedci obciazajacej oskarzonego
L. B., w sytuacji, gdy ocena dowodow, ktorych Zrédlem sg tzw. maly §wiadek koronny, winna generowac obowiazek
bardzo wnikliwej oceny takiego dowodu, oraz obowiazek maksymalnej weryfikacji wypowiedzi osoby przestluchiwanej
w kazdy mozliwy i prawnie dopuszczalny sposob, czemu wobec niezweryfikowania z pozostalym materialem
dowodowym Sad meriti uchybil,

b. art. 410 kpk poprzez oparcie rozstrzygniecia na czeSci materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy
gtownej i nie wziecie pod uwage przy ocenie materialu dowodowego i czynieniu ustalen faktycznych wyjaénien
oskarzonego L. B..

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje
Apelacja obroncy oskarzonego L. B. okazala sie bezzasadna.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow zawartych w apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazy¢, iz orzeczenie wydane
w przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal
poddany wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow.

Analiza dowodow przeprowadzonych przez Sad Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych
w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado§¢ wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k., co pozwala w pelni na przeprowadzenie
kontroli instancyjne;j.

Zauwazy¢ nalezy, iz podnoszony przez obronce oskarzonego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, noszacy
nazwe ,bledu dowolnoéci”, zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem jest tylko wtedy sthuszny, gdy zasadnoéé¢ ocen
i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie
odpowiada logice prawidlowego rozumowania.

Blad taki moze by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych dowod6w lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych
przy ocenie dowodéw (art. 7 k.p.k.), np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodéw, danie
wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych twierdzenn dowodowych, oparcie sie na
faktach w istocie nieudowodnionych itd.

Przeprowadzajac kontrole instancyjna przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzié, ze Sad Rejonowy w sposéb rzetelny
i kompetentny rozwazyt zebrany material dowodowy, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco uzasadnil.
Ustalenia faktyczne dokonane przez sad I instancji mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowodéw i pozostaja pod
ochrong art. 7 k.p.k.

Wbrew temu, co podnosi apelujacy, zdaniem sadu odwolawczego, sad I instancji przeprowadzil prawidlowa
analize zebranego material dowodowego oraz jasno i konkretnie wskazal podstawy dowodowe dokonanych ustalen
faktycznych, a takze wskazal w sposob przekonywujacy, dlaczego i w jakim zakresie dal wiare poszczegblnym
dowodom, a dlaczego odmoéwil wiary innym. Co wiecej, jest to ocena wszechstronna i zgodna z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.



Przystepujac do analizy zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego L. B. nalezy stwierdzi¢ , iz wbrew jej
twierdzeniom Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zeznan $wiadka A. K..

Przede wszystkim wbrew réwniez twierdzeniom obroncy oskarzonego nie mozna upatrywaé sie niespojnoséci i braku
logiki w zeznaniach $wiadka A. K.. Co prawda faktycznie Swiadek ten nie potrafil wskazac kiedy, gdzie i w jakich
okoliczno$ciach dochodzilo do transakcji z oskarzonym L. B., jednak majac na uwadze znaczny uplyw czasu od
przedmiotowych transakeji a takze ilos¢ transakeji z innymi podmiotami w jakich brat udzial swiadek K. znajduje to
pelne wytlumaczenie, a wrecz potwierdza wiarygodno$¢ tych relacji. Zauwazy¢ nalezy, jak stusznie podkreélat réwniez
Sad I instancji, ze $wiadek ten w swoich zeznaniach ujawnial szereg innych oséb, z ktérymi wspotpracowat w obrocie
srodkami odurzajacymi i to w znacznie wiekszych iloSciach, co rodzi przekonanie, iz nie mial on zadnych powodow,
dla ktérych bezpodstawnie mialby obcigzaé oskarzonego L. B. i to o iloéci narkotykow, ktore w aspekcie ogolnej
dzialalnoS$ci Swiadka A. K. uzna¢ nalezy za niewielkie, blahe i nie majace Zadnego znaczenia dla sytuacji procesowe;j
tego $wiadka.

Zatem uznaé nalezy, iz zeznawal on w sposéb obiektywny, nie probujac dodatkowo obcigzac¢ oskarzonego E. B..
Zeznania te nie byly, zdaniem Sadu odwolawczego, tendencyjne i nastawione na pomoéwienie oskarzonego. Majac
na uwadze, co juz weczeéniej wskazano, skale procederu narkotykowego w jakim bral udzial §wiadek A. K. to uznaé
nalezy, ze gdyby chcial on bezpodstawnie poméwié, obciazy¢ oskarzonego L. B. to moglby przedstawi¢ okoliczno$ci w
znacznie szerszym zakresie. Czyni to jego zeznania jeszcze bardziej wiarygodnymi i szczerymi.

Zdaniem Sadu odwolawczego, Sad meriti zeznania $wiadka poddal wnikliwej analizie, co nie pozwolilo na danie
przymiotu wiarygodnoéci wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego L. B.. Jak stusznie uznal, bowiem Sad Rejonowy
wyjaénienia te stanowia linie obrony stworzona na uzytek przedmiotowego postepowania, a majaca na celu unikniecie
odpowiedzialno$ci karne;j.

W ocenie Sadu Okregowego analiza treSci zapadlego rozstrzygniecia w kontekscie jego pisemnych motywoéw oraz
dowodow zgromadzonych w sprawie i ujawnionych na rozprawie wskazuje, iz zaskarzony wyrok, wbrew tresci
zarzutdow zawartych w apelacji, wszystkie powyzsze kryteria spelnia, a tym samym pozostaje pod ochrona reguly
zawartej w tresci art. 7 k.p.k.

W przedmiotowej sprawie Sad orzekajacy ocenil material dowodowy z uwzglednieniem zasady obiektywizmu,
domniemania niewinnosci i swobodnej oceny dowoddéw, a w oparciu te ocene poczynil jednoznaczne, niebudzace
watpliwo$ci ustalenia faktyczne.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, a takze nie znajdujac innych podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku na podstawie art. 43781 k.p.k. Sad Okregowy orzekt o utrzymaniu tego orzeczenia w mocy.

Orzeczenie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze zawarte w punkcie 2 wyroku znajduja uzasadnienie w
przepisach art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 63681 k.p.k.., a takze art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. 0
oplatach w sprawach karnych.

Agata Wilczewska Robert Rafal Kwieciniski Marek Ziotkowski



