Sygn. akt IT Ka 26/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Zibdtkowski

Protokolant: st. sekr. Dorota Sobieraj

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2018r.

sprawy M. P. (1)

oskarzonej o przestepstwo z art. 222 § 1 kk

iS.C.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Stupcy

z dnia 15 listopada 2017r. sygn. akt IIK 190/17

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej w pkt 2 wobec oskarzonego S. C. kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania ( pkt 3 zaskarzonego wyroku) na podstawie art. 178a § 1 kk
wymierza oskarzonemu S. C. kare 6 ( sze$¢) miesiecy ograniczenia wolnoSci, zobowigzujac oskarzonego na podstawie
art. 35 § 1 kk do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 ( trzydzieSci) godzin
w stosunku miesiecznym.

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

3. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze po Y2 czeéci tj. w
kwotach po 40zl i wymierza im oplaty:

- oskarzonej M. P. (1) w kwocie 120z} za to postepowanie,
- oskarzonemu S. C. w kwocie 120z}l za obie instancje.

Marek Ziotkowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2017 r. Sad Rejonowy w Stupcy, sygn. akt II K190/17, oskarzong M. P. (1) uznal za winng
tego, ze w dniu 29 stycznia 2017 . 0 godzinie 04.30 w miejscowosci O. ul. (...), bedac w stanie nietrzezwoSci z wynikiem
1,05 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a takze pod wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy
w stezeniu 74,1 ng/ml, naruszyla nietykalno$c¢ cielesng funkcjonariusza publicznego — policjanta z Wydzialu Ruchu
Drogowego Komendy Powiatowej Policji w S. — R. W. podczas pelnienia przez niego obowigzkéw stluzbowych



zwiazanych z kontrola ruchu drogowego, w ten sposob, ze szarpala go za mundur i uderzyla dwukrotnie otwarta reka
w twarz tj. Popelnienia przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyt jej kare
4 miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowiazujac oskarzong na podstawie art. 35 § 1 kk do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 24 godzin w stosunku miesiecznym.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy oskarzonego S. C. uznal za winnego tego, ze w dniu 29 stycznia 2017 r. o godzinie
03.50 w miejscowosci O. ul. (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd mechaniczny, samoch6d osobowy marki O. (...)
o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci z wynikiem 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a takze pod
wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy w stezeniu 81,6 ng/ml tj. popelnienie przestepstwa z art.
178a § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
S. C. kary pozbawienia wolnoSci na okres lat 2.

Na podstawie art. 42 § 2 k. k. Sad orzekl wobec oskarzonego S. C. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych kat. (...) przez okres 4 lat.

Na podstawie art. 63 § 4 k.k. Sad na poczet orzeczonego wobec oskarzonego S. C. zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 stycznia 2017 r.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. i art. 39 pkt. 7 k.k. Sad orzekl od oskarzonego S. C. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysokos$ci 5.000 zl.

Nadto Sad, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczyl oskarzonemu S. C. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
okres zatrzymania w sprawie od dnia 29 stycznia 2017 r., godz. 04.35 do dnia 30 stycznia 2017 r., godz. 12.55 oraz
zaliczyl oskarzonej M. P. (1) na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoSci okres zatrzymania od dnia 29 stycznia
2017 1., godz. 04.35 do dnia 30 stycznia 2017 r. godz. 12.40 tj. 2 dni przyjmujac jeden dzief pozbawienia wolnoSci za
rownowazny dwém dniom kary ograniczenia wolnoéci i uznaje kare ograniczenia wolno$ci za wykonana w iloéci 4 dni.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator oraz oskarzeni.
Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego S. C..

Na podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. orzeczeni zarzucit obraze prawa materialnego polegajaca na naruszeniu tresci
art. 69 § 1 k.k. poprzez warunkowe zawieszenie na okres 2 lat orzeczonej wobec oskarzonego S. C. kary 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, w sytuacji gdy sprawca w czasie popelienia przestepstwa byl skazany na kare bezwzgledng 1
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Nadto, na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. prokurator orzeczeniu zarzucil razaca niewspolmiernosé kary w odniesieniu
do orzeczonego Srodka karnego polegajaca na orzeczeniu Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych kat. (...) na okres zaledwie 4 lat, podczas gdy wskazania kodeksu w zakresie wymiaru kary, w
tym uprzednia karalno$é tego oskarzonego, prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie znacznej nietrzezwosci
(0,86 mg/1) ale rowniez pod wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy w stezeniu 81,6 ng/ml, jego
postawa w trakcie prowadzonego postepowania, wzgledy prewencji ogdlnej i szczegblnej przemawiaja za orzeczeniem
wzgledem niego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia w ruchu ladowym wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 lat.

Stawiajac te zarzuty prokurator wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci i orzeczenie wzgledem niego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 6 lat.



Oskarzona M. P. (1) wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyla w caloSci. Orzeczeniu zarzucila blad w ustaleniach
faktycznych, majacy bezpoéredni wplyw na wyrok, a mianowicie bledne przyjecie, ze oskarzona naruszyla nietykalnoéc
cielesng funkcjonariusza publicznego — policjanta Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Powiatowej Policji w S. R.
W., podczas pelnienia przez niego obowigzkow stuzbowych zwigzanych z kontrolg ruchu drogowego, w ten sposob, ze
szarpala go za mundur i dwukrotnie uderzyta otwarta reka w twarz, gdy tymczasem policjant zachowywat sie w spos6b
agresywny, szarpal bez przyczyny oskarzonego S. C., a potem policjant przeszed!l na druga strone pojazdu i zaczal bez
przyczyny szarpac oskarzonag i oskarzona nie uderzyla w twarz policjanta.

Nadto oskarzona zarzucila wyrokowi niezasadne przyznanie wiary zeznaniom policjantéw, a odmoéwienie jej
wyja$nieniom oskarzonych.

W oparciu o te zarzuty M. P. (1) wniosla o uniewinnienie jej od stawianego zarzutu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Takze oskarzony S. C. wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyt w caloSci. Orzeczeniu zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych, majacy bezposredni wplyw na wyrok, a mianowicie bledne przyjecie, ze w dniu 29 stycznia 2017 1. o
godzinie 03.50 w miejscowosci O. ul. (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd mechaniczny, samoch6d osobowy marki
O. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwos$ci z wynikiem 0,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a takze
pod wplywem $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy w stezeniu 81,6 ng/ml, gdy tymczasem oskarzony nie
prowadzil w/w pojazdu mechanicznego.

Nadto oskarzony zarzucil wyrokowi niezasadne przyznanie wiary zeznaniom policjantéw, a odmoéwienie jej
wyjasnieniom oskarzonych.

W oparciu o te zarzuty S. C. wniost o uniewinnienie go od stawianego zarzutu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja S. C. okazala sie celowa i doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku, co jednocze$nie skutkowalo
bezprzedmiotowoscia zarzutu apelacyjnego prokuratora co do obrazy art. 69 § 1 k.kk.. Nie zaslugiwal zas na
uwzglednienie Srodek odwolawczy oskarzonej M. P. (1) oraz prokuratora w pozostatej czesci.

W ocenie Sadu Okregowego, dokonana w niniejszej sprawie ocena dowodéw zostala przeprowadzona w sposéb
szczegblowy, z uwzglednieniem zasad wiedzy, logiki oraz do$wiadczenia zyciowego. Zaskarzone orzeczenie w
powyzszym zakresie pozostaje wiec w pelni pod ochrong zwlaszcza przepisu art. 7 k.p.k. Sad Rejonowy precyzyjnie
wskazatl jakie okoliczno$ci uznat za udowodnione, wyjaéniajac ktore ze zgromadzonych dowodoéw i z jakiego powodu
uznal za wiarygodne, a ktérym tej wiarygodnoéci odmoéwil. Tok rozumowania Sadu przedstawiony w pisemnych
motywach wyroku jest czytelny oraz poprawny logicznie, zas wywiedzione ostatecznie wnioski oraz czynione ustalenia
faktyczne oparte zostaly w calo$ci na wynikajacych z materialu dowodowego przestankach.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé wiec trzeba, ze Sad I instancji przeprowadzil w sprawie wszystkie niezbedne dowody
i w sposdb wyczerpujacy odnidst sie do kazdego z nich w tresci uzasadnienia. Wyraznie wskazat na jakich dowodach
opart poszczego6lne ustalenia oraz dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym, w szczegblnosSci wyjasnieniom M.
P. (1) (za wyjatkiem relacji 30.01.2017 r.; k. 39-41) oraz S. C.. Z dokonang przez Sad Rejonowy oceng w pelni nalezy
sie zgodzi¢. Podkreslenia wymaga, iz wlaénie caloSciowa ocena materialu dowodowego, a w szczegblnosci zeznan A.
S. oraz R. W. pozwolila Sagdowi na wyciagniecie w pelni prawidlowych wnioskow i poczynienie wlasciwych ustalen
co do sprawstwa i winy oskarzonych. Shusznie zwrécono uwage na fakt, iz wyzej wskazane dowody jednoznacznie
Swiadcza, wbrew twierdzeniem podniesionym w apelacjach, ze M. P. (1) popehila przestepstwo z art. 222 § 1 k.k., za$
S. C. przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., w spos6b i w okoliczno$ciach wynikajgcych z opiséw przypisanych oskarzonym
czyndéw w pkt. 1i 2 wyroku. Sad I instancji w pelni zasadnie, opierajac sie na zasadach logiki i do§wiadczenia, zyciowego
nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonych, a oparl swe ustalenia na wiarygodnych zeznaniach w/w swiadkow. Swe



stanowisko prawidlowo przy tym uargumentowat w pisemnych motywach orzeczenia. Nie mamy wiec do czynienia
z obrazg art. 7 k.p.k. czy tez z btedem w ustaleniach faktycznych, a apelacja skarzacych M. P. oraz S. C. jawi sie jako
goloslowna polemika z tymi prawidlowymi ustaleniami. Pamietaé¢ bowiem trzeba, ze o naruszeniu zasady swobody
ocen, a wiec art. 7 k.p.k., nie moze by¢é mowy wowczas, gdy strona ogranicza sie do wskazania, ze dany dowod
(grupa dowodbéw) uznany przez sad za zaslugujacy na wiare i wykorzystany przy ustalaniu podstawy faktycznej
orzeczenia, nie znajduje potwierdzenia w innym dowodzie (grupie dowodow), ktéry z kolei, zdaniem strony, powinien
stuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych, jako bardziej, zdaniem tej strony, wiarygodny. Skuteczne podniesienie
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga bowiem wykazania, ze ocena dokonana przez sad jest sprzeczna z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, ze nie zostala poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztatltu
okolicznos$ci sprawy, badz ze argumentacja zaprezentowana przez sad za tak dokonanym wyborem pozostaje w
sprzeczno$ci z zasadami logiki. Takie uchybienia nie zostaly jednak przez apelujacych przedstawione. Przede
wszystkim zarzuty oskarzonych sprowadzaja sie do powtorzenia linii obrony prezentowanej w toku postepowania
przed Sadem I instancji. Tak M. P. (1) jakiS. C. nie przedstawili natomiast zadnych argumentéw oraz twierdzen, ktore
wskazywalby na czym polegala bledna ocena dowoddéw zgromadzonych w sprawie. W tym miejscu wskaza¢ nalezy,
ze przeprowadzajacy kontrole drogowa policjanci R. W. oraz A. S. zgodnie, konsekwentnie i rzeczowo wskazuja, iz
byli bezpoérednimi Swiadkami sytuacji, w ktorej S. C. przesiadl sie z miejsca kierowcy na miejsce pasazera pojazdu
0. (...) (zajmowanego wczeSniej przez M. P. (1)), po czym usitlowal zbiec. Ze wzgledu na jego postawe zachodzita
konieczno$¢ zastosowania chwytow obezwladniajacych, ktére jednak bylty wspolmierne oraz konieczne. W zadnej
mierze nie mozna zatem uznac, ze ich uzycie stanowilo o agresji policjantow wzgledem pasazeréw pojazdu O. (...).
Nadto funkcjonariusze opisali sytuacje szarpania przez oskarzong osoby R. W. za mundur i uderzania go w twarz (k.
121v-122). W/w osoby nie znaly wezeéniej z oskarzonych, nie pozostawali z nimi w konflikcie, za$ zlozone zeznania oraz
pozostale zgromadzone w sprawie dowody nie wskazuja, by ich celem miato by¢ falszywe pomdwienie oskarzonych.
Stusznie zatem Sad Rejonowy obdarzyt zlozone przez nich relacje wiara za§ odmowil jej wyjasnieniom oskarzonych.
Dodac¢ jedynie nalezy, ze relacje policjantow znajduja potwierdzenie w wyjadnieniach oskarzonej z dnia 30 stycznia
2017 1., w ktorych przyznala sie do uderzania policjanta reka w twarz (k. 39-41). Nadto, wbrew twierdzeniom S.
C., wielko$¢ jak i konstrukcja przedniej czesci kabiny O. (...) nie uniemozliwia kierowcy oraz pasazerowi zmiany
miejsc poprzez przemieszczenie sie we wnetrzu pojazdu. But pozostawiony przez oskarzonego na miejscu kierowcy
samochodu jedynie potwierdza okolicznoS$ci zdarzenia opisane przez funkcjonariuszy Policji.

Kierunek apelacji oskarzonych, co do winy obligowal Sad odwolawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia, takze
co do kary (art. 447 § 1 k.p.k.). Nadto prokurator podniést zarzut obrazy art. 69 § 1 k.k. z uwagi na warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wobec S. C. oraz razaco lagodny wymiar orzeczonego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych kat. (...).

W pierwszej kolejnoSci podnieéc nalezy, ze zgodnie z treScia art. 53 § 11 2 k.k. Sad wymierzajac kare, czyni to wedlug
swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe. Winien jednak braé¢ pod uwage szereg ogoélnych oraz
szczegblnych dyrektyw, do ktoérych naleza m.in. stopien winy, spolecznej szkodliwo$ci czynu, cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiagna¢ w stosunku do sprawcy, potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoéci
prawnej spoteczenstwa. Na wymiar kary winny mie¢ rowniez wplyw motywacja i sposob zachowania sie sprawcy,
jego wlasciwosci i warunki osobiste, sposéb zycia przed popelieniem przestepstwa oraz zachowanie sie po jego
popehieniu.

Zarzut razacej niewspolmiernosci moze okazaé tylko wowcezas zasadny, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci,
ktdére powinny mieé zasadniczy wplyw na jej wymiar, mozna bylo przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzong przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo sadéw. Nie chodzi przy tym o kazda
ewentualna roznice co do jej wymiaru, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong
nazwaé mozna bytoby — rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa — razaco niewspolmierna, to jest niewspoimierng
w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (wyr. SN z 02.02.1995 r., I KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).



Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy nie dopatrzyl sie, by w niniejszej sprawie zachodzila podstawa do zmiany
wyroku, przewidziana w art. 438 pkt 4 k.p.k. odno$nie M. P. (1). Sad I instancji wymierzajac wobec niej kare 4
miesiecy ograniczenia wolnosci i zobowigzujac do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 24 godzin miesiecznie, uwzglednil wszystkie okolicznosci wigzace sie z poszczegbdlnymi ustawowymi
dyrektywami i wskazaniami, co do ich wymiaru baczac, aby granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly
przekroczone, czego dowodem jest tre$¢ pisemnych motywdéw wyroku (s. 9 uzasadnienia wyroku). Zbedne jest zatem
ich powielanie tym bardziej, Ze nie kwestionowala jej takze oskarzona we wniesionym $rodku odwolawczym.

Za razaco surowa Sad odwolawczy uznal natomiast wymierzong S. C. kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci (z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby). Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze oskarzony wczeéniej
nie byl karany za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. Takze zachowanie S. C. oraz M. P. (2),
stopien ich winy i spoltecznej szkodliwoSci czyndw, a nadto granice ustawowego zagrozenia ich czynéw nie uzasadniat
tak istotnego zr6znicowania wymierzonych im kar. Z tych tez wzgledéow Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze w miejsce orzeczonej w pkt. 2 wobec S. C. kary pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania (pkt. 3 wyroku), na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowiazujgc na podstawie art. 35 § 1 k.k. do wykonywania nieoplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Ten rodzaj kary, jej dlugotrwalo$¢é oraz miesieczny wymiar beda
stanowily wlaéciwa, albowiem wyraznie odczuwalna odplate za przestepcze zachowanie. Jednocze$nie we wlasciwym
stopniu oddaje ona wine i stopien spolecznej szkodliwosci czynu S. C..

Sad nie dopatrzy! sie natomiast podstaw do zmiany zaskarzonego wyrok poprzez orzeczenie wzgledem oskarzonego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 lat. Jeszcze raz podkreéli¢ nalezy, ze jest to
pierwsze przestepstwo oskarzonego stypizowane w rozdziale XXI kodeksu karnego. Nadto dla stosunkowo mlodej
osoby jaka jest oskarzony S. C., orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
kat. (...) na okres 4 lat, nie moze by¢ uznane za rozstrzygniecie razgco tagodne. Natomiast tylko takie uzasadnialby
zmiane zaskarzonego wyroku we wskazywanym przez prokuratora zakresie.

Z uwagi na kierunek oraz zakres powyzszej zmiany bezprzedmiotowy okazat sie zarzut apelacyjny prokuratora, ktory
wyrokowi zarzucil obraze art. 69 § 1 k.k. poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary w sytuacji, gdy
oskarzony S. C. w czasie popelnienia przestepstwa byl skazany na bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci. Z tego
tez wzgledu Sad odwolawczy ograniczyt rozpoznanie wniesionych §rodkéw odwolawczych do zarzutdéw podniesionych
przez oskarzonych oraz drugiego z zarzutoéw podniesionego przez prokuratora.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznos$ci, Sad odwotawczy — nie znajdujac przy tym uchybien
okre§lonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujgcych konieczno$c
dalszej zmiany badZ uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl} jak w wyroku.

O zasadzeniu od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze po 1/2 czesci
tj. po 40 zl Sad orzekl w oparciu o art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k. w zw. art. 634 k.p.k., § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 663) oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz.
861).

Na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 21 art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz.
U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad wymierzyl M. P. (1) oplate w kwocie 120 z} za postepowanie odwolawcze za$
na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 21 art. 10 ust. 1 w/w ustawy Sad wymierzyl S. C. oplate w kwocie 120 zl za obie instancje.

Marek Zidtkowski



