Sygn. akt IT Ka 52/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Magdaleny Frantczak — Dybki Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Koninie
po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2018 roku

sprawy L. Z.

oskarzonego z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 09 pazdziernika 2017 roku sygn. akt IIK 957/17

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Koninie do ponownego rozpoznania.
Anna Klimas

Sygn. akt: II Ka 52/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 09 pazdziernika 2017r. Sad Rejonowy w Koninie, sygn. akt II K 957/17, oskarzonego L. Z. uznal za
winnego tego, ze w dniu 7 marca 2017 roku w K. przy ul. (...) w mieszkaniu, wbhrew przepisom ustawy posiadal znaczng
iloé¢ érodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wlokniste o wadze netto 38,51 grama oraz znaczna iloéé
substancji psychotropowych w postaci 82 sztuk tabletek (...) (o wadze 17,57 grama netto) oraz amfetaminy o wadze
0,58 grama netto ,tj. przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to, na podstawie art. 62
ust. 2 cyt. Ustawy wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci na okres 3 lat.

Ponadto na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk orzekl wobec oskarzonego grzywne w liczbie 100 stawek
dziennych grzywny po 30 zl jedna stawka.

Na podstawie art. 70 ust. 2 cyt. Ustawy Sad ten orzekl roéwniez przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych — poprzez zniszczenie.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej kary.

Prokurator wyrokowi zarzucil obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 § 1
kpk majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia , polegajaca na uwzglednieniu wniosku w trybie art. 335 § 1 kpk, pomimo



podstaw do zwrotu sprawy prokuratorowi i wymierzenie uzgodnionej z oskarzonym kary, z obraza przepisow prawa
materialnego — art. 72 § 1 pkt. 1 kk, pomimo braku ku temu podstaw, gdyz wniosek zawieral propozycje wymierzenia
oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bez nalozenia na oskarzonego
obowiazku informowania sadu lub kuratora o przebiegu okresu proby.

Stawiajac te zarzuty Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Whiesiona apelacja okazala sie zasadna.

W przedmiotowej sprawie Sad uwzglednil wniosek Prokuratora o skazanie oskarzonego L. Z. bez przeprowadzania
rozprawy w trybie art. 335 § 1 kpk. Prokurator skladajac wniosek w trybie art. 335 § 1 kpk wnio6st o skazanie L. Z.
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 30 zl a takze zawieszenie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 3 na zasadzie art. 69 § 11 2 kk
iart. 70 § 1 kk. Wniosek ten w calo$ci zostal uwzgledniony przez Sad Rejonowy w Koninie, co znalazlo odzwierciedlenie
w zaskarzonym wyroku.

Prokurator natomiast, wnoszac do Sadu I instancji wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania
rozprawy nie wnosil o zobowigzanie oskarzonego do informowania Sadu lub kuratora o przebiegu okresu préby
na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk, co zgodnie z treScia tego przepisu jest obligatoryjne w przypadku warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

W takim przypadku sad orzekajacy w sprawie, winien zweryfikowa¢ wniosek pod katem jego zgodno$ci z
obowigzujacymi w dacie orzekania przepisami prawa materialnego, czego Sad ten nie uczynil.

Z tego tez wzgledu zgodzié nalezy sie z apelujacym, ze doszlo do obrazy prawa materialnego, poprzez niezastosowanie
przepisu i nie orzeczenie o obowigzku informowania sadu lub kuratora o przebiegu okresu proby, ktéry to obowigzek
w okoliczno$ciach sprawy byt obligatoryjny.

Sad winien byl zatem na podstawie art. 343 § 7 kpk wniosku nie uwzglednic i sprawe zwroci¢ prokuratorowi.

Z tego tez wzgledu sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania .

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.

SSO Anna Klimas



