Sygn. akt IT Ka 214/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Lukasza Sobczaka prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kole
po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2018 1.

sprawy P. M.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 15 maja 2018 r. sygn. akt Il K72/18

1. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. kwote 147,60 z tytulem nieoplaconej obrony udzielonej skazanemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwoltawczym.
Karol Skocki

Sygn. akt IT Ka 214/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kole wyrokiem lacznym z dnia 15 maja 2018 r. o sygn. akt IT K 72/18 w sprawie P. M., skazanego
prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Kole:

1. z dnia 10 stycznia 2017 r. sygn. akt IT K 936/16 za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. popelnione w dniu 6 wrze$nia
2016 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie;

2. z dnia 28 marca 2017 r. sygn. akt II K 380/16 za przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 2
k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. popelnione w dniu 24 marca 2016 r. na kare na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. zdnia 12 maja 2017 r. sygn. akt Il K 230/17 za ciagg przestepstw z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. popelnionych
w dniu 13 lutego 2017 r. na kare 2 lat ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie;

4. z dnia 23 stycznia 2018 r. sygn. akt IT K 293/17 za przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i z art. 226 § 1 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci popelione w dniu 14 marca 2017 r., w



konsekwencji wymierzono kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci; kara ta jest aktualnie wykonywana w
systemie dozoru elektronicznego, -

na podstawie art. 85 § 11 2 kk,, art. 86 § 1 kk. i art. 87 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 2 k.k. polaczyl wymierzone
kary pozbawienia wolnoéci i kary ograniczenia wolnoSci - wymierzajac kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Ponadto na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres
zatrzymania skazanego w sprawie II K 380/16 i okres wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt
II K 293/17 w systemie dozoru elektronicznego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego P. M., zaskarzajac go w caloSci na korzy$é skazanego i
zarzucajac mu:

1. Naruszenie art. 86 § 1 k.k. poprzez zastosowanie zasady asperacji chociaz istnialy podstawy do zastosowania
w omawianym przypadku zasady pelnej absorpcji, skoro w uzasadnieniu przyznano, ze czyny za ktére skazanemu
wymierzono kary podlegajace laczeniu mialy miejsce w przeciagu niedlugiego (rocznego) okresu czasu a w
uzasadnieniu wyroku dostrzezono, ze skazany probuje zmieni¢ swoje zycie i ograniczy¢ ryzykowne kontakty na rzecz
budowania nowych relacji jako ojciec i partner,

2. Naruszenie art. 86 § 1 k.k. poprzez nieuwzglednienie zwigzku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy
poszczegblnymi przestepstwami a w szczegolnosci faktu, iz czyny za ktére skazanemu wymierzono kary podlegajace
laczeniu sg przestepstwami rodzajowo podobnymi w przypadku wyrokéw: Sadu Rejonowego w Kole z dnia 28 marca
2017 1., sygn.. akt II K 380/16 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Kole z dnia 23.01.2018 r. sygn. akt II K 293/17 —
obydwa wymienione wyroki dotyczyly czynéw z art. 222 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k,,

3. Naruszenie art. 87 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie i nieprzeprowadzenie analizy wyrokéw
podlegajacych lgczeniu pod katem przestanek wynikajacych z tego przepisu.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca skazanego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary
lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o wymierzeni
skazanemu dwdch niezaleznych kar, kary lacznej pozbawienia wolnoSci i kary lacznej ograniczenia wolno$ci przy
zastosowaniu dyspozycji z art. 87 § 2 k.k., ewentualnie o jego uchylenie w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Kole do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez obronce skazanego P. M. okazala sie calkowicie bezzasadna.

Przedstawiajac powody rozstrzygniecia, wskaza¢ na wstepie trzeba, ze przeprowadzone przez sad I instancji
postepowanie dowodowe byto w pelni prawidlowe. Stwierdzono tak, albowiem ujawniony na etapie rozpoznawczym
material dowodowy zostal poddany rzetelnej analizie. Nie budzilo zatem watpliwoSci, ze sytuacja P. M., a w tym przede
wszystkim jego dotychczasowa karalnoéé, zostala rozpoznana wszechstronnie i zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy.

Dla porzadku wskaza¢ nalezy, iz Sad Odwolawczy podziela réwniez poglad sadu I instancji, iz analiza wyrokow, ktére
zapadly wobec P. M. winna opierac sie zgodnie z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o przepisy rozdzialu IX kodeksu
karnego w brzmieniu aktualnie obowiazujacym.

Z tredci art. 569 § 1 k.p.k. wynika, ze sad wydaje wyrok lgczny w stosunku do osoby prawomocnie skazanej lub wobec,
ktdrej orzeczono kare laczng wyrokami roéznych sadéw, gdy zachodzg przestanki okreSlone w art. 85 k.k. Przepisy
art. 85 § 11 2 k.k. stanowia natomiast, ze jezeli sprawca popelit dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna. Podstawa orzeczenia kary lacznej



sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 § 1 k.k., w calosci lub w czesci kary lub kary laczne
za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1 art. 85 k.k.

W pierwszej kolejnoS$ci zaznaczy¢ trzeba, odnoszac sie do uwag apelujacego, ze zaden przepis prawa nie nakazuje
sadowi by wymierzajac kare taczna dawal prymat zasadzie absorpcji. To jest tej zasadzie, ktora nakazuje uksztattowac
kare l3czna na poziomie zblizonym do wysokoSci najwyzszej sposrod kar jednostkowych, a ktéra to kara pochlaniataby
pozostale kary jednostkowe. Wprost przeciwnie, art. 569 § 1 k.p.k. odsyta do przepis6w materialnych dotyczacych
wymierzania kary lacznej, ktore okreslaja, ze kare laczna wymierza sie w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac przy karze pozbawienia wolnosci 20 lat.

Stwierdzi¢ wrecz nalezy, ze zasade absorpcji stosuje sie w wymiarze kary lacznej wyjatkowo, gdy zwiazek zbiegajacych
sie przestepstw jest tak Scisly, ze upodabnia je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu
przestepstw lub ciggu przestepstw, gdy nie potrzeba podwyzszac progu represji karnej (por. wyrok SA w Bialymstoku
z 21 grudnia 2015 1., sygn. IT AKa 206/15, LEX nr 1962890).

W ocenie sadu odwotawczego, Sad Rejonowy stusznie kierujac sie okres§lonymi w ww. przepisach przestankami
orzeczenia w wyroku lgcznym kary lgcznej polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach 11
K 380/1611I K 293/17 oraz kary ograniczenia wolno$ci orzeczone w sprawach II K 936/16 i IT K 230/17, wyznaczajac
dolny i gérny prog kary lacznej pomiedzy 360 dni pozbawienia wolnosSci a prawie 3 lata i 2 miesigce pozbawienia
wolnoSci.

Majac na uwadze treéc art. 85a k.k. sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze kara laczna stanowi instytucje shuzaca
do swoistego podsumowania dzialalno$ci przestepczej sprawcy, obejmujacego caloSciowg ocene jego zachowan
przejawiajgca sie w postaci jednej kary lacznej. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze wielo§¢ popelnionych przez sprawce
przestepstw wplywa na negatywna ocene postawy sprawcy bedac jego istotnym czynnikiem prognostycznym. Chodzi
tutaj zwlaszcza o to, aby wlasciwe uksztaltowana kara laczna oddzialywala wychowawczo na sprawce przestepstwa
oraz odpowiednio chronila obywateli przed niebezpieczenstwem ponownego dopuszczenia sie przestepstw.

Celem kary lacznej, rowniez po wspomnianej wyzej nowelizacji ustawy karnej, ktéra weszla w Zycie dnia 1 lipca
2015 ., jest zapobieganie sytuacji, w ktérej skazany pociagany do odpowiedzialno$ci karnej odrebnie za kazde z
popehlionych przestepstw, pozostajacych w zbiegu realnym, znajduje sie w gorszej sytuacji z perspektywy wymiaru
kary, niz sprawca, ktory za takie przestepstwa odpowiada w jednym postepowaniu (por. wyrok SA w Krakowie z 27
marca 2013 r., Il AKa 52/13, KZS 2013/6/82).

Apelujacy chcac przekona¢ do istotnej dysproporcji miedzy kara orzeczona, a ta, ktérg nalezaloby wymierzyc
skazanemu zwracal uwage na pozytywng zmiane postawy zyciowej skazanego, co potwierdza¢ ma jego obecne
zachowanie.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy, bez watpienia, wzial pod uwage aktualna sytuacje zyciowa skazanego, jego
proéby uporzadkowania swoich spraw. Nie mozna jednak tracié¢ z pola widzenia, ze skazany nadal ma problemy z
alkoholem oraz mial problemy z substancjami psychoaktywnymi. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez aktualng opinia
o skazanym, z ktérej wynika, iz jest on znany lokalnej jednostce policji, gléwnie z racji karalnoéci i porywczego
zachowania.

Sad I instancji w tresci uzasadnienia do wyroku lacznego dostrzegl, ze pomiedzy przestepstwami, bedacymi podstawa
wyrokow jednostkowych podlegajacych polaczeniu wyrokiem lgcznym, istnieje wysoka zbieznoéé¢ rodzajowa, ktéra
niewatpliwie ma wplyw na wymiar kary lacznej. Sad Okregowy w pelni podziela to spostrzezenie, jednakze zgadza
sie tez z Sagdem Rejonowym, ze zwiazek ten cho¢ bliski, nie uzasadnial zastosowania zasady absorpcji w wiekszym
zakresie.

Sad Okregowy uwaza tez, ze istotnie nalezy zaakcentowaé fakt, iz celem kary lacznej nie jest premiowanie osoby
wielokrotnie lamigcej porzadek prawny lecz zapewnienie racjonalnego stosowania kar i §rodkéw karnych przez



likwidacje w postepowaniu wykonawczym ich swoistej, wynikajacej z kilkukrotnych skazan, konkurencji. Popetnienie
wiecej niz jednego przestepstwa jest zas$ okolicznoécia, przemawiajaca za orzekaniem kary lacznej surowszej. Ta
okoliczno$¢ wskazuje bowiem na posuniety stopien demoralizacji skazanego, dla ktérego wejScie w konflikt z prawem
nie mialo wcale jednorazowego, przypadkowego charakteru, ale stalo sie wrecz sposobem na zycie (por. wyrok SA w
Bialymstoku z 6 listopada 2012 r., II AKo 129/12, LEX nr 1236007).

Zdaniem Sadu Okregowego - sad I instancji przy orzekaniu wobec skazanego kary lacznej prawidlowo zastosowal
zasade asperacji (czyli czeSciowej absorpcji i czeSciowej kumulacji). W sytuacji, gdzie suma wymierzonych kar
pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolno$ci objetych wezlem wyroku lacznego wynosila blisko 3 lata i 2 miesiace
a najwyzsza z kar podlegajacych lgczeniu to 360 dni pozbawienia wolno$ci (po przeliczeniu zgodnie z art. 87 § 1
k.k. najwyzszej kary jednostkowej — 2 lat ograniczenia wolno$ci) Sad zasadnie wymierzyt jako laczng kare 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci. W przypadku tego skazanego nie ujawnily sie przeciez okolicznosci, ktére wymagalyby
w wiekszym rozmiarze uwzglednienia zasady absorpcji. I to w stopniu znaczacym, gdyz dysproporcja miedzy kara
wymierzona, a ta ktéra mozna byloby okresli¢ mianem wzorcowej musi by¢ razaca.

Uzna¢ réwniez nalezalo, ze fagodzeniu orzeczonej kary lacznej sprzeciwialy sie wzgledy prewencji ogoélnej. Wobec
skazanego orzeczono dotad kary az czterema wyrokami za przestepstwa umysSlne, w tym na bezwzgledne kary
pozbawienia wolnoéci. Wszystko to §wiadczy o tym, ze skazany lekcewazy normy porzadku prawnego i przejawia
wyrazna demoralizacje.

Jako niezasadny rodzi sie rowniez zarzut skarzacego, w zakresie naruszenia przez sad I instancji art. 87 § 2 k.k. poprzez
jego niezastosowanie w niniejszej sprawie i nieprzeprowadzenie analizy wyrokéw podlegajacych lgczeniu pod katem
przestanek wynikajacych z tego przepisu. Z uzasadnienia wyroku I instancji w sposob nie budzacy zadnych watpliwosci
wynika, iz sad ten nie widzial mozliwo$ci zastosowania wobec skazanego P. M. pelnej absorpcji, zatem nie mozna
uznadé, jak probuje robi¢ to skarzacy obronca, iz wzgledem skazanego - w przypadku polaczenia kar pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 6 miesiecy i 10 miesiecy - mozliwym byloby wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
6 miesiecy.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, sad odwolawczy - nie znajdujgc uchybien
okreslonych w art. 439 k.p.k. ani art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$c
zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia - na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono stosownie do § 4 ust. 11 31 § 17 ust. 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu oraz art. 624 § 1 k.p.k. zasadzajac koszty obrony
wykonywanej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz zwalniajac skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw
sadowych, majac na wzgledzie, iz uiszczenie kosztow byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

SSO Karol Skocki



