Sygn. akt IT Ka 373/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Piotra Wrzesinskiego prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kole
po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2019 .

sprawy W. C.

oskarzonego o przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 21 wrze$nia 2018 r. sygn. akt II K 387/18

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. F. kwote 516,60 z} tytutem kosztoéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Karol Skocki

Sygn. akt IT Ka 373/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 wrze$nia 2018 r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt IT K 387/18 uznat oskarzonego W. C. za winnego
tego, ze:

1) w okresie od 11.02.2018 r. do 03.04.2018 1. i od 28.04.2018 r. do 01.05.2018 r. w B. na ul. (...) w woj. (...) znecal
sie psychicznie nad swoja byla zong E. C. w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu, jak i bedac trzezwym,
wielokrotnie bez powodu wszczynal awantury domowe podczas ktérych wyzywal ja stowami wulgarnymi powszechnie
uznanymi za obelzywe, grozit pozbawieniem zycia, w tym poprzez spalenie jej wraz z domem, nadto wielokrotnie
zaklocal spoczynek nocny, wyganial z domu, niepokoit poprzez dobijanie sie do czeSci domu przez nia zajmowanego,
przez co w obawie o swoje zycie i zdrowie zmuszona byla ucieka¢ z domu, a nadto z obawy o swoje bezpieczenstwo
zalozyla drzwi metalowe zabezpieczajace wejScie do jej mieszkania, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat
po odbyciu w catoéci kary lgcznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad Rejonowy w Kole w
sprawie sygn. akt IT K 247/16 m.in. za umy$lne przestepstwo podobne z art. 207 § 1 kk, a ktéra to odbywal w okresie
od 03.05.2015r. do 07.07.2015 r., od 22.07.2015 r. do 23.11.2015 I., 0od 14.01.2016 1. do 13.04.2016 1. i 0od 23.04.2016



r. do 14.01.2018 1., tj. popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Dodatkowo na podstawie art. 41a § 1, 3a, 4 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego nakaz okresowego
opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzong E. C., tj. domu znajdujacego sie pod adresem B. ul. (...) na
okres 4 lat oraz zakaz zblizania sie do ww. pokrzywdzonej na odleglo$¢ nie mniejsza niz 200 metréw na okres 4 lat.

2) - w okresie od 14 stycznia 2018 r. do 01 maja 2018 r. w B. na ul. (...) w woj. (...) nie zastosowal sie do orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 02 listopada 2015r., sygn. akt IT K 453/15, zmienionego wyrokiem Sadu
Okregowego w K. z dnia 24.03.2016 1., sygn. akt IT Ka 44/16, na okres 2 lat nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzong — byla zona E. C., to jest domu polozonego w B. przy ul. (...), przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu w calo$ci kary lacznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad
Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 02 listopada 2015 r., sygn. akt II K 453/15 objetym nastepnie wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Kole w sprawie sygn. akt II K 247/16, m.in. za umyslne przestepstwo podobne z art. 244 k.k., a
ktéra to odbywal w okresie od 03.05.2015 r. do 07.07.2015 r., od 22.07.2015 r. do 23.11.2015 T., od 14.01.2016 r. do
13.04.2016 1.1 0d 23.04.2016 1. d0 14.01.2018 1., tj. popelnienia przestepstwa z art.244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.iza
to na podstawie art. 244 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczone zostaly ww. kary pozbawienia wolnosci i wymierzono
oskarzonemu kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym na poczet orzeczonej tej kary zaliczono
pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania w sprawie od 01.05.2018r. godz. 16:45, przyjmujac ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rownowazny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktéry wniesionym Srodkiem odwolawczym zaskarzyl
powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego a zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

1. Na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia
tj.:

- art. 7k.p.k. poprzez przyjecie dowolnej oceny materiatu dowodowego, sprzecznej z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego i oparciu zaskarzonego orzeczenia na wybiérczym materiale dowodowym, bez uwzglednienia istotnych
dowodow $wiadczacych o niewinnos$ci oskarzonego a ujawnionych zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak
i na etapie postepowania sagdowego, co doprowadzilo do nienalezytego ustalenia stanu faktycznego i przyjeciu,
iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw, mimo ze nalezyta, wnikliwa i wszechstronna analiza zeznan
Swiadkéw, w tym m.in. J. M., M. K., P. M., T. N. zlozonych na etapie postepowania sadowego oraz sprzeczno$ci w
zeznaniach pozostalych §wiadkow, prowadza do wnioskéw, iz oskarzony nie dopuscil sie zarzucanych mu czynow

- obraze art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszelkich watpliwo$ci, ktérych nie rozstrzygnieto w postepowaniu
dowodowym - tj. watpliwo$ci co do kontaktéw i relacji oskarzonego z E. C. w okresie od 11.02.2018 r. do 03.04.2018 .
oraz od 28.04.2018 r. do 01.05.2018 r., w tym w szczegolnoSci ktotni do jakich mialo dochodzi¢ pomiedzy oskarzonym
a E. C. - na niekorzy$¢ oskarzonego.

2. na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razaca niewspotmiernoéé kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu zbyt
dolegliwych kar pozbawienia wolnoSci, w sytuacji gdy ustalenia faktyczne w sprawie nie pozwalaja na jednoznaczne
odtworzenie przebiegu zdarzen w okresie od 11.02.2018 r. do 03.04.2018 r. oraz w okresie od 28.04.2018 r. do
01.05.2018 r., a w zwigzku z tym wymierzenie oskarzonemu kar w powyzej opisanych granicach nosi cechy razacej
surowosci.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania. Nadto z ostroznoSci procesowej obronica oskarzonego wniést o znaczne
zlagodzenie kar wymierzonych oskarzonemu poprzez ich wymierzenie ponizej kar orzeczonych przez sad I instancji



wraz z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na najnizszy mozliwy okres proby jak réwniez odstapienie od
obcigzania oskarzonego kosztami sadowymi oraz oplata za obie instancje, a to z uwagi na trudna sytuacje materialna
oskarzonego i fakt przebywania przez niego w areszcie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, iz obronca oskarzonego kwestionuje ustalenia faktyczne i przeprowadzona
przez Sad Rejonowy ocene dowoddow, a w konsekwencji i sprawstwo oskarzonego. Kontrola instancyjna wykazala
jednak, ze zarzuty te sg chybione i stanowia typowa polemike skarzacego z prawidlowymi ustaleniami dokonanymi
przez Sad Rejonowy.

Przed przystgpieniem do analizy zarzutow zawartych w apelacji sagd odwolawczy pragnie zauwazyé¢, iz orzeczenie
wydane w przedmiotowe]j sprawie zostalo oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie,
ktéry oparto na wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza dowodow
przeprowadzonych przez Sad Rejonowy znalazla pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado$¢ wymogom art. 424 § 11 2 k.p.k., co pozwolilo w pelni na przeprowadzenie
kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy pragnie rowniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposob prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe oraz wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych, co do samego przebiegu zdarzenia.
Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone odpowiednio dokladnie i starannie, wyja$niajac
stosowanie do obowigzku wynikajacego z art. 366 § 1 k.p.k. wszystkie istotne okolicznoS$ci sprawy.

Ocena materialu dowodowego w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonemu przez Sad Rejonowy dokonana zostata
z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 2 k.p.k., 4k.p.k., 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Co wiecej, jest ona
ocena wszechstronng i bezstronng i jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie
stwierdzil takze bledoéw logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym
kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art.
410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na poprawnie dokonanej ocenie materiatu dowodowego, zgromadzonego i
ujawnionego w toku postepowania.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltujg swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujacym w orzecznictwie
pogladem, przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych dowoddéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k., wtedy gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$é
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku - art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. (vide: wyrok skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
1990 roku, publ. OSNKW 1991/9/41).



W tej sytuacji kontrola odwolawcza uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo
dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania, tak wiec
nie ma podstaw do dyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia.

Przede wszystkim podkredli¢ nalezy, iz sad meriti dokonal prawidlowej analizy zeznan $§wiadkow J. M., M. K., P. M.
iT.N..

Co prawda, faktycznie §wiadek P. M. na rozprawie w dniu 27 lipca 2018 r. stwierdzil, iz nie przypomina sobie, aby wich
obecnoéci oskarzony zachowywal sie niewlasciwie wobec pokrzywdzonej to niemniej jednak wezeéniej sam stwierdzil,
iz oskarzony w toku przynajmniej jednej interwencji byt pod znacznym plywem alkoholu i nie byli wtedy w stanie
nawet zbada¢ jego stanu trzezwosci, bowiem nie byt skory do wspélpracy, co Swiadczy¢ moze wlaénie o agresywnym
nastawieniu oskarzonego, w szczegdlnos$ci znajdujacego sie pod wplywem alkoholu. Nalezy roéwniez pamietaé, iz P.
M. jako funkcjonariusz policji przeprowadza wielokrotnie podobne interwencje i wszelkie nie$cisto$ci moga wynikaé
zaré6wno z uplywu czasu jak i wieloSci pracy.

Whbrew réwniez twierdzeniom skarzacego sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zeznan §wiadkéw A. K., M. K. iJ.
M.. Stusznie sad ten wskazal, iz nawet jako sasiedzi nie utrzymywali blizszych relacji sasiedzkich ani z oskarzonym, ani
tez z jego zona zatem nie mieli wiedzy w zakresie relacji stron. Ponadto jak zeznal §wiadek A. K. — rzadko przebywal
w domu, z uwagi na sprawowanie opieki nad matka.

Analogicznie nalezy traktowac wszelkie zarzuty skarzacego w zakresie oceny zeznan Swiadka T. N.. Owszem $wiadek
ten uzyt sformulowania ”jeszcze sie troszke powyzywali, stowami po ublizali sobie” to jednak zauwazy¢ nalezy, ze mialo
to miejsce po uspokojeniu oskarzonego wlasnie przez $§wiadka N.. Wczesniej Swiadek ten slyszal halasy dlatego tez
wyszed} z domu i widzial jak pokrzywdzona ucieka przed oskarzonym.

Niezasadne sa rowniez argumenty skarzacego obroncy w zakresie zarzucanego oskarzonemu czynu z art. 244 k.k.
Nawet jesli faktycznie poczatkowo pokrzywdzona E. C. nie sprzeciwiala sie temu, aby oskarzony po opuszczeniu
zakladu karnego mieszkal w tym samym budynku co ona to nie oznacza automatycznie, iz W. C. faktycznie mogl
tam wr6ci¢ nie wykonujac tym samym orzeczonego nakazu opuszczenia tegoz lokalu. Poza tym niejednokrotnie
pokrzywdzona podkreslala, ze pozwalala mieszka¢ w tym domu oskarzonemu, bowiem miala §wiadomosc, ze to
rowniez jego dom i miata zludne nadzieje, ze dzieki temu bedzie miala spokoj. Ponadto wielokrotnie pokrzywdzona
powtarzala, ze boi sie oskarzonego i nie chciala popadac w jeszcze wiekszy z nim konflikt.

Odnoszac sie w dalszej kolejnoéci do zarzutu razacej niewspolmiernos$ci zawartego w apelacji obroncy oskarzonego
- robwniez ten zarzut nalezy uznaé za chybiony. Nie zasluguje na uwzglednienie wniosek obroncy oskarzonego o
warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonego.

Jako podstawe odwolawcza (art. 438 pkt. 4 k.p.k.) ustawodawca traktuje tylko taka niewspolmiernoéé kary, ktora
ma charakter razacy. Nie chodzi wiec o kazda réznice miedzy kara wymierzong a kara, ktora nalezaloby wymierzy¢,
ale o roznice o charakterze zasadniczym. Powyzsze stanowisko znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory m.in. w wyroku z dnia 02.02.1995 r. wyrazil poglad, ze nie chodzi o kazdg ewentualng r6éznice
w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé
mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco” niewspolmierna, to jest niewspdolmierng
w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (sygn. akt II KRN 198/94 OSP 1995 Nr 6 poz. 18). Zatem razaca
niewspolmierno$é kary zachodzi¢ moze tylko woéwczas, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny
miec zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, iz zachodzitaby wyrazna r6znica miedzy kara wymierzona
przez sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo
Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 14.11.1973r. III KR 254/73 OSNPG 1974 Nr 3-4 poz.51).



Zasady wymiaru kary okre§lone zostaly przez ustawodawce w art. 53 k.k. i zgodnie z § 1 tego przepisu kara nie
moze przekracza¢ stopnia winy sprawcy, uwzglednia¢ powinna stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, jakie maja by¢ osiggniete w stosunku do oskarzonego, a takze brac¢ pod uwage potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Zasada winy jest zasada fundamentalng, w obecnie obowiazujacym kodeksie karnym, zaréwno dla zasad
odpowiedzialnoéci, jak i dla wymiaru kary, gdyz pehlni funkcje legitymujaca odpowiedzialnoé¢ karng i limitujaca
wymiar kary. Stopien winy wyznacza wiec gérna granice (pulap) dolegliwo$ci zwigzanej z wymiarem kary. Nie mozna
orzec kary, ktorej dolegliwosé przekraczalaby stopien winy, chociazby za rozstrzygnieciem takim przemawialy inne
dyrektywy, np. wzglad na potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Przepis art. 53 § 2 k.k. wskazuje na dalsze okoliczno$ci, ktére sad winien uwzgledniaé¢ przy wymiarze kary, a
wiec w szczegolnosci motywacje i sposob zachowania sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlasciwosci osobiste sprawcy, jego sposéb zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu.

Oczywiécie wszystkie te okoliczno$ci nalezy bra¢ pod uwage nie tylko przy wymiarze kary zasadniczej, ale rowniez
innych elementéw rozstrzygniecia o karze, w tym §rodkow karnych, zas wzgledna przyczyna odwolawcza w postaci
zarzutu "razacej niewspohmiernos$ci kary", przewidziana w art. 438 pkt. 4 k.p.k., moze stanowi¢ podstawe wniesienia
srodka odwolawczego takze w przypadku razacej niewspdlmiernoéci orzeczonego Srodka karnego (SN I KZP 12/02,
OSNKW 2002, nr 7-8, poz. 50). W istocie wszystkie dyrektywy wymiaru kary w przedmiotowej sprawie wymagaly, by
orzec wobec oskarzonego kare mozliwie surows i jako oczywiste nalezalo uznadé, ze nie moze to by¢ kara o charakterze
wolnoSciowym. Zaréwno stopien winy oskarzonego, jak i spotecznej szkodliwos$ci jego czynéw nalezalo uzna¢ jako
bardzo duze.

Co prawda obronca oskarzonego we wniesionej przez siebie apelacji nie podaje zadnych istotnych okolicznosci,
ktdére winny zawazy¢ na ewentualnej zmianie orzeczenia w zakresie kary. To jednak nalezy mie¢ na uwadze tresé
przepisu art. 69 § 1 k.k. ktory przewiduje mozliwos¢ warunkowego zawieszenia kary tylko wyjatkowo w sytuacji,
gdy sprawca nie byl skazany wczeéniej na kare pozbawienia wolnosci i jesli jest to wystarczajace dla osiagniecia
wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Taka za$ sytuacja nie zachodzi
w stosunku do oskarzonego. Nie mozna bowiem zapominaé, iz oskarzony jest juz osoba karana, w tym na kare
bezwzglednego pozbawienia wolnoéci za podobne przestepstwo umysélne. Skoro zatem tylko taka kara moze wplynac
na niego wychowawczo, to nic nie przemawia za tym, by orzeka¢ wobec niego kare, ktora takiego wychowawczego
celu nie pozwoli zrealizowaé i tym bardziej nie mozna uzna¢, by zachodzily wobec oskarzonego jakie$ szczegdlne,
wyjatkowe okoliczno$ci. Niemniej jednak zar6wno jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci, tj. kara 1 roku i 3 miesiecy
za czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. jak i kara 1 roku pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 244 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k., orzeczone wobec oskarzonego W. C. w niniejszej sprawie, zdaniem Sadu Okregowego nie nosi cech
razacej niewspohmiernoSci. Zaznaczy¢, bowiem nalezy, iz czynow tych oskarzony ten dopuscit sie w ramach powrotu do
przestepstwa. Podobnie wymierzona oskarzonemu kara laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie nosi cech
razacej niewspolmiernosci. Wrecz przeciwnie, przy wymiarze kary lacznej kierowal sie zasada mieszang w kierunku
jednak zasady absorpcji. Majac zatem na uwadze uprzednia karalno$¢ oskarzonego uznaé nalezy, iz kara laczna 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie jawi sie jako kara razaco surowa.

Z przedstawionych wyzej wzgledow, Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok
jako w pelni stuszny i trafny, uznajac apelacje oskarzonego jak i jego obroncy za bezzasadna.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do § 4 ust.1-3 i 17 ust. 2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016 poz. 1714 z pdzn. zm.) zasadzajgc na rzecz obroncy z urzedu koszty
obrony udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym oraz art. art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), zwalniajac



oskarzonego od obowiagzku zaplaty kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa z uwagi na jego trudng sytuacje
materialng i odbywanie kary pozbawienia wolnosci

SSO Karol Skocki



