Sygn.akt II Ka 17/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Katarzyny Jaéniak Prokuratora Prokuratury Rejonowej w
po rozpoznaniu w dniu 07 marca 2019 roku

sprawy P. Z.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 05.11.2018 roku sygn. akt IIK 331/18

Uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.
Anna Klimas

Sygn. akt IT Ka 17/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 05 listopada 2018r. w sprawie II K 331/18 uniewinnil P. Z. od zarzutu
popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 kk polegajacego na tym, ze w dniu 04 maja 2018r. w miejscowosci D. gm.
K., woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny m-ki V. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie

nietrzezwosci — 0,94 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu.

Wyrok ten zaskarzyl w caloSci prokurator, ktéry zarzucil w apelacji wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, iz wyja$nienia
oskarzonego P. Z. zlozone na rozprawie sa wiarygodne, pomimo ich sprzecznosci z opinia bieglego, wynikami
badan stanu trzezZwoSci i zeznaniami §wiadkdéw miedzy innymi J. Z. oraz funkcjonariusza Z. B. i w konsekwencji
uniewinnieniu oskarzonego od zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa ocena caloéci zgromadzonego
materialu dowodowego dokonana w oparciu o wskazania wiedzy i do§wiadczenie zyciowe wskazuje , iz oskarzony
dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie uzasadniona i w konsekwencji podniesione w niej zarzuty musiaty doprowadzi¢ do
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Kole.

W ocenie sadu okregowego — sad rejonowy nie wyjasnil w sposéb nalezyty wszystkich okoliczno$ci sprawy.



Prokurator swoje zarzuty sprowadza do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodéow, tzw. ,bledu dowolnosci”. W ugruntowanym orzecznictwie sadu i doktrynie przyjmuje sie,
ze blad taki moze by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych
przy ocenie dowodo6w, np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodéw, danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych twierdzeh dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie
nieudowodnionych itd.

Podkresli¢ nalezy, ze sad I instancji doé¢ szczegdtowo omowit dowody przeprowadzone w sprawie, w szczegolnos$ci
wyjasnienia oskarzonego P. Z. czy $wiadkéw J. Z. i funkcjonariusza Z. B.. Sad merytoryczny zarzadzil réwniez
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lekarza sadowego na okolicznos$¢ spozycia przez oskarzonego alkoholu.

Sad Rejonowy wskazal réwniez na okoliczno$ci, jakie wynikaly z tych przeprowadzonych dowodéw. Prokurator
kwestionujac ustalenia sgdu I instancji powoluje sie wlasnie na wyjadnienia oskarzonego i zeznania powolanych
swiadkow i wynikajgce z nich okolicznoéci a takze opinie bieglego.

Ten sam sad ustalil, ze oskarzony P. Z. w dniu 4 maja 2018r. nie prowadzil w ruchu ladowym pojazdu mechanicznego
znajdujac sie pod wplywem alkoholu, bowiem alkohol ten zaczal spozywaé dopiero po dotarciu do domu rodzinnego
okolo godz. 22;30.

Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dat wiare wyjasnieniom oskarzonego , w szczegdlnosci wersji
ferowanej w toku przewodu sagdowego, iz alkohol spozyt on dopiero okolo godz. 22:30, po polozeniu dzieci spaé. Tak
samo potraktowal Sad Rejonowy zeznania $wiadka K. Z., w zakresie w ktorym potwierdzala ona wlasnie tg wersje
oskarzonego.

Opierajgc sie na tych ustaleniach prokurator wskazuje w apelacji, ze oskarzony P. Z. kilkukrotnie zmienial wersje
wydarzen a wersja przedstawiana na rozprawie w zasadzie byla czwarta z kolei a mimo to Sad nie odmowil
wyjasnieniom tym wiarygodno$ci i uznal je za logiczne i wiarygodne.

Malo tego, na co wskazuje skarzacy Prokurator — Sad wyjasnienia oskarzonego zlozone na rozprawie obdarzyl
walorem wiarygodnoS$ci pomimo, iz stoja w sprzecznoSci z zeznaniami funkcjonariusza Policji Z. B., ktory przeciez
jako osoba obca dla oskarzonego nie mial zadnych powod6w by pomawiaé oskarzonego lub tez dzialaé na jego korzysc.
Wyjasnienia oskarzonego ponadto stoja w opozycji z zeznaniami Swiadkami J. Z., ktéra kwestie prowadzenia przez
oskarzonego pojazdu mechanicznego pod wplywem alkoholu potwierdzala na kazdym etapie postepowania a jedyna
nie$cislo§¢ w jej zeznaniach dotyczyla tylko czasookresu i sposobu powziecia informacji dotyczacych okolicznosci
zabrania przez oskarzonego dzieci i udania sie do matki. Jak stusznie rowniez wskazuje Prokurator okolicznosci na
ktore wskazuje Swiadek J. Z. tj. w zakresie stanu nietrzezwosci oskarzonego juz w trakcie kl6tni miedzy stronami jak
i kwestii o ktorej godzinie J. Z. zostala poinformowana przez swoja matke o opuszczeniu przez oskarzonego wraz z
dzie¢mi ich wspoélnie zajmowanego domu moglyby zostac poérednio potwierdzone billingami rozméw z telefonu J. Z.,
gdyby jednak Sad I instancji nie odstapil od ich zabezpieczenia.

Dalej stusznie Prokurator zauwaza, iz nie do konca mozna zgodzi¢ sie ze Sadem I instancji, ze na uznanie jako
wiarygodnej ostatniej z wersji przedstawianych przez oskarzonego pozwala opinia bieglego. Sad Odwolawczy zauwaza,
iz Sad I instancji sam potwierdza, ze w zasadzie biegly nie odniost sie do kwestii wynikéw badan na stan trzezZwosci
w odniesieniu do wyja$nien oskarzonego zlozonych na rozprawie a pomimo to bezkrytycznie uznaje te wersje
za wiarygodna. Przy czym Sad ten jakby stara sie nie zauwaza¢, ze wyniki badan stanu trzezwos$ci oskarzonego
jednoznacznie wskazuja, ze byl on juz w fazie eliminacji alkoholu a przeciez oskarzony P. Z. na rozprawie wyjasnil, iz
spozywanie alkoholu zakonczyl okolo godz. 24:00, wiec gdyby faktycznie zakonczyl spozywanie alkoholu bezposrednio
przed przyjazdem Policji, znajdowalby sie w fazie wchlaniania alkoholu a nie jego eliminacji.

Zarzuty postawione przez prokuratora wykazaly, ze sad I instancji dopuscil sie oceny przeprowadzonych dowodéow w
sposob dowolny, nie mieszczacy sie w granicach art. 7 k.p.k. Sad I instancji nie przeprowadzil w sumie logicznej analizy



tych dowodéw poprzestajac na ich zaprezentowaniu i wyrazeniu swoich watpliwoSci, czy rzeczywiécie oskarzony
dopuscil sie zarzucanego czynu.

Zdaniem sgdu okregowego sad I instancji dokonujac ustalen faktycznych, nie przeprowadzil prawidlowej, doglebnej
analizy zgromadzonego materialu dowodowego, przez co wyrok nie oparl sie zarzutom dokonania ustalen z
naruszeniem zasad logiki i dodwiadczenia zyciowego, a w konsekwencji bledu w ustaleniach faktycznych.

W tym stanie rzeczy uznajac zasadnoé¢ zarzutéw apelacyjnych postawionych przez prokuratora, zgodnie z trescia
art. 43781 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. sad odwolawczy byl zmuszony wyrok uchyli¢ i sprawe przekazaé Sadowi
Rejonowemu w Kole do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w caloéci uwzgledniajac
powyzej podniesione okoliczno$ci.

Sad ten ponownie dokona oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Przeprowadzi gruntowna analize
— w szczegblnoSci wyjaénien oskarzonego zlozonych na rozprawie, kiedy ferowal on juz czwartg z kolei wersje
wydarzen, uwzgledniajac zaré6wno czas jak i ilo$¢ i rodzaj spozywanego przezen alkoholu, wyniki badan na stan
trzezwosci, zeznania §wiadkow J. Z. i funkcjonariusza Policji Z. B. a wszelkie sprzeczno$ci w tym zakresie opierajac na
ewentualnej uzupelniajacej opinii bieglego, ponadto w razie stwierdzenia takowej potrzeby Sad Rejonowy zabezpieczy
billingi rozméw z telefonu J. Z..

W przypadku, gdy pojawia sie okoliczno$ci prowadzace do konkurencyjnych wnioskdéw i niewatpliwych, badz
watpliwych hipotez sad I instancji rowniez podda je gruntownej analizie i ocenie pod katem wiarygodno$ci.

Dopiero tak przeprowadzona analiza materialu dowodowego i wlaéciwa ocena dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego pozwoli na dokonanie wlasciwych
ustalen faktycznych stanowiacych podstawe prawidlowego orzekania.

Anna Klimas



