Sygn.akt IT Ka 18/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Lukasza Sobczaka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kole
po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2019 roku

sprawy P. W.

oskarzonego o przestepstwa z art. 227 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 30.10.2018r. sygn. akt IT K 470/18

I. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 516,60 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

ITI. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigza nimi Skarb
Panistwa.

Anna Klimas

II Ka 18/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kole z dnia 30 pazdziernika 2018 roku sygnatura akt IT K 470/18 P. W. zostal skazany
za przestepstwa z art. 227 kkiart. 13 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i na kare grzywny 120 stawek dziennych przyjmujac stawke dzienna w kwocie 10 zl, za przestepstwo z art.
227 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, nastepnie wymierzono kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci.
Orzeczona kare laczna pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat oddajac oskarzonego w
okresie proby pod dozoér kuratora sadowego i zobowigzujac do przeproszenia pokrzywdzonego W. A. w terminie 30
dni od uprawomocnienia sie orzeczenia.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego ( apelacja k. 123-124). Odpisy apelacji doreczono stronom.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna. Jako nietrafne sad uznat zarzuty skarzacego dotyczace
naruszenia prawa procesowego tj. art. 5 § 2 kpk, art. 7 § 1 kpk oraz zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych



za podstawe orzeczenia , a majacych istotny wplyw na tre$¢ wyroku poprzez ustalenie w oparciu o nieprawidlowa
ocene materialu dowodowego sprawy, ze oskarzony dopuscit sie takze czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 Kk,
oraz zarzuty obrazy przepisu art. 91 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie oraz razacej niewspolmiernosci kary, w tym
niestlusznosci orzeczenia dozoru kuratora i zobowiazania go do przeproszenia pokrzywdzonego.

Podkresli¢ nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowodéw okreslona w art. 7 kpk, lezaca u podstaw prawidlowego
wyrokowania , nie moze prowadzi¢ do dowolno$ci ocen i takiego wyboru dowodow, ktérego prawidlowos$ci nie daloby
sie skontrolowa¢ w trybie odwolawczym. Ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej
oceny dowodéw, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow, ktérych
ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej badz logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie
orzeczenia( patrz wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 1974 roku, IIKR 114/74, OSNKW 1975/2/28).

W rozumowaniu Sadu I instancji w zakresie kompleksowej oceny dowodéw nie mozna dostrzec utomnosci, ktore
nakazywalyby nazwaé te ocene dowolna. Sad odwolawczy dal wiare wskazanym przez sad I instancji dowodom
uznanym za wiarygodne i brak jest jakichkolwiek podstaw, by dowody te oceni¢ odmiennie jak oczekuje tego apelujacy.
Sad I instancji zasadnie przyjal jako wiarygodne zeznania P. O., D. W., W. A. i H. A.. Sg one spdjne, logiczne i zasadnie
uznano je za wiarygodne odpowiednio argumentujac ten fakt. Nie mozna zatem mo6wic o naruszeniu zasady wyrazonej
w przepisie art. 5 § 2 kk poniewaz nie zachodzg w sprawie nie dajace sie usungé watpliwoéci, ktoére nalezaloby
rozstrzygaé na korzy$¢ oskarzonego.

Nietrafnoé¢ zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych , faktycznie bledu o charakterze” dowolnosci” jest oczywista.
Ten zarzut jest sluszny jedynie wtedy, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania ,
przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga on od apelujacego wykazania, jakich konkretnych uchybien w Swietle
wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materialu
dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do wlasnej oceny tego materialu ( tak m.in. wyrok SN z 20 lutego 1975
roku, IIK 355/74, OSNPG 1975, Nr 9 , poz. 84) W niniejszej sprawie skarzacy zawiera jedynie wlasng, iluzoryczna
ocene zebranych dowodéw kwestionujac wiarygodnosé swiadka A.. Tymczasem sad I instancji zasadnie ocenil
jako wiarygodne zeznania tego $wiadka z postepowania przygotowawczego i zawarl w tym zakresie wyczerpujaca i
przekonujacg argumentacje. Z zeznan tych oraz z zeznan pozostalych omoéwionych §wiadkéw i to zgodnie z zasadami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz logicznie, we wzajemnym powigzaniu wynika stuszno$é¢ przyjetej kwalifikacji
prawnej przestepstwa takze z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § kk. Zasadno$¢ przyjetej kwalifikacji prawnej sad I instancji
ocenil prawidlowo i dokonal nowych opiséw czynéw zgodnie z poczynionymi w toku przewodu sagdowego ustaleniami.
W opisie tym sad I instancji zawarl istote przypisanych oskarzonemu przestepstw co nie budzi watpliwosci sadu II
instancji.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy przepisu art. 91 § 1 kk to nalezy uznac go za nietrafny. Zgodnie z obecnym brzmieniem
tego przepisu jezeli sprawca popel nia w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok , chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw, sad orzeka jedng kare okreSlong w przepisie stanowiagcym podstawe jej wymiaru dla kazdego z tych
przestepstw. W obu przypadkach przypisanych przestepstw podstawe wymiaru kary stanowi inny przepis tj. z pkt I art.
14 § 1 kk wzw. z art. 286 kk w zw. z art. 11 § 3 Kk, z pkt IT art. 2277 kk co juz wyklucza stosowanie przepisu art. 91 § 1 kk.

Pozbawiony racji jest takze zarzut dotyczacy razacej niewspdéhmiernosci kary wymierzonej oskarzonemu. Trzeba
pamietaé, ze zgodnie z przepisem art. 438 pkt 4 kpk ta niewspolmierno$é kary musi byé razaca . Przy wykazaniu tego
zarzutu chodzi wiec nie o kazdg r6znice co do wymiaru kary , ale o ,, r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby- réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — razaco niewspo6imierna ,
to jest niewspdlmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé ( wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 roku,
IIKRN 198/94, OSNPP 1995, Nr 6 poz. 18). W niniejszej sprawie trudno moéwi¢ o razacej niewspotmiernosci kary w
sytuacji wymierzenia jej tj. kary pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 2 lat. Orzeczenie



dozoru kuratora i zobowigzanie do przeproszenia pokrzywdzonego ma swoje uzasadnienie w konteksécie nagannego
zachowania sie oskarzonego i z cala pewno$cia spelni swoja funkcje wychowawczg wobec oskarzonego. Sad I instancji
prawidlowo przyjat i cenil wszystkie okoliczno$ci na korzy$é i na niekorzysé oskarzonego.

Sad Okregowy nie znajdujac podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji, w tym brak podstaw branych pod uwage
z urzedu, na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk majgc na uwadze sytuacje materialng
oskarzonego.

Anna Klimas



