Sygn. akt IT Ka 80/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2019 .

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Robert Rafal Kwiecinski
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale oskarzyciela skarbowego B. O.

po rozpoznaniu w dniu: 24 maja 2019 roku

sprawy A. H.

oskarzonego z art. 5682 k.k.s.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Stupcy

z dnia 30 listopada 2018 roku sygn. akt I K193/17

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze, tj.
kwote 140 zl oraz oplate za to postepowanie w wysokosci 900 zl.

SSO Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

A. H. zostal oskarzony przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. o to, ze:

1. prowadzac w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ushug
budowlanych, bedac podatnikiem podatku, dochodowego od osbb fizycznych, skladajac w dniu 02.03.2009 r. w
Urzedzie Skarbowym w S., wspolnie z zona M. H., zeznanie podatkowe PIT-36 o wysokoSci osiagnietego dochodu
(poniesionej straty) w roku podatkowym 2008, podal w nim nieprawde w ten sposéb ze wskazal w nim dochéod
uzyskany z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej w kwocie 132.628,06 zl, podczas gdy w rzeczywistos$ci uzyskat
dochéd z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej w kwocie 564.634,50 zl, w wyniku czego uszczuplil podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych za 2008 r. w kwocie 172.234 zl, a czynem tym zostaly naruszone przepisy art. 10 ust. 1
pkt. 1, 3,10, art. 12 ust. 1, art. 14 ust. 1C, art. 22 ust. 1, art. 26 ust. 1 pkt 6a, art. 26 ust. 7 pkt 1, art. 27 ust. 1, art. 27b ust.
2, art. 27f ust. 1 pkt 1, 21 3 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2000
r., Nr 14, poz. 176 ze zm. w brzmieniu obowigzujacym w 2008 r.), to jest o przestepstwo skarbowe z art. 5682 k.k.s.,

2. prowadzac w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ushug
budowlanych, bedac podatnikiem podatku od towaréow i ushug i z tego tytulu bedac zobowigzanym do skladania w
Urzedzie Skarbowym w S. deklaracji dla podatku od towaréwi ustug(...)-7, w skladanych w Urzedzie Skarbowym w S.,
deklaracjach VAT-7 za poszczegdlne miesigce od stycznia do grudnia 2008 r. podawal w nich nieprawde, w ten sposoéb,
ze zawyzal podatek VAT naliczony nalezny do odliczenia oraz zanizal podatek VAT nalezny podlegajacy wplacie do



Urzedu Skarbowego, w wyniku czego uszczuplil podatek od towaréw i ustug za poszczegodlne miesiace od stycznia do
grudnia 2008 r. w kwocie lacznej 94.525 zl, a czynem tym naruszyl przepisy art. 19 ust. 4, art. 86 ust. 11 ust.. 2 pkt 1
lit. a, art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a, art. 99 ust. 12, art. 109 ust. 3 ustawy z dnia 11 mara 2004 r. o podatku od towaréw i
ushug (Dz. U. z 2004 1., Nr 54, poz. 535 ze zm.), to jest o przestepstwo skarbowe z art. 56§2 k.k.s. w zw. z art. 6§82 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT K 193/17 Sad Rejonowy w Slupcy uznal wyzej
wymienionego oskarzonego za winnego:

» czynu popelnionego w sposéb opisany w punkcie 1 przy ustaleniu, iz oskarzony w rzeczywistosci uzyskal
dochéd z pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w kwocie 562.736,43 zl, a wysoko$¢ uszczuplonego podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych za 2008 r. wynosila 185.656,00 zl, stanowigcego przestepstwo z art. 6582 k.k.s.
1 za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 70 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zl;

« czynu popelionego w sposéb opisany w punkcie 2, stanowigcego przestepstwo z art. 5682 k.k.s. w zw. z art. 6§2
k.k.s.izato na podstawie art. 5682 k.k.s. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych;

Ponadto Sad Rejonowy na podstawie art. 3981 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu kare laczna grzywny w wysokosSci 9o
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w calo$ci apelacja obroncy oskarzonego, ktéra zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ a mianowicie przyjecie,
iz oskarzony fikcyjnie wystawil faktury za roboty na dachu, ktore nie zostaly rzekomo wykonane, podczas gdy zaden
dowdd, oprocz zeznann W. M. (ojca) na to nie wskazuje;

2. majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisOw postepowania a mianowicie art. 7 k.p.k,,
polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw poprzez pominiecie zeznan A. M. (1), ktéry wskazal, iz
roboty na dachu przy ul. (...) byly wykonane przez jego ojca, a sad calkowicie pominal w uzasadnieniu wyroku te
zeznania, odmowienie wiary zeznaniom $wiadkéw H. K. oraz B. U., ktorzy wskazywali, iz roboty na dachu byly w 2008
r. wykonywane na dachu przy ul. (...) w P. przez firme (...);

3. razacg surowo$c¢ kary lacznej grzywny w wymiarze 9o stawek po 100 zlotych kazda jako nieadekwatna do celow
kary;

stawiajac w ten sposob sformulowane zarzuty skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od stawianych mu zarzutow wzglednie kary lacznej w lagodniejszym wymiarze badz o przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadne, cho¢ przyznac nalezy, iz skarzaca trafnie zauwazyla, ze w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad I instancji nie omowil wartoéci dowodowej zeznah $wiadka A. M.
(1), nie mialo to jednak zadnego wplywu na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow zawartych w apelacjach Sad odwolawczy pragnie zauwazy¢, iz orzeczenie
wydane w przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materiatu dowodowego zebranego w sprawie, ktory
zostal poddany wnikliwej analizie (za wyjatkiem ww. zeznan) bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow.
Analiza dowodéw przeprowadzonych przez Sad Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych
w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado$¢ wymogom art. 42481 i 2 k.p.k., co pozwala w pehni na przeprowadzenie
kontroli instancyjne;j.



Sad okregowy pragnie réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w Shupcy w sposoéb prawidlowy oraz dokladny
przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody (za wyjatkiem
pow. zeznan A. M. (2)) i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych
ustalen faktycznych, co do samego przebiegu zdarzen. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
odpowiednio dokladnie i starannie. Ocena materiatu dowodowego w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu
przez sad rejonowy dokonana zostala z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 k.p.k.iart. 7 k.p.k.
Co wiecej, jest ona ocena wszechstronna, bezstronna i jest zgodna z zasadami wiedzy oraz doS§wiadczenia zyciowego.
Sad Okregowy nie stwierdzil takze bledow logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku
z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma
zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na poprawnie dokonanej ocenie materiatu dowodowego,
zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze ustalenia faktyczne dokonane przez sad orzekajacy moga byé skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana, jesli zostanie stwierdzone, ze w procedurze dochodzenia
do nich, sad uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., czy art. 410 k.p.k. i pominal istotne w sprawie dowody lub opart
sie na dowodach nieujawnionych w toku rozprawy, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, wylaczajace mozliwosc
merytorycznej oceny kontrolno-odwolawczej, badz gdy naruszyl zasade opisang w art. 582 k.p.k.

Tres$¢ wniesionego $rodka odwolawczego jednoznacznie wskazuje, ze zarzutem stawianym zaskarzonemu wyrokowi
jest blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
przyjeciu przez Sad I instancji, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu
zarzucanych mu czynéw.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko woéwczas shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, a stawiajac zarzut ten nalezy wykazaé
jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscit sie sad I instancji, zatem krytyka
odwolawcza, aby byla skuteczna, musi wykaza¢ usterki rozumowania zaskarzonego orzeczenia (tak wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 1975 1., sygn. I KR 197/74 - OSNKW 1975/5/58). Nie moze on natomiast sprowadzac sie
do samej polemiki z ustaleniami sagdu poprzez eksponowanie drugorzednych okoliczno$ci.

Apelujacy obronca zarzucil réwniez dowolna, a wiec niespeliajaca wymogoéw okreélonych w art. 7 k.p.k., ocene
zgromadzonego materialu dowodowego.

Przypomnieé¢, wiec nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych
pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. jezeli poprzedzone jest ujawnieniem w toku rozprawy glownej
caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych na korzy$é jak i
niekorzy$c¢ oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

W ocenie sadu odwolawczego, sad I instancji przeprowadzil analize istotnych dowodéw, tak dowodu uznawanego
za niewiarygodny, jak tez takiego dowodu, ktory zostal przyjety za podstawe ustalen faktycznych, oraz dokonal tez
analizy caloksztaltu zebranych dowodéw w ich wzajemnym powigzaniu, z dbaloécia o odzwierciedlenie ich tresci i
obiektywizm wnioskéw co do sprawstwa oskarzonego.

Sad odwolawczy pragnie rowniez podkresli¢, iz analizujac caloksztalt zebranych w sprawie dowodéw nalezy
uznaé, ze sad rejonowy zebral je w sposob wystarczajacy do merytorycznego rozstrzygniecia i nalezycie ocenil,
co pozwolilo mu na wyprowadzenie prawidlowych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego. Wbrew
odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji, majacym charakter polemiczny - nie ma podstaw, ani do skutecznego
kwestionowania dokonanej przez sad I instancji oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani tez
poczynionych na podstawie tego materialu dowodowego ustalen faktycznych odnoénie sprawstwa i winy oskarzonego.
Konfrontujac ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi na rozprawie gléwnej dowodami trzeba stwierdzi¢, iz dokonana



przez sad rejonowy rekonstrukcja zdarzen i okoliczno$ci popelnienia przypisanych oskarzonemu przestepstw nie
wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym sad ten dal wiare i sie na nich oparl. W zwigzku
z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma
zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na poprawnie dokonanej ocenie materialu dowodowego,
zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

W tym miejscu sad odwolawczy ponownie potwierdza, iz racje ma skarzaca obronca, ze sad I instancji w pisemny
uzasadnieniu wyroku nie omoéwil zeznan §wiadka A. M. (1), jedynie na stronie 5 uzasadnienia wskazano, iz sad ustalil
stan faktyczny m.in. na podstawie zeznan $wiadka A. M. (1). W dalszej czeSci tego dokumentu brak jest oméwienia
tych zeznan, sad meriti opisuje wyjasnienia oskarzonego, zeznania §wiadkéw W. M. (ojca), W. M. (syna), H. K., B. U.,
awnastepnieE.S.,R.K. (1), K. D.,D.I, M. S.,K. F., T.K., K. S., M. R. i D. M. (strony od do 9 pisemnego uzasadnienia
wyroku). Sad rejonowy nie wskazal wiec z jakich powodéw dal wiare zeznaniom $wiadka A. M. (1), ewentualnie
czy w calodci, czy jedynie w czesci dal im wiare, w jakiej czeéci i z jakich przyczyn. Sa to oczywiste mankamenty
pisemnych motywow wyroku, ale — w ocenie sagdu odwolawczego — nie na tyle doniosle, aby koniecznym byto uchylenie
zaskarzonego orzeczenia, generalnie braki te nie mialy wplywu na tre$¢ przedmiotowego wyroku.

Sad odwotawczy poddal ocenie ww. zeznania §wiadka A. M. (1). I tak: byl on przestuchiwany trzykrotnie: dwa razy
w toku postepowania podatkowego (...) (...) i po raz trzeci w toku rozprawy glodnej w niniejszej sprawie w dniu
28 sierpnia 2018 r., przy czym protokoly sporzadzone w urzedzie skarbowym sad rejonowy odczytal, a §wiadek
podtrzymal te weze$niejsze relacje (k. 466-467). Wymieniony byt przestuchiwany w Urzedzie Skarbowym w S. w dniu
25 lutego 2011 r. (k. 86-87 akt (...)) i 5 listopada 2012 r. w Urzedzie Skarbowym w S. (k. 592-594 ww. akt). Podczas
wskazanych przestluchan w urzedach skarbowych §wiadek podawal, ze dla A. H. firma jego ojca $wiadczyla ushugi
w zakresie remontu stupoéw betonowych na hali przy ul. (...) w P., nie pamietal jednak, w ktérym to bylo roku (k.
87 akt skarbowych), nie pamietal, czy w 2008 r. przebywal w ogoéle przy wskazanej ulicy (k. 88), pytany byl bardzo
dokladnie o rodzaj i miejsce §wiadczonych ustug, wskazujac jedynie na remont ww. stupoéw betonowych (k. 88 ww.
akt), indagowany o inne prace, odpowiedzial, ze nic mu o tym nie wiadomo (k. 593). Zestawiajac te zeznania skladane
W 2011 i 2012 r. ze zlozonymi przed sagdem w 2018 r., a wiec 6-7 lat p6zniej, trudno uznaé, za wiarygodna relacja,
jakoby §wiadkowi po 6 latach ,przypomnialo sie”, ze wykonywane bylty prace na dachu w 2008 r., o ktérych wczesniej
podczas dwoch przestuchan nie pamietat.

Reasumujgc: zeznania §wiadka A. M. (1) zloZone przed sadem, w ktérych wskazywal na wykonywanie prac na dachu
przy ul. (...) byly calkowicie niewiarygodne, poniewaz pozostawaly w jaskrawej sprzecznos$ci z weze$niejszymi wyzej
powolanymi jego relacjami, byly tez sprzeczne z zeznaniami Swiadkow W. M. (ojca), W. M. (syna) i pozostalych
pracownikéw, ktérzy pracowali w firmach (...).

Wiarygodne byly natomiast zeznania $wiadka A. M. (1) zlozone w toku postepowania podatkowego, poniewaz
korespondowaly z wyzej wymienionymi dowodami, byly spojne i wysoce prawdopodobne w $wietle zasad wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Po dokonaniu ww. oceny zeznan $§wiadka A. M. (1), sagd odwolawczy pragnie podkreéli¢, iz w pelni podziela ocene
pozostalych dowodoéw, jakiej dokonal sad I instancji. W szczeg6lnoSci dotyczy to wyjasnien oskarzonego oraz zeznan
Swiadka W. M. (ojca).

Sad rejonowy zasadnie uznal, ze zeznania ww. $§wiadka zmienialy sie, ale dotyczylo to okoliczno$ci, ktére mialy mniej
istotne znaczenie w niniejszej sprawie, byly natomiast wiarygodne i konsekwentne w zakresie w jakim podat on, iz
wystawial faktury VAT, ktére nie odzwierciedlaly wynikajacych z nich okoliczno$ci, przy czym za ich wystawienie
otrzymywal wynagrodzenie. Przy czym w zwigzku z wystawieniem tych faktur wymieniony poniést odpowiedzialno$é
karng — zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Szamotulach.

Dodaé do tego nalezy, iz zeznania Swiadka W. M. (ojca) w zakresie wyzej powolanych istotnych okolicznosci
znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie, przede wszystkim



w zeznaniach §wiadkéw — pracownikoéw firm (...), ktérzy zgodnie zaprzeczyli, aby w 2008 r. pracowali przy ul. (...) w
P., jak rowniez w zeznaniach $§wiadka W. M. (syna) i A. M. (1), zlozonych w toku postepowania podatkowego.

Stusznie Sad Rejonowy jako nie w pelni wiarygodne ocenil zeznania Swiadkéw H. K. i B. U.. Zeznania te staly w
sprzeczno$ci z relacjami wszystkich wyzej wymienionych $wiadkéw i byly obliczone na zminimalizowanie grozacej
oskarzonemu odpowiedzialnos$ci karnej i administracyjne;j.

Ponadto sad uznal za niezasadny zarzut razacej surowo$ci orzeczonej kary lacznej grzywny. Kara ta mogla by¢
wymierzona w zakresie od 70 do 120 stawek dziennych, ilo$ci 9o stawek dziennych nie mozna wiec uzna¢ za razaco
niewspoétmiernie surowa. Nie ma tez podstaw do ingerowania w samg wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny,
nie moze ona by¢ bowiem nizsza niz jedna trzydziesta cze$ci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczac jej
czterystukrotnosci. Stawka dzienna grzywny w kwocie 100 zlotych zblizona jest wiec minimalnej ww. wartoSci,
podobnie nalezy oceni¢ liczbe tych stawek, ktérych wymiar wynosi od 10 do 720 (art. 23811 3 k.k.s. oraz art. 5682 k.k.s.)

W konsekwencji na podstawie art. 43781 k.p.k. sad okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Orzeczenia o kosztach sagdowych zawarte w punkcie IT wyroku sagdu odwolawczego znajduje uzasadnienie w przepisach
art. 627 k.p.k,, art. 634 k.p.k. i art. 63681 k.p.k. w zw. z art. 11381 k.k.s. oraz art. 8 i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 1
ustawy o oplatach w sprawach karnych.

R.R. Kwiecinski



