Sygn. akt IT Ka 189/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Koninie Wydzial IT Karny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: sedzia Marek Zibdtkowski

Protokolant: p.o. sekr. sad. Alina Kantarowska

przy udziale prokuratora Piotra Wrzesinskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2019 roku

sprawy R. H.

oskarzonego o przestepstwa z art. 158 § 1 kk i z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole z dnia 25 marca 2019 roku
sygn. akt II K100/19

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt 6,

- na podstawie art. 85 § 11 2 kk, 85a kk, 86 § 11 3 kk laczy orzeczone w pkt 11 3 zaskarzonego wyroku kary ograniczenia
wolnoé$ci i wymierza oskarzonemu R. H. kare lgczng 1 ( jeden ) roku i 6 ( sze$¢ ) miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujac go na podstawie art. 35 § 1 kk do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 ( trzydziesci ) godzin w stosunku miesiecznym.

II. W pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok
ITI. Kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.
Marek Ziotkowski

Sygn. akt: IT Ka 189/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 marca 2019r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt II K 100/19, oskarzonego R. H. uznal za winnego
tego, ze w dniu 21 czerwca 2018r. w K., w woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. W. bral udzial w pobiciu
D. W. w ten sposob, ze kilkukrotnie uderzyl! go piescia oraz kopal po calym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci rozciecia lewego luku brwiowego, otarcia naskoérka na twarzy, rozciecia skory w okolicach
szyi, rozciecia gornej wewnetrznej wargi oraz zasinien na ciele, co narazito go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutkéw okreslonych w art. 157 § 1 k.k., tj. popelienia przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 34 § 11 1a pkt k.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. wymierzyl mu kare 1
miesiaca pozbawienia wolnoéci oraz kare 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Na podstawie art. 46 § 2



k.k. Sad zasadzil od oskarzonego R. H. na rzecz pokrzywdzonego D. W. nawiazke w kwocie 500 zlotych. Tym samym
wyrokiem Sad uznal oskarzonego R. H. za winnego tego, ze w dniu 21 czerwca 2018r. w K., w woj. (...) posiadat przy
sobie wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii substancje psychotropowa o masie netto 1,77 grama,
ktora zawierala w swoim skladzie siarczan amfetaminy, ktéra zaliczana jest do substancji psychotropowych z grupy
II-P, tj. popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
7 2018r. poz. 1030) i za to na podstawie art. 62 ust. 1 tej ustawy w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 37a k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujac go do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne, w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Na podstawie
art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii Sad orzekl wobec oskarzonego przepadek
na rzecz Skarbku Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci woreczka strunowego z zawarto$cia bialego proszku
oznaczonego nr 1 (po badaniach 0,38 g) oraz woreczka strunowego z zawarto$cia bialego proszku oznaczonego nr 2 (po
badaniach 1,73 g), ujawnionych w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) na k. 67 pod pozycjami 1-2, zarzadzajac ich
zniszczenie. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, Sad orzekl wobec oskarzonego R. H.
nawiazke w kwocie 300 zlotych na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii na rzecz (...) Oddzial w T.. Na podstawie
art. 85 § 1i 2 k.k,, art. 86 § 11 3 kk. oraz art. 87 § 2 k.k. Sad polaczyl orzeczone kary, wymierzajac oskarzonemu R.
H. kare 1 miesigca pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiazujac
go do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cale spoleczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie. Na
podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
w sprawie od 21.06.2018r. godz. 12:30 do 22.06.2018r. godz. 13:45, uznajac kare pozbawienia wolnosci za wykonana
w wymiarze 2 dni. W ostatnim punkcie wyroku, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 ust. 1i 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwolnit oskarzonego
w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym od oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzyciel publiczny, ktéry przedmiotowy wyrok zaskarzyl w czeéci,
dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzy$¢ oskarzonego R. H..

Prokurator w zaskarzonej cze$ci wyrokowi zarzucil obraze przepiséw postepowania, tj. art. 87 § 2 k.k. poprzez
niewlaéciwe zastosowanie, z uwagi na brak zrealizowania sie jednej z przestanek formalnych, jaka jest wymog
zbiegajacych sie co najmniej dwoch przestepstw, za ktére wymierzono kary pozbawienia wolnosci i co najmniej dwoch
przestepstw, za ktére wymierzono kary ograniczenia wolnoSci w sposob umozliwiajacy jednoczesne orzeczenie dwoch
kar lacznych: pozbawienia wolno$ci oraz ograniczenia wolnosci.

W oparciu o powyzszy zarzut, oskarzyciel publiczny wnibst o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze lacznej poprzez wymierzenie oskarzonemu R. H., przy braku przeslanek do zastosowania art. 87 § 2 kk., a
obligatoryjnym zastosowaniu zasady wynikajacej z treSci art. 87 § 1 k.k. kary lacznej bezwzglednego pozbawienia
wolnoéci przy zastosowaniu mechanizmu ”przeliczenia” kary ograniczenia wolnoéci, przy przyjeciu ze miesigc
ograniczenia wolno$ci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Odpowiedz na apelacje wniost obronica oskarzonego, ktéry wniost o nieuwzglednienia apelacji i zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz oskarzonego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez oskarzyciela publicznego okazala sie cze$ciowo zasadna i doprowadzila do wydania
orzeczenia o charakterze reformatoryjnym.

Sad Rejonowy, majac na uwadze tre$c art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 87 § 2 k.k., orzekl o polaczeniu dwoch kar ograniczenia
wolno$ci z jedna kara pozbawienia wolnoS$ci, wymierzajac oskarzonemu kare jednego miesigca pozbawienia wolnosci
oraz kare 1aczna 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac go wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Zauwazy¢ nalezy, ze jednoczesne orzeczenie kary lacznej
pozbawienia wolnoéci i kary lacznej ograniczenia wolno$ci mozliwe jest jedynie wéwczas, gdy z uwagi na orzeczone



za zbiegajace sie przestepstwa wobec tego samego sprawcy istnieje faktyczna i prawna podstawa do jednoczesnego
orzeczenia dwoch kar lacznych pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolno$ci. Podstawa wymiaru sekwencji kar
lacznych jest wymierzenie co najmniej dwoch kar pozbawienia wolnoéci oraz co najmniej dwoch kar ograniczenia
wolno$ci za zbiegajace sie jednostkowe przestepstwa. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie,
wobec czego orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt 6 wyroku winno zostaé¢ uchylone. Powyzsza zmiana skutkowala
konieczno$cig ponownego orzeczenia o karze lacznej, wobec czego Sad odwolawcezy na podstawie art. 85 § 11 2 k.k.,
art. 85a k.k. i art. 86 § 11 3 k.k. polaczyl orzeczone w pkt 1 i 3 zaskarzonego wyroku kary ograniczenia wolnoéci i
wymierzyl oskarzonemu R. H. kare laczna 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie.

Jednocze$nie, z uwagi na tre§¢ wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 czerwca 2019r., sygn. P 20/17,
Sad odwolawczy dokonujgc zmiany w zakresie wymiaru kary lacznej, wbrew wnioskowi oskarzyciela nie mogt
wymierzy¢ oskarzonemu kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnoSci przy zastosowaniu przeliczenia kary
ograniczenia wolnoSci na kare pozbawienia wolnoSci, przyjmujac ze miesigc ograniczenia wolno$ci rowna sie 15
dniom pozbawienia wolno$ci. Zgodnie z przedmiotowym orzeczeniem ,art. 87 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
— Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600, ze zm.) w zakresie, w jakim naklada na sad obowiazek polaczenia kar
pozbawienia wolnoéci i ograniczenia wolnoéci oraz wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnosci po dokonaniu
zamiany kary ograniczenia wolno$ci na kare pozbawienia wolno$ci, jest niezgodny z art. 45 ust. 11 art. 175 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.” Majac na uwadze powyzsze, w przedmiotowe]j sprawie lgczeniu podlegaja
jedynie orzeczone kary ograniczenia wolnoSci w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolno$ci oraz 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci, natomiast orzeczona kara 1 miesiagca pozbawienia wolno$ci stanowi odrebna kare samoistna.

Sad odwolawczy, dokonujac kontroli wymiaru orzeczonej przez Sad Rejonowy kary lacznej ograniczenia wolnoSci,
nie stwierdzil w tym zakresie jakichkolwiek uchybien. Zgodnie z art. 86 § 1 k.k., sad wymierza kare laczng w
granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegoélne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak 810
stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia wolno$ci; kare pozbawienia wolno$ci
wymierza sie w miesiacach i latach.

Wymierzona kara laczna 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci jest w ocenie Sadu odwolawczego karg adekwatna,
ktbra osiagnie cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Sad Rejonowy przy wymiarze kary mial na uwadze roéwniez relacje zachodzace
pomiedzy czynami popelnionymi przez oskarzonego. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek
przedmiotowo — podmiotowy laczy te czyny. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien byé
zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysoko$cia kar orzeczonych za przestepstwa objete tym
wyrokiem, im zwigzek ten luzniejszy, tym przewazaé powinno kumulowanie poszczegdlnych kar (wyr. SN z 25.10.1983
r., IV KR 213/83, OSNKW z 1984 r., z. 5-6, poz. 65). Przez zwigzek przedmiotowo — podmiotowy nalezy za$
rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje oraz czas i miejsce popelienia kazdego
z nich. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z aktualnym orzecznictwem, idea wydania wyroku lacznego jest
uporzadkowanie sytuacji prawnej skazanego, a nie dzialanie jedynie na korzy$¢ skazanego w kazdym aspekcie
orzekania o wyroku lgcznym. Teza o niepogarszaniu sytuacji skazanego w wyroku lgcznym nie znajduje oparcia
w zadnym z przepiséw zamieszczonych w rozdziale IX ustawy Kodeks Karny ani tez w przepisach rozdzialu 60
ustawy Kodeks postepowania karnego. Majac na uwadze tres$¢ art. 85a k.k. Sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze
kara laczna stanowi instytucje stuzaca do swoistego podsumowania dzialalnoSci przestepczej sprawcy, obejmujacego
calo$ciowa ocene jego zachowan przejawiajaca sie w postaci jednej kary lgcznej. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze
wielo$¢ popelionych przez sprawce przestepstw wplywa na negatywna ocene postawy sprawcy, bedac jego istotnym
czynnikiem prognostycznym. Chodzi tutaj zwlaszcza o to, aby wlasciwe uksztaltowana kara laczna oddzialywata
wychowawczo na sprawce przestepstwa oraz odpowiednio chronila obywateli przed niebezpieczenstwem ponownego
dopuszczenia sie przestepstw. Majgc na uwadze tresé art. 86 § 1 k.k. wyznaczany przy zastosowaniu tego przepisow
dolny i gorny proég kary lacznej, odnoénie orzeczonych kar ograniczenia wolnosci wynosit od 1 roku i 3 miesiecy
ograniczenia wolnoéci do 1 roku i 9 miesiecy ograniczenia wolno$ci. Sad I instancji slusznie zdecydowal w



przedmiotowej sprawie o wymierzeniu wobec oskarzonego kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci,
stosujac zasade asperacji czy tez, innymi stowy, cze$ciowej absorpcji. W kontekScie celow zapobiegawczych i
wychowaweczych, ktore kara laczna ma osiggna¢, Sad I instancji zasadnie zdecydowal o braku podstaw do zastosowania
w stosunku do oskarzonego zasady pelnej absorbcji. W ocenie Sadu odwolawczego, Sad meriti nie pominal przy
wymiarze kary lacznej takze prewencyjnego oddzialywania kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogolne;.
Popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest zawsze istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za
orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (wyr. SA w Lodzi z 20.09.2001 r., IT AKa
154/01, Prok. i Pr. 2002/4/26). Wspomniane wyzej okolicznoéci przemawialy za zastosowaniem w omawianym
zakresie przy laczeniu kar zasady asperacji i zdaniem Sadu odwolawczego orzeczona, wskazana wyzej kara tgczna 1
roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci z zobowiazaniem do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, w nalezytym stopniu uwzglednia przedmiotowe okoliczno$ci. W pkt. 5
wyroku Sad Rejonowy stusznie, wzmacniajac cele wychowawcze orzeczonej kary i cele prewencji ogolnej, za konieczne
uznal w oparciu o przepis art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, orzeczenie wobec oskarzonego nawiazki
na rzecz (...) Oddzial w T., a wiec na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznosci, Sad odwolawczy — nie znajdujac przy tym uchybien
okre§lonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujgcych konieczno$é
dalszej zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Sad odwolawczy kosztami postepowania obciazyt Skarb Panhstwa.

Marek Ziotkowski



