Sygn.akt II Ka 259/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Klimas

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale prokuratora Joanny Slesinskiej

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2019 roku, 25 listopada 2019 roku, 26 czerwca 2020 roku,
sprawyP. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 21 .05. 2019 roku sygn. akt IIK 1040/18

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 zl i zwalnia
go od ponoszenia oplaty za to postepowanie.

Anna Klimas

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 259/19
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 21 maja 2019r., sygn. akt IT K 1040/18




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

1 P.G Podjete a) Z. M. K. k. 305-306
czynnoSci, celem
zalozenia farmy b) Z.A.S. k. 376
wiatrowej

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




Zeznania Swiadka A. S.

Zeznania Swiadka M. K.

Zeznania tego $wiadka nie mialy
znaczenia dla ustalenia faktow w
przedmiotowej sprawie, bowiem
Swiadek nie znal oskarzonego i jego

nazwisko nic mu nie moéwilo.

O ile faktycznie $&wiadek ten
potwierdzit fakt spotkania sie
z oskarzonym, ktéry rzekomo
byl  zainteresowany  zakupem
nieruchomoéci pod inwestycje
zwigzang z farma fotowoltaiczng
oraz kwestie udania sie do urzedu
gminu o tyle byly to tylko
rozmowy. Nie zostala zawarta zadna
umowa , nawet przedwstepna , nie
sporzadzono zadnych wiarygodnych
dokumentéw na te okoliczno$c.
Oskarzony nie skladal
zadnych wnioskéw do urzedu gminy
a $wiadek nie mial wiedzy czy
oskarzony staral sie uzyskac z urzedu
gminu jakiekolwiek zezwolenia.

rowniez

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku ,
ktéory moégt mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia , polegajacy na przyjeciu,
ze P. G. wprowadzit w blad
J. D.
nieruchomoéci z przeznaczeniem
na inwestycje w energie
odnawialng oraz zwrotu pozyczki
w kwocie 68.000 zlotych, a takze
dzialal z zamiarem doprowadzenia
tej osoby do
rozporzadzenia mieniem, podczas
gdy w rzeczywistoSci
wszedt w porozumienie z J.
D. co do realizacji

co do zamiaru zakupu

niekorzystnego
oskarzony

wspolnej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




inwestycji w zakresie dzierzawy
nieruchomos$ci dla potrzeb
inwestycji w energie odnawialng
i podejmowal rzeczywiste starania
celem realizacji tego zamierzenia,
ktore jednak , z przyczyn wczeéniej
nieprzewidzianych nie mogly dojéc
do skutku.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy w toku kontroli
apelacyjnej dopatrzyl sie
uchybien w dowodow,
Sad 1
w ustaleniach

nie

ocenie
ktéra  przeprowadzit
instancji jak i
faktycznych jakich dokonal. Ocena
dowodéw  przeprowadzonych w
toku postepowania pozostaje pod
ochrong prawa procesowego (art.
7 kpk), gdyz zostala poprzedzona
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznosci
sprawy (art. 410 kpk) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem

dochodzenia prawdy.
Sad wydatl wyrok na
podstawie  analizy  caloksztaltu

ujawnionych w toku postepowania
okoliczno$ci,
dla

rozstrzygniecia, wobec czego ocena

majacych znaczenie
przedmiotowego

zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie uchybia tresci art.
410 kpk.

Wbrew twierdzeniom skarzacego
obroficy z akt sprawy wynika
bezspornie , iz oskarzony pozyczyl
od J. D. sporng kwote. Brak
jest jakichkolwiek powodéw by
uznaé, ze nie byla to pozyczka, a
porozumienie miedzy oskarzonym i
J. D. zmierzajace do prowadzenia
wspoélnej dzialalnoSci.
gdy nie splacil pozyczki w terminie

Oskarzony




zaproponowal  pokrzywdzonemu
udzial we wlasnoéci nieruchomosci,
ktoérej jednak przeciez nigdy nie
zakupil. Zatem pierwotnie zdarzenie
mialo charakter stricte pozyczki a
dopiero w wyniku braku splaty
ze strony oskarzonego wyszla
propozycja udzialu pokrzywdzonego
we wlasnoSci nieruchomosci.

Nie ma  znaczenia  rb6wniez
podnoszona przez obrone kwestia
udzielenia kolejnej kwoty pozyczki
w dniu 28 lutego 2013r. nie
wykluczalo to bowiem w zaden
sposOb koniecznosci splaty dwoch
poprzednich pozyczek do dnia 1
marca 2013r.

Nieudolne sa roéwniez proby
negowania karalnego zachowania
oskarzonego  argumentacja, iz
pokrzywdzony przez okres 2,5 roku
nie wnioskowal o zwrot pozyczonej
kwoty , zatem z calg pewnoScia nie
czul sie pokrzywdzonym. Podkre§li¢
nalezy, iz niewiele po ponad 6
miesigcach pokrzywdzony wyjechal
do USA gdzie przebywal do listopada
2015r., co thumaczy powody braku
wzywania oskarzonego do zwrotu
pozyczonej gotowki. Podkredlic
nalezy, iz sam oskarzony po $mierci
pokrzywdzonego , przychodzil do
jego zony i zapewnial, iz zwroci
pozyczone pienigdze. Malo tego —
J. D. réwniez jeszcze przed $miercia
dzwonil do oskarzonego zadajac
zwrotu pozyczonych pieniedzy.

Zupelnie niezasadne s3 proby
dowodzenia, ze pokrzywdzony J. D.
doskonale znal sytuacje zaréwno
finansowa jak i prawna oskarzonego.
J. D. byl jedynie sasiadem
oskarzonego. Zakladajac nawet,
iz sie przyjaznili, trudno uznaé,
ze oskarzony przekazywal mu
informacje o swoich problemach
finalowych czy prawnych. Podkre§li¢




nalezy, iz sgsiedzi nie mieli
wiedzy o problemach z prawem
oskarzonego, ukrywala to réwniez
rodzina, moéwigc , iz oskarzony
przebywa w szpitalu gdy faktycznie
odbywal kare pozbawienia wolnoSci.

Wniosek

- uchylenie zaskarzonego wyroku i | # zasadny
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w

Koninie .
# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad odwolawczy nie podzielil
zarzutow zawartych w apelacji i
uznal, iz sprawstwo i wina ocenione
zostaly przez Sad I instancji
prawidlowo

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Sprawstwo i wina oskarzonego




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sprawstwo i wina oskarzonego nie budzi watpliwosci

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk Sad
Odwolawczy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie
50 zl, zwalniajac go z obowigzku uiszczenia oplaty.

7. PODPIS

Anna Klimas

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego P.
apelacje G.

Rozstrzygniecie, brak | Wina i sprawstwo
rozstrzygniecia albo | oskarzonego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




