Sygn. akt IT Ka 273/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Agata Wilczewska
Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale A. W. Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Turku
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2019r.

sprawy M. G.

oskarzonego z art.1381k.k. w zw. z art.28681k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 28 maja 2019r. sygn. akt I K 265/18

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

I1. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 50zt i wymierza
mu oplate w kwocie 450z} za to postepowanie.

Agata Wilczewska

Sygn. akt IT Ka 273/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 maja 2019r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt IT K 265/18 oskarzonego M. G. uznal za winnego
tego, ze w dniu 4 marca 2015 roku

w K. w wojewodztwie (...), dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z ustalona
osoba usitlowal doprowadzié¢ L. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 6650 zl poprzez wprowadzenie
w blad co do okolicznosci zdarzenia drogowego z dnia 2 marca 2015 roku, do ktérego miatlo dojs¢ w K. w obrebie
skrzyzowania ulic (...)

i K. przy udziale samochodu marki J. (...) o nr rej. (...) kierowanego przez D. C. i samochodu marki O. (...) o nr rej. (...)
kierowanego przez M. G. oraz zakresu powstalej szkody, co mialo spowodowaé wyplate nienaleznego odszkodowania
za szkode komunikacyjng zwigzang z przedmiotowym zdarzeniem drogowym, czym dzialano na szkode (...) S.A.
Oddziat w Polsce z siedziba w W. przy ul. (...), tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 kk. i za to na
podstawie 14 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 37a k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci
150 stawek dziennych w wysokoéci po 30 zlotych kazda z nich.

Jednoczesnie Sqd na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 11 art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.)
zasqdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe,



w tym oplate w kwocie 450 zlotych

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego, zaskarzajac je

w calo$ci. Obronica orzeczeniu zarzucil obraze przepisdbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny
materialu dowodowego poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodow — zwlaszcza w zakresie zeznan bieglego T.
G. 1 wyjaénien oskarzonego — przejawiajaca sie

W przyjeciu, ze oskarzony dokonat zarzucanego mu czynu, podczas gdy z zebranego

w sprawie i wszechstronnie ocenionego przez Sad materialu dowodowego nie wynika w sposob jednoznaczny i
niebudzacy watpliwosci, iz oskarzony dopuscil sie tego czynu, a wrecz przeciwnie material dowodowy i liczne
watpliwosci (ktore to zostaly przez Sad I instancji rozstrzygniete na niekorzy$¢ oskarzonego — zwlaszeza w zakresie
o$wiadczen oskarzonego i D. C. zlozonych na etapie postepowania likwidacyjnego szkody) wskazuja, iz oskarzony nie
dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

W oparciu o powyzszy zarzut, obronca oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu oraz o zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji, pozostawiajac Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
procesu i zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, iz obronica oskarzonego

w glownej mierze kwestionuje trafno$é ustalen faktycznych i ocene dowodéw przeprowadzona przez Sad I instancji,
a w konsekwencji i sprawstwo oskarzonego M. G.. Kontrola instancyjna wykazala jednak, ze zarzuty te sa chybione

i stanowia typowa polemike skarzacego z prawidlowymi ustaleniami dokonanymi przez Sad orzekajacy.

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw zawartych w apelacji, Sad odwolawczy pragnie zauwazy¢, iz Sad I instancji
w sposo6b prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz wnikliwie

i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na
ich podstawie prawidlowych ustalen faktycznych, co do samego przebiegu zdarzenia. Ocena materialu dowodowego
w zakresie czynu przypisanego oskarzonym przez Sad I instancji dokonana zostala z uwzglednieniem regul
sformulowanych w przepisach art. 2 k.p.k., 4 k.p.k., 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng wszechstronng i
bezstronna, jest zgodna z zasadami wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie stwierdzil takze btedow logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu
Sadu I instancji. W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal,
tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na poprawnie dokonanej ocenie
materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec takze i Sad, ksztaltuja swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujgcym w orzecznictwie
pogladem, przekonanie Sadu o wiarygodno$ci jednych dowod6w i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong
art. 7k.p.k., wtedy gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztatltu okoliczno$ci sprawy (art.
410 k.p.k.) i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wynik rozwazenia
wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest
wyczerpujaco ilogicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k.). (vide: wyrok
skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 roku, publ. OSNKW 1991/9/41).



Kontrola odwolawcza uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonane;j
ocenie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania, tak wiec nie ma
podstaw do dyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia.

Wobec powyzszego uznac nalezy, iz calkowicie niezasadny jest zarzut skarzacego, dotyczacy naruszenia przez Sad I
instancji art. 7 k.p.k.

Sad orzekajacy dokonat prawidlowej oceny w zakresie wyjasnien oskarzonego M. G., odmawiajac im przymiotu
wiarygodno$ci. Wyjasnienia te pozostaja

w sprzeczno$ci z opinig bieglego P. Z., jak rowniez z opinig bieglego T. G.. Z opinii tych bezsprzecznie wynika,
iz uszkodzenia pojazdéw uczestniczacych w przedmiotowym zdarzeniu nie mogly powstaé w okolicznoSciach
wskazywanych przez oskarzonego tj. w wyniku zdarzenia drogowego. Dotyczy to przykladowo uszkodzen prawego
boku nadwozia samochodu J. (...) czy tylnej czeSci nadwozia samochodu O. (...), bowiem uszkodzenia obu pojazdéw
ze sobg nie korelujg. Tre$¢ wyjasnien oskarzonego nie znalazta potwierdzenia w Sladach otaré powloki lakierniczej,
na przedniej czeSci samochodu J., jak rowniez

w pozostalym rzetelnym opisie i analizie mechanicznych uszkodzen obu pojazdéw. Wyjasnienia oskarzonego
pozostaja réwniez w sprzecznoSci z zeznaniami D. C., bowiem w sposdb odmienny i nie dajacy sie pogodzi¢ wskazal
charakter zderzen pojazdow.

Niezasadny jest rowniez zarzut obroncy w zakresie nieprawidlowej oceny przez Sad I instancji zeznan bieglego T. G.,
zlozonych na rozprawie

w dniu 26 kwietnia 2019r. Sad I instancji slusznie ocenil zeznania bieglego jako fachowe, rzetelne i logicznie
uzupelniajace tre$¢ sporzadzonej przez niego opinii, ktora nie byla kwestionowana przez strony. Jednocze$nie nalezy
zauwazyc, ze pytania obroncy zadawane bieglemu na rozprawie w wiekszo$ci mialy na celu doprowadzi¢ do czynienia
zalozen w zakresie alternatywnej wersji zdarzenia, co rowniez stlusznie zauwazyt Sad I instancji wskazujac, iz pytania
te wigzaly sie z koniecznoScia stawiania przez bieglego hipotetycznych tez.

Jednoczeénie Sad odwolawczy wskazuje, iz ocena obroncy, dotyczaca zachowania bieglego P. Z. na rozprawie w dniu
27 listopada 2018r. pozostaje bez zwigzku dla stanu faktycznego niniejszej sprawy. Sad odwolawczy wskazuje, iz
nad przebiegiem rozprawy czuwa sedzia przewodniczacy, ktéry nie widzial podstaw, by kwestionowa¢ bezstronnoéc
bieglego, a obronca réwniez nie zlozyl formalnego wniosku o powolanie innego bieglego.

Ponadto nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy, iz sprawstwo oraz wina zostala przypisana oskarzonemu w
gléwnej mierze w oparciu o o§wiadczenia D. C., zZlozone na etapie postepowania likwidacyjnego, bowiem o$wiadczenia
te byly jedynie jednym z dowodéw, znajdujacych sie w zgromadzonym materiale dowodowym, ktére Sad wzial pod
rozwage w przedmiotowej sprawie.

W opinii Sadu odwolawczego nie budzi watpliwoSci, iz oskarzony swoim zachowaniem wypehil znamiona
zarzucanego mu czynu z zamiarem bezpo$rednim i kierunkowym, tj. w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowe;j.
Postepowanie dowodowe pozwolilo bezsprzecznie ustali¢, ze do zdarzenia drogowego opisywanego w toku
postepowania odszkodowawczego nie doszlo, a zachowanie oskarzonego mialo na celu jedynie probe wyludzenia
nienaleznego odszkodowania.

Wobec powyzszego, w oparciu o calo§¢ materialu dowodowego, zgromadzonego w toku postepowania sprawstwo
oskarzonego M. G. nie budzi watpliwo$ci Sadu odwolawczego.

Kierunek apelacji obligowal rowniez Sad odwolawczy do dokonania kontroli
w zakresie kary wymierzonej oskarzonemu, jednakze w tym zakresie rowniez Sad odwolawczy nie stwierdzit zadnych
uchybien.

Uznajac wine oskarzonego, Sad orzekajacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci, majace wplyw na wymiar kary. Kara
grzywny w wysokoéci 150 stawek dziennych



w wysoko$ci po 30 zlotych wymierzona oskarzonemu M. G. jest karag adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu sprawcy, uwzglednia stopien winy oskarzonego, spelni swoje cele wychowawcze i kompensacyjne, jak rowniez
uwzglednia mozliwo$ci majatkowe oskarzonego oraz stanowi¢ bedzie odczuwalng sankcje o charakterze finansowym.

W ocenie Sadu odwolawczego, kara orzeczona przez Sad I instancji spelni cele prewencyjne wobec oskarzonego, jak
rowniez da zado§¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznoéci, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
orzekl jak w wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekt w pkt IT wyroku, na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973r.

o oplatach w sprawach karnych, zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwolawcze w kwocie 50 zlotych (ryczalt za doreczania

i dane o karalnoéci) oraz wymierzyt oskarzonemu za postepowanie odwolawcze oplate w kwocie 450 zlotych. Agata
Wilczewska



