Sygn. akt IT Ka 353/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2020 .

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski
Sedziowie: Agata Wilczewska

Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale prokuratora(...)

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2020 roku

sprawy M. W.

oskarzonego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 28 sierpnia 2019 roku sygn. akt Il K 65/19

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze jako podstawe wymiaru kary przyjmuje przepisy
art. 28681 k.k. w zw. z art. 91§11 art. 37a k.k. w zw. z art. 3481 i 1a pkt 1 k.k. w zw. z art. 3581 k.k.

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

3. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sqdowych za
postepowanie odwolawcze.

Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski Karol Skocki

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 353/19

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Kole z dnia 28 sierpnia 2019r., sygn. akt II K 65/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

Zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. 1STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
obraza przepisdw postepowania | # zasadny

karnego, ktéra miala wplyw na tre$é¢
wyroku, tj. art. 4, 582, 167 wzw. z art.
410 i 424 k.p.k. poprzez dowolng, a
nie swobodnag ocene zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego,
polegajaca w szczegblnoéci na:

- uznaniu za
wyjasnien
podkreslajacego konsekwentnie , iz

niewiarygodne
oskarzonego

zostal zmuszony go do zaciagniecia
zobowigzan finansowych przez

wskazana osobe trzecia - R. D.,

wiarygodnoSci
zeznaniom $wiadkow A. L. (1)
oraz T. W. na fakt
pokrewienstwa z oskarzonym, mimo
iz $wiadkowie w spos6b spojny i
logiczny wskazywali na okoliczno$ci

- odmowie

z uwagi

i czas powziecia wiadomosci na
temat zmuszania oskarzonego do
zaciggania zobowigzan finansowych
podajac zrodlo
osobowe rzeczonych informacji — M.
M.,

jednoczeénie

- uznaniu za obiektywne i w pelni
wiarygodne zeznan M. M. mimo,
iz éwiadek wielokrotnie zaslaniala
sie niepamiecia unikajgc odpowiedzi
na kierowane do niej pytania i
nie potrafila logicznie wyjaénic

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprzeczno$ci w treSci zlozonych
przez siebie zeznan, jak rowniez

motywow swojego postepowania,

- zaniechaniu przestluchania §wiadka
R. D. i poprzestanie na procesowej

antycypacji treSci jego zeznan
ukierunkowanej na  niekorzy$c
oskarzonego,

- nie wzieciu pod uwage zeznan
Swiadka H. S., bylej partnerki R. D. w
zakresie utrzymywania przez oboje
relacji towarzyskich z M. M. i M.
W., faktu pobicia oskarzonego, (...)
oraz sytuacji finansowej $wiadka w
kontekscie jego relacji z R. D..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy w toku kontroli
apelacyjnej dopatrzyl sie
uchybien w ocenie dowodow, ktora
Sad 1
Ocena dowodéw przeprowadzonych
w toku postepowania pozostaje pod
ochrong prawa procesowego (art.
7 k.p.k.), gdyz zostala poprzedzona
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznosci
sprawy (art. 410 kp.k) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem

nie

przeprowadzil instancji.

dochodzenia prawdy.
Sad wydal wyrok na
podstawie  analizy = caloksztaltu

ujawnionych w toku postepowania
okoliczno$ci,
dla

rozstrzygniecia, wobec czego ocena

majacych znaczenie
przedmiotowego

zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie uchybia tresci art.
410 k.p.k.

Wbrew twierdzeniom skarzacego
obroncy Sad I instancji dokonal
prawidlowej
oskarzonego, w szczegbélnodci w

analizy  wyjaénien




zakresie okolicznoSci zawierania
przez niego dwbch
kwestionowanych umoéw pozyczki
i kredytu, ktore wedlug
oskarzonego zaciggniete byly pod
wplywem i na polecenie R.
D.. Na przyjecie stanowiska
oskarzonego przedstawianego w
toku postepowania sgdowego nie
pozwala zgromadzony w sprawie
material dowodowy, w szczegblnosci
w postaci zeznan $§wiadkow M. M.,
a takze $wiadkow H. S. i T. Z.
W szczegbélnoSci zeznania M. M.
nie pozwolily na uznanie wersji
przedstawianej przez oskarzonego
jako wiarygodnej. M. M. bedac
przestuchiwana zaréwno w toku
postepowania przygotowawczego,
jak i sadowego przyznala, iz jako
partnerka oskarzonego wiedziala o
zaciaganych przez niego kredytach,
jednak zeznala, iz nic jej nie
bylo wiadomo, aby oskarzony robil
to pod przymusem. Malo tego
sam $wiadek M. M. przeciez na
prosbe oskarzonego zaciggnela dwa
kredyty, ktore oskarzony zobligowal
sie splaca¢, a czego ostatecznie
nie uczynil. Wiedze o tym, iz
oskarzony zacigga kredyty, by
splaca¢ swoje biezace zobowigzania
posiadala rowniez $wiadek T. Z.,
ktéra w przeszlosci wynajmowala
mieszkanie oskarzonemu i ktora
zeznala, ze oskarzony wielokrotnie
nie mial, na czynsz , ,i zaczal
placi¢ w ratach. Niekiedy mowil,
ze jak dostanie kredyt” (k.1003v).
Wersje ta potwierdzila §wiadek H.
S., ktéra takze zeznala, iz owszem
oskarzony zaciggal kredyty jednak
nic jej nie bylo wiadome by byl
do tego zmuszany. Z jej wiedzy
kwoty z kredytow przeznaczal na
oplate czynszu i sam prosit ja, by
ta podala mu jakie$§ instytucje, w
ktorych bedzie mogl wziac pozyczke,
co tez ona uczynila. Bezzasadne
byly zarzutu zawarte w uzasadnieniu




apelacji dot. wyjaénien oskarzonego
zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego — bez udzialu
obroncy, w tym réwniez zlozonego
wniosku w trybie 335 k.p.k. Jak juz
podkreslit to dobitnie Sad I instancji
— wyjaénienia te nie byly brane
pod uwage przy ustaleniu stanu
faktycznego, a do wydania wyroku
w trybie art. 335 k.p.k. ostatecznie
doszlo.

Zasadnie réwniez Sad I instancji
odmoéwit  wartoSci dowodowej
zeznaniom S$wiadkéow A. L. (2)
i T. W, jednak nie tylko i
wylacznie z uwagi na pokrewienstwo
z oskarzonym, jak to uwypuklil
skarzacy obronca w zlozonej
apelacji. Podstawa takiej oceny
bylo sprzeczno$¢ =z pozostalym
materialem dowodowym, w
szczegoblnosci z zeznaniami Swiadka
M. M.. O ile racje ma skarzacy,
iz o problemach oskarzonego
Swiadkowie dowiedzieli sie wlasnie
od M. M. o tyle nie mozna
zgodzi¢ sie, ze dowiedzieli sie
od niej, iz oskarzony zostal
zmuszony do zawarcia umoéw. M.
M. poinformowala ich przeciez
jedynie o problemach finansowych
oskarzonego. Natomiast jak sama
wskazywala, ze dane osoby R. D.

wyplynely wprost od A. L. (2).

Wbrew twierdzeniom skarzgcego
obroncy, Sad I instancji dokonal
prawidlowej oceny zeznan $wiadka
M. M.. Swiadek ten od
samego poczatku konsekwentnie
zeznawala, iz nie miala
wiedzy o tym, by ktokolwiek
zmuszal oskarzonego do zawierania
umoéw, ponadto ona  sama
zawarla pozyczki dla oskarzonego
czym bylo wspomniane powyzej.
Natomiast wszelkie nie$cistoSci jakie
zdaniem skarzacego pojawily w
toku postepowania sadowego, w




szczegoblnosci w trakcie konfrontacji
ze Swiadkiem A. L. (1) wynikaé
mogg jedynie z uplywu czasu i
stresu towarzyszacego czynnoSciom
procesowym, natomiast w zaden
spos6b nie podwazaja zeznan
tego $wiadka, ktére przeciez
sa koresponduja i uzupelniaja
sie z pozostalym materialem
dowodowym.  Generalnie  sad
odwolawczy nie dostrzegt zadnych
istotnych ~ sprzeczno$ci,  ktore
mialyby zawiera¢ zeznania $wiadka

Na tok postepowania sadowego
wiekszego wplywu nie miala decyzja
Sadu I instancji o odstapieniu
od przesluchania $wiadka R. D.,
bowiem caloksztalt okolicznoéci
sprawy i  zebrany  material
dowodowy pozwalal na przypisanie
oskarzonemu winy i sprawstwa
zarzucanych mu czynéw. Natomiast
przestuchanie $wiadka R. D. okazato
sie niemozliwe, poniewaz od wielu
miesiecy poszukiwany jest on do
odbycia kary (k. 1005).

Z  dokumentéw  przedlozonych
przez obronce podczas rozprawy
apelacyjnej wynika, ze R. D.
ma mieszka¢é w K., brak jest
blizszego adresu, a ponadto
wiadomos¢ przeslana przez tg osobe
oskarzonemu w dniu 6 lutego 2020
r. nie ma zwiazku z czynami, ktore
zostaly popelione 28 pazdziernika
2016 1. i 9 lutego 2017 r., w kazdym
razie nie mozna na podstawie tej
informacji wnioskowa¢ o dzialaniu
M. W. pod przymusem R. D..

Sad I instancji przy ustalaniu stanu
faktycznego z cala stanowczo$cia
wzigt pod uwage  zeznania
Swiadka H. S. , o czym bylo
wspominane juz wyzej przy ocenie
wyjasnien oskarzonego. Nadmienié¢
jedynie nalezy, iz S$wiadek ten




powzigl  watpliwoé¢  dotyczaca
okoliczno$ci pobicia oskarzonego,
w szczegbdlnoSci tego, czy bral w
tym udzial R. D., poniewaz mial
on wypadek i ,ledwo chodzil” (k.
1004v). Swiadek H. S. podkreslila,
iz miala wiedze, ze oskarzony
zaciagal kredyty, jednak jej zdaniem
przeznaczal je na pokrywanie
biezacych potrzeb. W tym wlasnie
czynszu. Wskazala , iz oskarzony
prosil ja o podanie jaki$ instytucji
finansowych, w ktéorych moglby
zaciggnaé pozyczke. Samego faktu
utrzymywania znajomo$ci miedzy
nig i R. D., a oskarzonym w zaden
sposOb nie negowala.

Wreszcie na koniec sad odwolawczy
pragnie  podkredlic, ze ma
Swiadomos$¢, iz oskarzony dzialat w
warunkach ograniczonej w stopniu
znacznym poczytalnosci, fakt ten
(dot. stanu psychicznego M. W.)
mogt by¢ wykorzystany przez R.
D., ale zaciggniecie kredytow za
namowa tej osoby i przekazanie
jej  $rodkéow  uzyskanych od
pozyczkodawcow, nie wylgcza winy
oskarzonego i nie moze powodowac
wydania wyroku uniewinniajacego.
Stan znacznego ograniczenia
poczytalnoSci in tempore criminis
sad meriti uwzglednil wymierzajac
kare przy zastosowaniu art. Art. 37a
k.k.

Whniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku
i uniewinnienie  oskarzonego,
ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Sad odwolawczy nie podzielil
zarzutbw zawartych w  apelacji
obronicy oskarzonego w zakresie
ustalen stanu faktycznego i
tym samym sprawstwa i winy
oskarzonego.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Podstawna prawna wymiaru kary wobec
oskarzonego

Zwiezle o powodach zmiany

Sad I instancji uznal oskarzonego za winnego ciagu 2
przestepstwzart. 286 § 1k.k. wzw. zart. 31 § 2k k. wzw.
z art. 91 § 1 k.k., przy czym wymierzajac kare w postaci
10 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 24 godzin miesiecznie - blednie
jako jej podstawe zamiast art. 286 § 1 k.k. (przy
zastosowaniu art. 37a k.k.) wskazal art. 279 § 1 k.k.




Podstawa prawna wymiaru kary wobec oskarzonego
powinna ksztaltowaé sie nastepujaco: art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 kk. i art. 37a kk. w zw. z art. 34
§ 11i1a kk. wzw. z art. 35 § 1 kk. Powyzszy blad
Sad Odwolawczy konwalidowal w toku postepowania
odwolawczego w pkt 1 wyroku apelacyjnego — zgodnie
z zasadng apelacja prokuratora. W pozostalym zakresie
wyrok zostal utrzymany w mocy (art. 437811 2 k.p.k.).

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Majagc na uwadze aktualng sytuacje finansowa
oskarzonego Sad Okregowy w oparciu o tre$c art. 624 § 1
k.p.k. zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

Agata Wilczewska Robert Rafal Kwiecinski Karol Skocki

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina oskarzonego
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




