Sygn. akt IT Ka 156/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 pazdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Koninie Wydzial IT Karny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: sedzia Waldemar Cytrowski

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale prokuratora Jacka Gorskiego

po rozpoznaniu 9.10.2020 T.

sprawy W. G.

oskarzonej o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie z 12.03.2020 r. sygn. akt II K 1084/18

1. Na podst. art. 10581 kpk prostuje oczywista omylke pisarska w punkcie I poprzez przyjecie art. 1281 kk zamiast art.
12 kk.

2. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

3. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze wydatki w kwocie 50 z} i oplate w
kwocie 120 zt.

4. Zasadza od oskarzonej W. G. na rzecz oskarzyciela positkowego U. S. kwote 420 zt z tytuhu zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

Waldemar Cytrowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 156/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Koninie z 12.03.2020 r., sygn. akt II K 1084/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

[XXXXXXXX

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
XX XXXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXXXHXXXXXXXXXX XXX XXX AXBREEEEXXX X
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Xx D:0:0.:0:0:0:0:0:0:0:0:0.0.0. G [15:0.0:0:0:0.0.0:0.0:0.0:0:0.0:0. 1:9.0.9.9.0.9.0.0.0. 6:0:0.0:0.0:0, 0:0. 6.9, 4.4, 9., .0.
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
XXXXXXXXXXX X. D0.0:0.0.0.0.0.0.0:0.0.0.0.0.0.0:0.0.0.0.0.0.0:0.0.0.0.0.0.0.0.9.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

Art. 438 pkt 2 kpk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelujacy w istocie kwestionuje
ustalenia faktyczne.

- Sad na rozprawie przeprowadzil
wszystkie istotne dla rozstrzygniecia
dowody, ktére w oparciu o wskazane
w art. 7 kpk kryteria prawidlowo
ocenit i z oceny tej wywiddl jedyny
logiczny wniosek, ze oskarzona
popehila przestepstwo z art. 28681
kk w zw. z art. 1281 Kk,

- Sad w prawidlowo sporzadzonym,
a wiec spelniajacym wymogi art. 424
kpk uzasadnieniu wykazal dlaczego
takie ustalenia poczynil,

- Sad nie naruszy} zatem art. 7 kpk.

Na sprawstwo oskarzonej przede
wszystkim wskazuja:




- wprost zeznania pokrzywdzonej
wraz z opiniami pisemng i ustna
bieglego psychologa M. W.,

- zeznania brata pokrzywdzonej,

- zeznania pracownikow poczty i

banku,

W szczegblnoscei nalezy podkreslié,
ze:

- pokrzywdzona z  powodu
swoich intelektualnych i fizycznych
ograniczen nie tylko byla podatna na
sugestie innych os6b (manipulacje)
ale nie miala tez zadnego powodu
i celu azeby z dnia na dzien
wyplacié znaczna przeciez lgczna
kwote 20.000 z} oraz ponownie kilka
dni pdzniej kolejne 6.000 zl, czego
nigdy wcze$niej nie robila,

- nie bylo zadnych wiekszych
zakupow  czy  uregulowanych
rachunkdéw za wyplacong kwote
pieniedzy,

- pokrzywdzona z powodu ww.
ograniczen nie tylko mialaby
znaczne trudnoSci w zloZeniu
falszywych zeznan ale nie miala
tez zadnego interesu osobistego w
zlozeniu takich zeznan, zwlaszcza
kiedy kuzynka mialaby jej pomagaé,
a nadto wyplacala swoje pieniadze,

- w czasie kiedy pokrzywdzona
z oskarzong wyplacaly pienigdze
brat pokrzywdzonej przebywal w
szpitalu,

- wyjadnienia oskarzonej sa nie
tylko  calkowicie sprzeczne =z
doswiadczeniem zyciowym ale i
nielogiczne,

- oskarzona, ktéra byla kuzynka U.
i J. S. wiedziala o sprzedazy ziemi i
pobycie kuzyna w szpitalu,




- oskarzona wczes$niej odwiedzala
kuzynéw raz do dwdch razy w roku.

Przepis art. 582 kpk dotyczy
watpliwosci, ktére moze powzigc sad
a nie strona, a zatem

dopiero gdyby sad takie watpliwos$ci
powzial i nie rozstrzygnalby ich
na korzy$¢ oskarzonej, zarzut
naruszenia art. 582 Lkpk bylby
zasadny.

Wnhniosek

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzut odwolawczy nie byt zasadny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Opis, kwalifikacja prawna, wina

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

- brak jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania
wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
wynikajacej z kompletnego i prawidlowo ocenionego
materialu dowodowego argumentacji,

- niezasadno$¢ zarzutu odwolawczego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXN

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w calo$ci

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXX

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

- wystapila przestanka z art. 636 § 1 kpk.

7. PODPIS

Waldemar Cytrowski




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wina
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




