Sygn. akt IT Ka 202/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 grudnia 2020 1.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinskie
Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Adama Webera prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2020 1.

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Turku

z dnia 7 lipca 2020 r. sygn. akt Il K 540/17

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. G. kwote 516,60 zl z tytulu kosztow nieoplaconej obrony
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

ITI. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt II Ka 202/20
Zalacznik 1

dolacza sie w

kazdym

przypadku.

Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC

WSTEPNA




0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Turku 2z dnia
7 lipca 2020r.,
sygn. akt II K

540/17

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

Zmiana

2.  Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sad
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodéw

0.12.2.1.
Dowody

bedqgce




podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowbd

Zwiezle
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2.
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktéw
(dowody,
ktore
uznal
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéw)

sqd
za

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLEAWCZ]
WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

GO

=

ZGLOSZONYCH

Lp.

Zarzut

- obraza
przepisow

postepowania, a
mianowicie art.
7 kp.k. w zw.

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo




z art.. 281 pkt
11 82 kpk w
z. z art. 4 k.p.k.
przez bledna
ocene materialu
dowodowego
bez
uwzglednienia
wskazan wiedzy
i doéwiadczenia
zZyciowego w
zakresie
ustalenia, ze:

1. to A K
dokonat
wszelkich
czynnoSci
zwigzanych vA
zamoOwieniem
ushug
transportowych
w firmach
(..) oraz J.
K., podczas gdy
zebrany w
sprawie material
dowodowy, przy
prawidlowej
jego ocenie, nie
daje  podstaw
do poczynienia
takich ustalen,

2. S. M. oraz J.
K. rozporzadzili
niekorzystnie

swoim mieniem,
podczas gdy w

stosunku do
zamawiajacego
ushugi

transportowe tj.
(...) Sp. z 0.0. nie
przeprowadzono
postepowania
egzekucyjnego, a
takze nie
wszczeto
zadnych dzialan

# niezasadny




majacych na
ustalenie

odpowiedzialnosc

celu

czlonkow
zarzadu za
zobowigzania
przewidzianych
w art. 209 KSH,
stad brak jest
jakichkolwiek
podstaw,
chwili
wykonania ustug
transportowych
je
zamawiajaca nie
miala
wykonania

7e w
zlecenia
osoba
zamiaru
swojego

zobowigzania tj.
zaplaty.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Sad odwolawczy
w toku kontroli

apelacyjnej nie
dopatrzyl sie
uchybien \
ocenie
dowodoéw, ktora
przeprowadzil

Sad I instancji.
Ocena dowoddéw
przeprowadzonyc
AU toku
postepowania

pozostaje  pod
ochrona prawa
procesowego

(art. 7 k.p.k),
gdyz zostata
poprzedzona




ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy.

Sad wydal wyrok
na  podstawie
analizy
caloksztattu
ujawnionych w
toku
postepowania
okoliczno$ci,
majacych
znaczenie  dla
przedmiotowego
rozstrzygniecia,
wobec czego
ocena
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego nie
uchybia  tresci
art. 410 k.p.k.

w pierwszej
kolejnosci
wskazaé nalezy,
iz wbrew
twierdzeniom
skarzacego
obroncy Sad I
instancji
prawidlowo
ustalit, iz to
oskarzony A. K.
dokonat
wszelkich
czynno$ci
zwigzanych zZ
zamoOwieniem




ushug
transportowych
w firmach
(...) oraz J.
K. Skarzacy
obrofica nie
zauwazyl, iz
oskarzony  A.
K. byl 100
% wlascicielem
udzialow i
jednoczeénie
prezesem
zarzadu firmy
(.) zZ 0.0.
Malo tego -
zamieszczajac
ogloszenie i
umieszczajagc w
nim numer
telefonu
kontaktowego —
wskazal  siebie
jako osobe do
kontaktu.
Dodatkowo nie
moze umkngé
uwadze Sadu, iz
to z adresu e-
mail
oskarzonego tj.
(..) zostaly
przestane
zlecenia
transportowe
powyzsze
okoliczno$ci
powoduja,
zdaniem Sadu,
iz brak jest
watpliwosci, ze
to oskarzony
dokonat
wszelkich
czynno$ci
zwigzanych  z
zamoOwieniem
ustug
transportowych
u




pokrzywdzonych
ww. firm.

Analogicznie
nalezy traktowac
probe
negowania
ustalenia przez
Sad I instancji,
iz pokrzywdzeni
S. M. oraz J.
K. rozporzadzili
niekorzystnie
swoim mieniem.
Z calg pewnoécia
na takie
ustalenie nie
pozwala sam
podnoszony
przez obrone
fakt, iz w sprawie
nie toczylo sie
postepowanie
egzekucyjne.
Rowniez i tym
razem stara sie
nie  zauwazac

skarzacy
obronca, iz
firma (..
wykonatla

ustluge, na co
przeciez
wystawila
fakture VAT o
nr (... na
kwote brutto
11.508,53 zl,
ktbra nie zostala
uregulowana.
Natomiast w
przypadku
pokrzywdzonego
J. K., to przeciez
dysponuje  on
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Krakowa
Srodmiescie  w
Krakowie w




sprawie o sygn.

akt VGC
1510/11/S -
zasadzajace
roszczenie
przeciwko (...
Sp. z o.0. A. K
w P. w lacznej
wysokoSci
68.708,54 7zt za
nieregulowane
faktury, objete
zarzutem w
niniejszej
sprawie.

W oparciu o
powyzsze
rozwazania -
apelacje obroncy
oskarzonego
uznaé¢ nalezy za
typowa
polemike zZ
prawidlowo
ustalonym przez
Sad I instancji
stanem
faktycznym —w

niniejszej

sprawie.

Whiosek

- zmiana | # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # CZ&SCIoW0
uniewinnienie zasadny

oskarzonego od
zarzucanego mu

czynu ,

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo




zasadny albo
niezasadny.

Sad odwolawczy

nie podzielil
zarzutow
zawartych \

apelacji i uznal,
iz sprawstwo i
wina
oskarzonego
ocenione zostaly
przez Sad I
instancji
prawidlowo

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY (

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy




0.1
Sprawstwo 1
wina
oskarzonego

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Sprawstwo i
wina
oskarzonego nie
budzi
watpliwosci

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia




1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawne;j
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co




do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

II Uwzgledniajac,
iz réwniez w

I1I. toku
postepowania

3 odwolawczego
oskarzony
reprezentowany
byl przez
adwokata

Wyznaczonego z
urzedu Sad na
podstawie § 4

ust.i-3 i 17
ust. 2 pkt. 4
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwosci
Z dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panistwa
kosztow

nieoplaconej




pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata zZ
urzedu (Dz.U.
2016 poz. 1714
z poézn. zm.)

zasadzil na rzecz
adw. K. G
kwote 516,60 zi
tytutem kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej zZ
urzedu.

Na  podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.
Sad
oskarzonego od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztoéw
sadowych za
postepowanie

zwolnil

odwolawcze.

7. PODPIS

Robert Rafatl

Kwiecinski




