Sygn. akt IT Ka 25/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2021 .

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Karol Skocki

Protokolant: p.o. sekr. sad. Andzelika Pakulska

przy udziale prokuratora Beaty Klaskaly

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2021 .

sprawy M. D.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole z dnia 29 wrze$nia 2020 r.
sygn. akt I K135/20

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczony w pkt V §rodek karny w postaci zakazu prowadzenie wszelkich
pojazdéw mechanicznych obniza do lat 6 (szesciu).

2. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy
3. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Karol Skocki

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt Il Ka 25/21
Zalgcznik 1

dolacza sie w

kazdym

przypadku.

Podaé liczbe

zalacznikow:

1. CZESC

WSTEPNA




0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Kole z dnia 29
wrzesnia 2020r.,
sygn. akt II K

135/20

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

Zmiana

2.  Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sad
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodéw

0.12.2.1.
Dowody

bedqgce




podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowbd

Zwiezle
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2.
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktéw
(dowody,
ktore
uznal
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéw)

sqd
za

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLEAWCZ]
WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

-

=

GO

ZGLOSZONYCH

Lp.

Zarzut

- razaca
niewspotmiernosd
wymierzonego

srodka karnego

w postaci zakazu

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo




prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
dozywotnio -
wynikajaca vA
braku ustalenia
przez sad meriti
, Ze W sprawie

niniejszej
zachodzi
wyjatkowy
wypadek, ktory
umozliwia
odstepstwo  od
reguly
dozywotniego
zakazu jesli
zachodza
szczegoblne
okolicznosci tak,
jak \
konkretnym
przypadku (art.
42 § 3 kK
— czego sad
w ogble nie
rozwazal

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut apelacji,
dotyczacy
razacej
niewspolmiernosd
srodka karnego
orzeczonego

—

wobec
oskarzonego
okazal
zasadny.

sie




Na wstepie
wskaza¢ nalezy,
ze zarzut
niewspolmiernosd
kary ($§rodka
karnego), jako
zarzut z kategorii
ocen, mozna
zasadnie
podnosié
wowcezas, ,gdy
kara, jakkolwiek
mieSci sie w
granicach
ustawowego
zagrozenia, nie
uwzglednia w
spos6b wlasciwy
zaré6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa,
jak i osobowosci
sprawcy -
innymi  slowy,
gdy \
spolecznym
odczuciu  jest
kara
niesprawiedliwg.
Niewspolmierno$
wiec  zachodzi
wowcezas,  gdy
suma
zastosowanych
kar i innych
Srodkow,
wymierzona za
przypisane
przestepstwa,
nie
odzwierciedla
nalezycie
stopnia
szkodliwosci
spolecznej czynu
i nie uwzglednia
W wystarczajacej
mierze celow

e




kary (wyrok SN z
dnia 11 kwietnia
1985 roku, V
KRN 178/85).

Zgodnie z art.
438 pkt 4 k.p.k.
ta
niewspolmiernosd
kary musi byé
srazaca”,
bowiem \
ramach tej
przyczyny
odwolawczej
chodzi o r6znice
ocen )
charakterze
zasadniczym.

Oceniajac
caloksztalt
rozstrzygniecia
co do Srodka
karnego,
stwierdzic
nalezy, ze Sad
I instancji nie
do$¢ wnikliwie
rozwazyl
dyrektywy
wymiaru  kary
wymienione w
art. 53 kk,
a z mocy art.
56 k.k. majace
odpowiednie
zastosowanie
przy wymiarze
srodkow
karnych.

Apelujacy
trafnie wskazal
okolicznoéci,
ktore \
przypadku
oskarzonego M.
D. powinny
skutkowaé




rozstrzygnieciem
lagodniejszym
niz przyjete
w zaskarzonym
wyroku poprzez
orzeczenie
srodka karnego
zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
na okres krotszy
niz dozywotnio.

Przestepstwo z
art.. 178a § 4
kk. w ujeciu
abstrakcyjnym
cechuje sie
znacznym
stopniem
spolecznej
szkodliwoéci,
jednak \
niniejszej
sprawie przy
wymiarze §rodka
karnego nalezalo
uwzglednic
wszystkie
okoliczno$ci
popehienia
przez
oskarzonego
czynu, ktore
zdaniem  sadu
odwolawczego
zmniejszaly
spoleczng  jego
szkodliwos¢.

Sad I instancji
nie wzigl pod
uwage  przede
wszystkim,  ze

oskarzony
poruszat sie
traktorem w
godzinach

wieczornych,




poza godzinami

szezytu

komunikacyjnego

Sad mial takze
na uwadze
sylwetke
oskarzonego,
jego wihasciwosci
i warunki
osobiste.
Oskarzony jest
osoba  miloda,
wykonujaca
dzialalnosé
rolnicza,
prowadzi
gospodarstwo
rolne 0
powierzchni ok
20 ha, dzierzawi
takze dodatkowe
grunty a takze
dodatkowo
prowadzi
hodowle bydla,
na swoim
utrzymaniu ma
5 0sobowa
rodzine.
Podkresli¢
nalezy, iz
prowadzona
dzialalno$é
gospodarcza
przez
oskarzonego
stanowi jedyne
zrodlo
utrzymania
rodziny. Na
korzy$é
oskarzonego
dziala roéwniez
podjeta  przez
niego proba
leczenia
odwykowego.




Zdaniem sadu
odwolawczego,
mimo
powtdrnego
popelnienia
przez niego
czynu
polegajacego na
prowadzeniu
pojazdu
mechanicznego
w stanie
nietrzeZwym,
zachodza w
jego sytuacji
podstawy do
przyjecia, ze jest
to  wyjatkowy
wypadek
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami
powodujacy, ze
okres
stosowania
srodka karnego
w postaci zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
na okres krotszy
niz  dozywotni
bedzie
wystarczajacy.

Wniosek

Zmiane wyroku
w  zaskarzonej
czeSci  poprzez
orzeczenie
zakazu
prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych
kat. B -
w granicach
ustawowego

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




zagrozenia -
W oparciu o
przepis art. 42 §
2 k.k. z uwagi
na ustawowa
alternatywe,
wprowadzonag
przez
ustawodawce, w
sytuacji
zaistnienia
~wyjatkowego
wypadku”

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad odwolawczy
podzielil zarzut
co do
niewspolmiernosd

—

orzeczonego
Srodka karnego,
jednak nie w
zakresie
kategorii zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
a okresu
stosowania tego
Srodka.

W sytuacji gdy
oskarzony
dopuscit sie
przestepstwa
kierujac
ciggnikiem
rolniczym, brak
orzeczenia
zakazu
kierowania tego
typu pojazdem




jest zupekhnie
niedopuszczalny.

Zwazywszy  ze
poprzednio
oskarzony
dopuscil sie
takiego samego
przestepstwa
kierujac
pojazdem
innego rodzaju,
dlatego  zakaz
dotyczacy
wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
byl konieczny

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACHK
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w




Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Okoliczno$ci
wskazane w pkt.
3 uzasadnienia

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej

umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

3. Na  podstawie
art. 624 k.p.k
sad odwolawczy,
Zz uwagi na
trudna sytuacje
majatkowa,
zwolnit
oskarzonego od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztoéw
sadowych za
postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

Karol Skocki

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Srodek karny
rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




