Sygn. akt IT Ka 264/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski
Protokolant: sekr. sad. Milena Biegniewska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2021 r.
sprawy K. F.

oskarzonej z art. 21781 k.k.

z oskarzenia prywatnego A. K.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 11 czerwca 2021 r. sygn. akt I K 33/20

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zwalnia oskarzona w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 264/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Kole z dnia 11 czerwca 2021r., sygn. akt IT K 33/20




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody
podstawaq ustalenia faktéw

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

0.12.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




1STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Bezpodstawne  uznanie  winna
spowodowania obrazen ciala u A.
K. w sytuacji gdy nawet oskarzona
go nie dotknela i
nie spowodowala u niego zadnych
obrazen ciala, natomiast dotaczone
do akt nagranie takiej okolicznosci
nie potwierdza, a jedynie widac,
ze gestykuluje rekoma i nie widac
aby uderzyla A. K.. Oskarzyciel
positkowy  gdyby przez
oskarzona uderzony zglosilby to na
pewno pani kurator do protokotu,
ktéra ona wodwczas sporzadzala i
poinformowalby policjantow, ktorzy
przybyli na interwencje w czasie
przedmiotowego kontaktu i jakoby
po
ciala u oskarzyciela. Oskarzyciel
positkowy zglosil
uderzenia i spowodowania obrazen
ciala, oskarzona go
nie uderzyla. W zaswiadczeniach
przedlozonych przez oskarzyciela
positkowego wpisane jest glebokie
uszkodzenie naskorka o wymiarach
35mmx25mm oraz widoczny siniec,
ktére na pewno mogly
powstaé w wyniku jednorazowego
uderzenia otwartg dlonia oskarzonej
w czasie gestykulacji dlonia. Zreszta
oskarzyciel positkowy nie umial
wskaza¢ w jaki to sposoéb oskarzona
miala uderzy¢ jego i jak dokladnie
powstaly przedstawione przez niego
w zaswiadczeniu obrazenia ciala. Z
dolaczonego do akt nagrania z dnia
zdarzenia, co wynika z dolaczonego
do apelacji screenu z tego nagrania,
powstalego juz po zdarzeniu objetym
aktem oskarzenia, wida¢, ze A. K. nie

na pewno

zostal

juz spowodowania obrazen

nikomu nie

poniewaz

nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ma zadnych obrazen ciala na lewej
dloni. Okoliczno$¢, ze to nagranie z
siedzgcym przy stole oskarzycielem

jest
z dnia zdarzenia oraz juz
po zdarzeniu objetym aktem

oskarzenia, wynika z zalaczonej
do apelacji notatki kuratora z
tego dnia. Do konfica pobytu w
mieszkaniu, oskarzyciel nie doznal
zadnych obrazen ciala i na zadne
obrazenia ciala oskarzyciel sie nie
skarzyl.
najrézniejszych czynno$ciach dnia

Mogly one powstaé w

codziennego poprzez zadrapanie o
jakakolwiek twarda i ostra krawedz,
ale po opuszczeniu mieszkania
rodzicow oskarzonej. Oskarzenie A.
K. wobec oskarzonej jest wynikiem
odwetu za to, ze oskarzona zlozyla
zawiadomienie o dlugotrwalym
nekaniu przez niego w wyniku czego
zostal wywiedziony akt oskarzenia
a sprawa aktualnie toczy sie przed
Sadem Rejonowym w Slupcy o
sygn. akt II K 91/20. Tym samym
zachodzi konieczno$é szczegblnej
wnikliwo$ci w rozpoznaniu sprawy
a nie opieraniu sie¢ na domystach
zwlaszcza, ze przedmiotowego dnia
oskarzona nie uderzyla oskarzyciela
positkowego oraz przedstawione
przez A. K. nagranie nie przedstawia,
aby oskarzona uderzyta oskarzyciela
positkowego a tym  bardziej
spowodowala wskazane przez niego
w za$wiadczeniach obrazenia ciala.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy w toku kontroli
apelacyjnej dopatrzyl sie
uchybien w ocenie dowodoéw, ktora
Sad 1
Ocena dowodéw przeprowadzonych
w toku postepowania pozostaje pod
ochrong prawa procesowego (art.

nie

przeprowadzil instancji.




7 k.p.k.), gdyz zostala poprzedzona
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoSci
sprawy (art. 410 kpk) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 §
2 k.pk). Sad wydat wyrok
na podstawie analizy caloksztaltu
ujawnionych w toku postepowania
okoliczno$ci, majgcych znaczenie
dla przedmiotowego
rozstrzygniecia, wobec czego ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie uchybia tresci art.
410 k.p.k.

Wbrew twierdzeniom skarzacej —
zdaniem Sadu Odwolawczego — Sad
I instancji dokonal prawidlowych
ustalen w zakresie sprawstwa
oskarzonej K. F..

Nie mozna zgodzié sie ze skarzaca , iz
na dolaczonym nagraniu nie widaé,
abyuderzyla ona A. K., jest to jedynie
jej ocena tego dowodu, odmienna
od dokonanej przez sad meriti.
Dowod ten prawidlowo ocenil Sad
I instancji. Na nagraniu tym
ponad wszelka watpliwo$¢ widaé
jak oskarzona wykonuje intensywny
ruch reka w kierunku nagrywajacego
A. K a ruch ten konczy sie
wyraznym odglosem uderzenia. Nie
budzi zatem watpliwo$ci Sadu,
iz do uderzenia przez oskarzong
osoby A. K. doszlo. Tym samym
jako wiarygodne nalezalo uznac
zeznania samego pokrzywdzonego,
bowiem poparte zostaly wlaénie
przedmiotowym nagraniem.

Sprawstwa oskarzonej w zaden
sposéb nie neguje okoliczno$é, iz
pokrzywdzony nie zglosil zaistnialej
sytuacji tak kuratorowi, jak i
interweniujacej policji. Podkresli¢
nalezy, iz zdarzenie mialo bardzo
nagly i intensywny przebieg, w
zwigzku z czym wytlumaczalne




jest niezauwazenie przez chocby
kuratora calego jego przebiegu.
Zauwazy¢ roOwniez nalezy, iz
kurator nie tylko czuwal nad
przebiegiem zdarzenia, ale takze
na biezaco sporzadzal protokol
opisujacy sytuacje w mieszkaniu
rodzicow oskarzonej, co roéwniez
moglo zaburzaé obserwacje.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz
pokrzywdzony niezwlocznie po
zakonczeniu spotkania, jeszcze tego
samego dnia udat sie do przychodni,
gdzie zostal zbadany przez lekarza i
otrzymal

stosowng obdukcje. Juz w tracie tej
wizyty wskazywal na okoliczno$ci w
jakich powstaly opisane obrazenia
ciala.

Wobec powyzszego zarzuty
skarzacej stanowia jedynie polemike
z prawidlowymi ustaleniami Sadu
orzekajacego.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
przez uniewinnienie oskarzonej od
popelnienia zarzucanego jej czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad odwolawczy nie podzielil
zarzutow zawartych w  apelacji
skarzacej 1 nie znalazl przy
tym uchybien podlegajacych
uwzglednieniu z  urzedu i
powodujacych konieczno$é zmiany
badzZ  uchylenia  zaskarzonego
rozstrzygniecia.




10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Wina i sprawstwo oskarzone;j.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sprawstwo oskarzonej i wina w $wietle zgromadzonych
w sprawie dowodbéw i prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego nie budzi watpliwos$ci Sadu odwolawczego.
Oskarzona swoim zachowaniem wypekila wszystkie
znamiona opisanego w wyroku czynu

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na

podstawie art. 62481 k.p.k. zwalniajac oskarzong w
caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych za to postepowanie.




1PODPIS

Robert Rafal Kwiecinski




