Sygn. akt IT Ka 265/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Adama Webera prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniach 5 listopada 2021 r. i 14 stycznia 2022 .
sprawy D. S.

oskarzonego z art. 19081 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Turku

z dnia 19 maja 2021 r. sygn. akt II K 115/21

I. Uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sagdowi Rejonowemu w Turku do ponownego rozpoznania.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. M. kwote 516,60 zl tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 265/21
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Turku z dnia 19 maja 2021r., sygn. akt II K 115/21.




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1.blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacych zasadniczy wplyw na
jego tresé polegajacy na:
nieprzestuchaniu oskarzonego w
Sadzie,

rozprawe,

niedoprowadzenie

nieudzielenie pomocy
adwokata,
rozprawie,

na
prawnej w  postaci
niepoinformowanie o
nieprzestuchanie danych swiadkow.

2.0braze przepisow postepowania
at. 5 & 2 kpk polegajacy
na rozstrzygnieciu na niekorzy$c
oskarzonego niedajacych sie usunac
watpliwosci:

- Sad Rejonowy w  Turku

nie poinformowal oskarzonego

0 rozprawie pisemnie ani nie
doprowadzil na rozprawe, gdzie na
K. oskarzony odmowil skladania
wyjasnien i chcial zeznawaé przed

Sadem,

- Sad nie przestuchal w sprawie
wszystkich $wiadkéw, ktoérzy byli
powolani do zeznan,

- Sad nawet nie wie czy oskarzony
jest w tej sprawie winny czy tez nie,
bo jak moze stwierdzi¢ ze jest winny
jak nie przestuchal oskarzonego,

- oskarzony nie otrzymal pomocy
prawnej przez Sad a gdyby zostal
poinformowany o rozprawie to na
pewno zwr6cilby sie z wnioskiem o
adwokata,

3.obraze przepisOw postepowania
art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. polegajace
na sporzadzeniu uzasadnienia, ktore
zado$§¢ wymaganiom
zawartym w podanym przepisie, w

nie czyni

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




czeSci dotyczacej braku wskazania
na jakiej podstawie Sad I instancji
uznal za udowodnione ze oskarzony
dzialal z zamiarem bezpoérednim i
dlaczego przyjal, ze oskarzony mial
pozytywnga wiedze np. co do zamiaru
popelnienia przestepstwa tego czy
innego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja oskarzonego okazala sie
w  konsekwencji
zarzuty
musialy doprowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania

uzasadniona i

podniesione w  niej

przez Sad Rejonowy w Turku.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym
oskarzonym, iz Sad I instancji
dopuscil sie takich bledow, ktore
skutkowac
zaskarzonego wyroku, a to z uwagi
na konieczno$¢ powtorzenia calego
przewodu sadowego.

musialy uchyleniem

W pierwszej kolejno$ci podniesé
racje ma oskarzony
zostal on
doprowadzony na pierwszy termin
rozprawy, a przede wszystkim
prawidlowo zawiadomiony o tym
terminie i tym samym pozbawiony
mozliwo$ci zlozenia wyjasnien przed
Sadem, naruszone zostalo w spos6b
oczywisty jego prawo do obrony,
chociaz wynikalo to nie tyle z
bledu sadu, co policji sporzadzajacej
akt oskarzenia. Zawiadomienie o
terminie rozprawy uznane zostalo
bowiem za doreczone oskarzonemu

nalezy, iz

wskazujge, iz nie

w drodze awizo, a jak wynika z
wyjasnien oskarzonego i wydrukow
(..) (k. 149-151)
po przestuchaniu w dniu 30
na policji

Z systemu

marca 2020r. zostal




on bezposrednio doprowadzony do
aresztu $ledczego, co z kolei rodzilo
przekonanie u oskarzonego, iz ta
informacja znajduje sie w aktach
sprawy i dlatego nie poinformowal
o tym miejscu swojego pobytu
Sadu. W akcie oskarzenia niezbedne
bylo wskazanie, iz oskarzony
znajduje sie w areszcie skoro
zostat tam doprowadzony przez
policje tuz po przedstawieniu mu
zarzutbw w niniejszej sprawie,
podawanie adresu domowego bylo
oczywistym wprowadzeniem w blad
sadu orzekajacego w I instancji.
Zatem oskarzony powinien byé
zawiadomiony o terminie rozprawy
na adres aresztu i moglby
wowczas zlozy¢ skutecznie wniosek
o doprowadzenie na rozprawe
glowna.

Ponadto oskarzony sktadal wniosek
o przestluchanie w charakterze
Swiadka P. S., ktéory nie byl
przestuchany przed Sadem I
instancji, a takze ponownie M.
S., z uwagi na pojawienie sie
nowych okoliczno$ci. Doda¢ trzeba,
ze sad meriti dopuscil sie bledu
rezygnujac z przestuchania swiadka
P. S. przed wydaniem zaskarzonego
wyroku. Ponowne przestuchanie
pokrzywdzonej jest niezbedne
chociazby dla ustalenia aktualnego
zachowania oskarzonego, przed
osadzeniem w zakladzie karnym, co
moze mie¢ wplyw na wymiar kary.

Zatem Sad 1 instancji winien
powtbrzy¢ caly przewod sadowy,
umozliwi¢ zlozenie oskarzonemu
stosownych wyjasnien, a takze
przestuchaé ww. Swiadkow.

Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego

# zasadny




rozpoznania — wniosek apelacyjny
zmodyfikowany w toku rozprawy
odwolawcze;j. # niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Okolicznos$ci wyzej wskazane.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

XXXXX
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

XXXXX

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

XXXXX




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Sad I instancji winien umozliwia¢
oskarzonemu zlozenie wyjasnien, a
takze przestuchac¢ swiadkow.

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Uwzgledniajac, iz réwniez w toku postepowania
odwolawczego oskarzony reprezentowany byl przez
adwokata wyznaczonego z urzedu Sad na podstawie §
4 ust.1-3 i 17 ust. 2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. 2016 poz. 1714 z p6zn. zm.) zasadzil na rzecz adw.
R. M. kwote 516,60 z} tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

7. PODPIS

Robert Rafal Kwieciniski

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Wina, sprawstwo

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




