Sygn. akt IT Ka 21/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

8 kwietnia 2022 1.

Sad Okregowy w Koninie Wydzial IT Karny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: sedzia Waldemar Cytrowski

Protokolant: sekr. sad. Marta Burek

przy udziale prokuratora Magdaleny Frantczak-Dybki

po rozpoznaniu 8.04.2022 .

sprawy K. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Turku z 9.11.2021 1. sygn. akt IT K 328/21
Uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Turku do ponownego rozpoznania.

Waldemar Cytrowski

B UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 21/22

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Turku z 9.11.2021 r., sygn. akt II K 328/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
XXX XXXXXXXXXXX XXXX XXX XXX X XXX XUXXXEXXXXX XX KXEXXXKXAXKXXXXXX
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
XXXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXXXHUXXXXXXXXXXXXXXXXAXXXXXXXX
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

);0:9:9,9.9.9.9.9.9.9,9.9.9.9.9,9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.9.0.9,0.0.0,

[XXXXXXXX

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

D;6:0:0:0:0:0:0:0.0:0.:0:0:0.0:0.0:0.:.9.9.0:0.0.0.¢

XXXXXX XXX XXX XX XXX XX XXX XXX XXX XXXXY

[XXXXXXXX

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

I. naruszenie art. 438 pkt 3 kpk

II. naruszenie art. 438 pkt 4 kpk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1
Wobec nieprzeprowadzenia
wszystkich  istotnych ~ dowodow

(tzw. blad braku) jako zasadny
nalezalo oceni¢ zarzut odwolawczy
oskarzonego, ze popekil zarzucane
mu przestepstwa ,, w sytuacji gdy
nie zostalo wykazane abym to ja byl
autorem smséw, ktére otrzymata N.
0.”.

Sad bowiem ustalil stan faktyczny
tylko na  podstawie
skonfliktowanej z  oskarzonym
pokrzywdzonej i dostarczonymi
przez nig kserokopiami zrzutdéw
ekranu z odrecznymi dopiskami.
Z  kserokopii tych - poza
odrecznymi  dopiskami - nie
wynika nawet dokladna data
- brak roku. Sad procesowo
zweryfikowal  wiarygodnosci
tych kserokopii poprzez dokonanie

zeznan

nie




ogledzin telefonu komorkowego
pokrzywdzonej i przestanych
wiadomoSci sms oraz wystapienie
do operatora telekomunikacyjnego o
przeslanie billingu, ktéry co prawda
nie rejestruje treSci wiadomoésci
tekstowych, natomiast pozwala
na okreSlenie dokladnego czasu,
w  ktéorym wiadomoSci te byly
przesylane. Sad powinien byl
albo na podst. art. 344a kpk
przekazac¢ sprawe prokuratorowi w
celu uzupeklienia w tym zakresie
postepowania  przygotowawczego
albo sam przeprowadzi¢c ww.
dowody albo na podst. art.
396a kpk wyznaczy¢ oskarzycielowi
publicznemu termin na zebranie

tych dowodow.

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad powinien rozpoznac
rOwniez zamieszony w apelacji
oskarzonego wniosek o wylaczenie
sedziow.

Ad. II.

Sad na podst. art. 214 kpk powinien
zarzadzi¢ sporzadzenie wywiadu
srodowiskowego przez kuratora
sadowego.

Whniosek

o uchylenie wyroku i przekazanie do
ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

- zarzut zostal uwzgledniony,




wystapil jeden z wypadkow

wskazanych w art. 43782 kpk,

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXN

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie sadu

pierwszej instancji

wyroku




5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

1.1.

XXXXXXXXX XXX XXX KX XX XXX XXX XXX XXXX)

XEADUX BRI XX XX XXX

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

konieczne jest przeprowadzenie na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

skazanie oskarzonego bez
przeprowadzenia ww. dowodow jest
przedwczesne

3.1. D 00:0.6.0.0.0.:0:0.0.0.0.0.0.0..6.0.0.0.0.0.6.0.0.0.0 00000, 0. 8.5 5 SO DLV 01 6,0.4.9.0.0.0.6.0.0.0.0.0.0.
Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne i
wskazania co do  dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w
wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

Waldemar Cytrowski

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




