Sygn. akt IT Ka 259/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2022 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Karol Skocki

Protokolant: sekr. sad. Marta Burek

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2022 r.

sprawy M. R.

oskarzonego o czyn art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 29 kwietnia 2022 r.
sygn. akt I K 25/19

1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. kwote 516,60 z} tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz W. L. kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym.

4. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Karol Skocki

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt 11 Ka 259/22

Zalacznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA




1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Koninie z dnia
29 kwietnia
2022r., sygn. akt
IIK 25/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2. Ocena
dowodéw

2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. 1. Naruszenie | # zasadny
art. 410 k.p.k. .
w W 2| # cze$ciowo
art. 167 k.pk. zasadny
poprzez. brak # niezasadny
ustalenia przez
Sad I instancji
okolicznoSci,
motywacji oraz
przyczyn




zastosowania
wobec
pokrzywdzonej
przez
oskarzonego sily
i naruszenie
nietykalnoéci,
ktore bylo
obrong
konieczng i
wynikalo vA
absolutnie
prowokujacego
zachowania
pokrzywdzonej,
a w
konsekwencji
brak osiagniecia
celow
postepowania
karnego
okreslonych w
k.p.k. poprzez
brak ocenienia
wszechstronnego
materialu
dowodowego,

2. Naruszenie
art. 7 kpk
poprzez:

- dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny materialu
dowodowego
poprzez
przyjecie, ze
warunkowe
umorzenie
postepowania
bedzie
wystarczajace w
niniejszej
sprawie, podczas
gdy zebrany w
sprawie material
dowodowy
Swiadczy o}




manipulacyjnym
1 niezgodnym ze
stanem
faktycznym
przebiegu
zdarzenia
podawanym
przez
pokrzywdzona,

- dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny materialu
dowodowego
poprzez. brak
ustalenia a
nastepnie
dokonania oceny
okolicznosci,
motywacji oraz
przyczyn
popekienia
przez
oskarzonego
zarzucanego mu
czynu.
Oskarzony
sprowokowany i
manipulowany a
takze
zaatakowany -
bronil sie, a ze
mial przewage
fizycznga, odparl
atak agresywnej
pokrzywdzonej,

- dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny materialu
dowodowego
poprzez  brak
uwzglednienia w

wydawanym
wyroku, iz
0soba, ktora

zainicjowala cale
zdarzenie byla




pokrzywdzona,
dodatkowo brak
zweryfikowania
czy
pokrzywdzona
lub czlonkowie
jej rodziny kradli
prad, co mialo
znaczenie  dla
sprawy i
okoliczno$ci
konfliktu-
okradania osoby
starszej,
schorowanej,

- dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny materialu
dowodowego
poprzez. brak
uwzglednienia
sytuacji
zwigzanej vA
brakiem
kontynuowania
leczenia  przez
pokrzywdzona,
po udaniu sie
do (.0 w
K. na Oddzial
Ratunkowy.
Pokrzywdzona
nie skorzystala z
dalszego
leczenia,
uwazajac iz jest
osoba
poturbowang,
pobita,

- dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny materialu
dowodowego
poprzez uznanie,
iz oskarzony
slowami




wulgarnymi
zwracal sie do
pokrzywdzonej i
ja  zaatakowal,
podczas gdy z
zeznan
oskarzonych i
pokrzywdzonej
wynika, ze byla
ona osoba
inicjujaca
konflikt i
podsycajac  go,
mimo scysji
zZ oskarzona,
pokrzywdzona
dalej
prowokowala
swoim
zachowaniem,
trudno  uznac
taka osobe za
wiarygodnga w
zeznaniach i
przyjecie jej za
osobe
pokrzywdzona,

- dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny materialu
dowodowego
poprzez uznanie,
iz oskarzony
uderzyt
pokrzywdzong
pieécia w twarz,
pomijajac iz
oskarzony byl
prowokowany i
poddany
silnemu
stresowi,
zastanowic
nalezaloby sie
nad granicami
obrony wlasnej
i prowokacji
osoby




pokrzywdzonej i
z tego powodu
jeszcze

oskarzony zostal
obciazony kwota
500 zl nawigzki
oraz  zwrotem

kosztow

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy
w toku kontroli

apelacyjnej nie
dopatrzyt sie
uchybien w
ocenie
dowodow, ktoéra
przeprowadzil

Sad 1 instancji.
Ocena dowodbow
przeprowadzonycl
toku
postepowania

pozostaje  pod
ochrong prawa

w

procesowego
(art. 7 k.p.k.),
gdyz
poprzedzona
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowigzkiem

zostala

dochodzenia




prawdy (art. 2 §
2 k.p.k.).

Sad wydal wyrok
na  podstawie
analizy
caloksztattu
ujawnionych w
toku
postepowania
okoliczno$ci,
majacych
znaczenie  dla
przedmiotowego
rozstrzygniecia,
wobec czego
ocena
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego nie
uchybia  treSci
art. 410 k.p.k.

Whbrew
twierdzeniom
skarzacej -
zdaniem Sadu
Odwolawczego —
Sad I instancji
dokonat
prawidlowych
ustalen w
zakresie
sprawstwa
oskarzonego M.
R..

W pierwszej
kolejnosci
wskazaé¢ nalezy,
iz Sad I instancji
dokonat
prawidlowej
oceny wyjasnien
tak oskarzonego
jak i
pokrzywdzonej i
wysnut z nich
prawidlowe




wnioski. Przede
wszystkim,
wbrew
twierdzeniom
skarzacego
obroncy — Sad
I instancji w
niniejszej
sprawie
uwzglednil
zachowanie sie
samej
pokrzywdzonej,
ktére  shlusznie
skarzacy okresla
jako
prowokujace, co
mialo przeciez
wplyw na
wymiar kary
i ostatecznie
warunkowe
umorzenie
postepowania
karnego wobec
oskarzonego M.
R..

Przy czym
jednak, nawet
tak prowokujace
zachowanie sie
pokrzywdzonej
w zaden spos6b
nie tlumaczy
agresywnej
reakeji
oskarzonego.
Nie ulega,
bowiem
watpliwosci, iz z
powodu reakcji
oskarzonego,
ktora nalezy
oceni¢ jako zbyt
gwaltowna i
agresywng, tj.
przewrodcenie
pokrzywdzonej i
uderzenie ja w




pieScia w twarz,
co spowodowalo
opisane w aktach
obrazenia ciala.

Bez znaczenia
natomiast  dla
mozliwoS$ci
przypisania
oskarzonemu M.
R. sprawstwa w
zakresie czynu
z art. 217 §
1 kk. pozostaje
podnoszona
przez obrone
okoliczno$¢, iz
pokrzywdzona
nie
kontynuowala
leczenia po
wizycie (...) w
K. na Oddziale
Ratunkowym.

Nie budzi
zastrzezen Sadu
Odwolawczego
takze
wymierzona
wobec
oskarzonego M.
R. nawigzka w
kwocie 500 zi
Jednak, wbrew
twierdzeniom
skarzacego -
Sad I instancji
przy jej
wymiarze
uwzglednil
wszystkie
okoliczno$ci
sprawy, w tym
takze postawe i
zachowanie sie
pokrzywdzonej,
co podkreslone
zostalo w
uzasadnieniu




Sadu I instancji
i Z czym
zgadza sie Sad
Odwolawczy.

Wobec
powyzszego
zarzuty
skarzacego
stanowia jedynie
polemike z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
orzekajacego.

Whniosek

Zmiane
zaskarzonego
wyroku w
punktach
dotyczacych M.
R. i
uniewinnienie
Go od
zarzucanego
czynu i
zasgdzenie od
pokrzywdzonej
kosztow
postepowania na
rzecz
oskarzonego

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Sad odwolawczy

nie podzielil
zarzutow
zawartych w

apelacji




skarzacego, a
nie znalazl przy
tym  uchybien
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu i
powodujgcych
konieczno$é
zmiany badz
uchylenia
zaskarzonego
rozstrzygniecia.

4.

OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Wina i

sprawstwo

oskarzonego




Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Sprawstwo
oskarzonego i
wina w Swietle
zgromadzonych
w sprawie
dowodow i
prawidlowo
ustalonego
stanu
faktycznego nie
budzi
watpliwosci
Sadu
odwolawczego.
Oskarzony
swoim
zachowaniem
wypelnil
wszystkie
znamiona
przypisanego
mu czynu

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

o

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

(@]

Zwiezle
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle

powodach
uchylenia
umorzenia  ze

(@]

e

wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

2. Sad na
podstawie  §17

3 ust. 2 pkt 4
rozporzadzenia

4 Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 T. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej




udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu (tj. Dz. U.
Z 2019 TI., POZ.
18) zasadzil od
Skarbu Panstwa
narzecz adwokat
K. W. kwote
516,60 zlotych
(w tym VAT)
z tytulu zwrotu
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu M.
R. z urzedu
w postepowaniu
odwolawczym.

Sad odwolawczy
na  podstawie
art. 627 k.p.k
w zZw. z 815
ust.1 i 3,

811 ust. 2
pkt 4
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
Z dnia 22
pazdziernika

2015 r. w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie (Dz.
U. 2015, poz.
1800), zasadzil
od oskarzonego
na rzecz W. L.
kwote 840 7zl
tytutem zwrotu
kosztoéw
zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym.

Sad odwolawczy
na  podstawie




art. 624 § 1
k.p.k.  zwolnil
oskarzonego w
calo$ci od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow

sadowych za

uwagi

bytoby

postepowanie
odwolawcze,
bowiem
uiszczenie zZ

sytuacje
majagtkowa

oskarzonego
zbyt ucigzliwe.

ich

na

dla

7. PODPIS

Karol Skocki

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina i sprawstwo
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




