Sygn. akt IT Ka 264/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2022 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale prokuratora Adama Webera

po rozpoznaniu w dniu: 18 listopada 2022 roku
sprawy T. W.

oskarzonego z art. 178a84 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 23 maja 2022 roku sygn. akt IT K 560/21
I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. P. Z. kwote 516,60 zl tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

III. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz S. Panstwa kosztéow sqgdowych za
postepowanie odwolawcze, w tym i oplaty.

Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 264/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 23 maja 2022r., sygn. akt II K 560/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obronca zarzucil:

1. na podstawie art. 438
pkt. 2 k.p.k. obraze przepiséow
postepowania, ktéra miala wplyw
art. 7
ustaw z dnia 6 czerwca 1997r.
Kodeks postepowania karnego
(dalej k.p.k.) polegajacej na
przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodowego,
poprzez dowolna a nie swobodng
ocene dowodbéw przejawiajacy sie
w przyjeciu, ze oskarzony dopuscit
sie zarzucanego mu czynu, podczas
gdy zebrany w sprawie material
dowodowy nie pozwalal na takie
przyjecie, w szczego6lnosci zeznania
$wiadkow D. M., L. W., A.
M., z ktérych wynikato, iz stan
oskarzonego jak i tor poruszania
sie pojazdu nie wskazywal, iz moze

na tre§¢ orzeczenia ftj.

materialu

on by¢ w stanie nietrzezwosci a
jednoczeénie majgc na uwadze, iz
oskarzony kwestionowal protoko6t
z badania stanu trzezwosci, rodzi
powazne watpliwoéci, w zakresie
popelnienia przez niego czynu,

2. na podstawie art.
pkt. 2 kp.k
postepowania, ktéra miata wplyw
na tre$¢ orzeczenia tj. art. 7
kpk polegajacej na przekroczeniu
granic swobodnej oceny materiatu
dowodowego, poprzez dowolna a
nie swobodna ocene dowodéw w
dotyczaca dowodu
tj. protokolu z badania stanu
oskarzonego z dn.

438
obraze przepisow

szczegblnosci

trzezwosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




05.07.2020T. ktorym  Sad
opart swoje rozwazania, albowiem

na

oskarzony kwestionowal na terminie
rozprawy w dn. 18.05.2022r.
protokél z tego badania ze
wzgledu na rozbieznoSci w dacie
sporzadzania protokotu, jak rowniez
wskazywal, iz w dacie widniejacej
na tymze protokole byl on w innym
miejscu tj. Prokuraturze Rejonowej
w Kole,

3. na podstawie art. 438 pkt
4 k.p.k. razaca niewspdlmiernos$c
kary polegajagca na wymierzeniu
oskarzonemu zbyt dolegliwej kary
w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia
srodka karnego
dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, w sytuacji gdy czyn i
postepowanie oskarzonego oceniane

wolno$ci  oraz

w postaci

takze przez pryzmat okolicznoS$ci

zdarzenia,  miejsca
(droga wewnetrzna),
odlegloéci ktéra przejechal, toru
jakim poruszal sie pojazd a takze
jego uprzedniej niekaralnosci co do
wykroczen, nie §wiadcza o znacznej
winie oskarzonego jak i wysokim

spotecznej  szkodliwoSci
co tym samym sprawia
oskarzonemu

zaistnienia
zdarzenia

stopniu
czynu,
iz  wymierzenie
kary pozbawienia
powyzej
nosi  cechy
a zasadnym byloby wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia

wolnoéci  w
opisanych granicach ,

razacej surowosci

wolnoSci w najnizszych granicach
przewidzianych w przepisach tj. 3
miesiecy pozbawienia wolnos$ci jak
i orzeczenie $érodka karnego jedynie
w zakresie pojazd6w mechanicznych
dla ktérych prowadzenia uprawnia
prawo jazdy kategorii B

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Sad odwolawczy w toku kontroli
apelacyjnej nie dopatrzyl sie
uchybienn w ocenie dowodéw, ktora
przeprowadzit Sad I instancji.
Ocena dowodo6w przeprowadzonych
w toku postepowania pozostaje pod
ochrong prawa procesowego (art.
7 k.p.k.), gdyz zostala poprzedzona
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoéci
sprawy (art. 410 kpk) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 §
2 k.pk). Sad wydat wyrok
na podstawie analizy caloksztaltu
ujawnionych w toku postepowania
okoliczno$ci, majgcych znaczenie
dla przedmiotowego
rozstrzygniecia, wobec czego ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie uchybia tresci art.
410 k.p.k.

W wywiedzionej apelacji skarzacy
obronca prébuje da¢ prymat
wyjadnieniom oskarzonego a
negowaé pozostaly material
dowodowy. W szczegblno$ci nie
mozna zgodzi¢ sie z analiza
zeznan S$wiadkow D. M., L. W.
i A. M. dokonana przez obrofice,
z ktorej probuje on wywodzic¢
dowody niewinno$ci oskarzonego.
A przeciez juz sam $wiadek E.
W. (2) wskazywal wprost, iz ,od
mezezyzny wyczuwalna byla silna
won alkoholu” (k.20). podobnie
wskazywal Swiadek D. M. (2)
»,0d kierujacego wyczuwalna byla
won alkoholu, mial belkotliwg
wymowe” (k.27v). Co najwazniejsze
— sam oskarzony w toku calego
postepowania  przygotowawczego
a nawet poczatkowo w
toku postepowania sadowego -—
przyznawal sie do zarzucanego
mu czynu a wyjaSnienia te
wesp6l z pozostalym materialem




dowodowym nie budza watpliwosci i
tworza kompatybilng calosé.

Wbrew twierdzeniom skarzacego
obroncy na sprawstwo oskarzonego
wskazuja notatka urzedowa
datowana na dzien 09.09.2020r.
(k.2) oraz protokél z badania stanu
trzezwos$ci, roéwniez datowany na
dzien 09.09.2020r. (k.3), w ktérym
sam oskarzony wskazywal na ilo$¢
i godzine spozycia przez niego
alkoholu. Nie ma zadnych podstaw
by date na tym protokole negowacé ,
skoro zgadza sie ona z pozostalym
materialem dowodowym.

Kontrola instancyjna nie wykazala,
by wymierzona oskarzonemu T.
W. kara 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci  byla  kara  razaca
niesprawiedliwa, tj. zbyt surowa
lub zbyt lagodng. Nie budza
rowniez watpliwos$ci Sadu orzeczone
wobec oskarzonego Srodki karne.
Sad orzekajacy wzial pod uwage
przy wymiarze kary wszystkie
dyrektywy wymiaru kary okre$lone
w art. 53 kk, w tym
réwniez okolicznoSci  dotyczace
oskarzonego, tak lagodzace jak
i obciazajace. Obronca zdaje sie
pomija¢ fakt wysokiej spolecznej
szkodliwoéci czynu popekhionego
przez oskarzonego oraz umniejsza
stopien uporczywosci  dzialania
oskarzonego, a rola sadu przy
wymiarze kary jest rowniez
eliminowanie poczucia spolecznego
przyzwolenia w zakresie pewnej
kategorii czynéw. W ocenie Sadu
odwolawczego, kara pozbawienia
wolnoSci w orzeczonym wymiarze
oraz Srodki karne spelnia w
stosunku do oskarzonego cele
wychowawecze.

Wobec powyzszego zarzuty
skarzacego stanowig  jedynie




polemike zZ prawidlowymi
ustaleniami Sadu orzekajacego.

Whniosek

- zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie z ostrozno$ci
procesowej o0 zmiane poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary
w dolnych granicach zagrozenia
za dany czyn tj. 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i orzeczenie
srodka  karnego w  postaci
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych, dla ktorych
wymagane jest prawo jazdy kategorii
B lub tez ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad odwolawczy nie podzielil
zarzutow zawartych w  apelacji
skarzacego, a nie znalazl przy
tym uchybien podlegajacych
uwzglednieniu zZ urzedu i
powodujacych koniecznoé¢ zmiany
badz  uchylenia  zaskarzonego
rozstrzygniecia.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Sprawstwo i wina oskarzonego oraz orzeczona

kara.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sprawstwo i wina oskarzonego oraz orzeczona kara i

srodek karny nie budzg watpliwoSci

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

XXXXX

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




Koniecznosé
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

ITI.

Sad na podstawie §17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz 1. pr. P. Z. kwote 516,60 zlotych (w tym VAT)
z tytulu zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Sad odwolawczy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
zwolnil oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, bowiem ich uiszczenie z uwagi na sytuacje
majatkowa byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.




7. PODPIS

Robert Rafal Kwiecinski
1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina ,sprawstwo, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




