Sygn. akt IT Ka 324/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

18 listopada 2022r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agata Wilczewska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Magdaleny Intrys Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Koninie
po rozpoznaniu 18 listopada 2022r.

sprawy W. K.

oskarzonego z art.6581i3k.k.s. w zw. z art.5482k.k.s. w zw. z art.7§1k k.s.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z 14 lipca 2022r., sygn. akt IT K 1414/18

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Koninie do ponownego rozpoznania.

Agata Wilczewska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IIKa 324/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Koninie




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na
jego tre$¢, a polegajacy na
stwierdzeniu, ze oskarzony dopuscil

sie  czynow  zarzucanych mu
w akcie oskarzenia, pomimo
powaznych watpliwodci w tym

wzgledzie, wynikajacych z materiatu
dowodowego
sprawie,

zgromadzonego w
podczas gdy dowody
zebrane w sprawie oraz ustalone na
ich podstawie okoliczno$ci ocenione
prawidlowo 1 we wzajemnym
powigzaniu prowadza do wniosku,
ze oskarzony nie jest winien

zarzucanych mu czynéw.

2. Obraza przepisow postepowania
majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

a) Art4,410 i 424pkt1 k.p.k.
polegajaca na wybibrczej ocenie
materialu dowodowego i oparciu
orzeczenia tylko na
obciazajacych  z
dowodow korzystnych, odmoéwieniu
wiarygodnosci wyja$nieniom
oskarzonego w  przewazajacej
czeSci oraz pominiecie istotnych

dowodach
pominieciem

element6w stanu faktycznego,

b) Art.  7kp.k. poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny
dowodoéw, polegajace na dowolnej,
sprzecznej z zasadami logiki, wiedzy,
prawidlowego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego ocenie
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W  pierwszej kolejnoéci  Sad
odwolawczy zauwaza, ze Sad I
instancji dopuscil sie bledéow
w ustaleniach faktycznych, a
wynikajacych nie tylko z ,bledéw
dowolnosci” ale przede wszystkim z
»bteddéw braku”.

Sad I instancji na rozprawie
nie przeprowadzil bowiem
bezposrednio zadnego dowodu,
mimo iz procedowanie w tej sprawie
trwalo kilka lat. Sad I instancji
blednie ograniczyl sie tylko do
odczytania wyjasnien oskarzonych
K. W. i M. 0., wobec ktorych
wydany w tej sprawie nakaz
karny uprawomocnit sie. Osoby te
jako wspoldzialajace z oskarzonym
w przestepczym procederze, jak
wynika z zarzutéw stawianych
oskarzonemu, mogly natomiast,
bedac przestuchiwane w charakterze
swiadkbw, w sytuacji, gdy nie
przystuguje im juz prawo do
odmowy skradania zeznan uzupeic
do$¢ skapy material dowodowy
jakim dysponowal Sad odno$nie
czynéw zarzucanych oskarzonemu.
Osoby te obowigzkowo nalezalo
przeshucha¢ w niniejszej sprawie w
charakterze swiadkow.

Blednie, wbrew art.350a k.p.k. Sad
I instancji odczytal réowniez tylko
zeznania $wiadka E. K., ktérej jako
osobie najblizszej dla oskarzonego
przystlugiwalo prawo do odmowy
skladania zeznan.

W charakterze $wiadka nalezalo
przestucha¢ réwniez M. R. (1),
ktory dobrowolnie poddal sie
odpowiedzialno$ci w postepowaniu
skarbowym.  Kuriozalnym  jest




bowiem stwierdzenie Sadu
I instancji w  uzasadnieniu
zaskarzonego  wyroku  jakoby
Sad, zgodnie 2z art.882k.p.k.,
byt  zwigzany w  niniejszym
postepowaniu wyrokiem jaki zapadl
w sprawie IIK533/18. Nie byl to
bowiem zaden wyrok ksztaltujacy
prawo lub stosunek prawny.
Naczelng zasada w postepowaniu
karnym jest natomiast wyrazona w
art.881k.p.k. zasada samodzielnoéci
jurysdykcyjnej, zgodnie =z ktora
Sad karny rozstrzyga samodzielnie
zagadnienia faktyczne i prawne oraz
nie jest zwigzany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu. Idac tokiem
rozumowania Sadu I instancji,
skoro w niniejszej sprawie nakaz
karny uprawomocnil sie wobec
oskarzonych M. O. i K. W., zbednym
byloby prowadzenie postepowania
wobec oskarzonego W. K., skoro
jego sprawstwo mozna by ustali¢
tylko w oparciu o wyroki skazujace
wspOlsprawcow. Przy okazji zeznan
swiadka M. R. (2) nalezy tez
wskaza¢, ze Sad I instancji w
zaden sposéb, zmieniajac opis
czynu zarzucanego oskarzonemu
w punkcie 2 nie wykazal na
jakiej podstawie przyjal, ze doszlo
do nabycia przez oskarzonego
papierosow od M. R. (1), skoro
papierosy te zostaly zatrzymane
jeszcze w samochodzie nalezacym
do M. R. (1), a z akt sprawy
nie wynikalo takze aby cena za
te papierosy zostala zaplacona.
Nalezy zwr6ci¢é rbéwniez uwage
na fakt, ze w postepowaniu
wobec M. R. (1) nie upatrywano
zadnej winy oskarzonego w czynie
przypisanym M. R. (1), ktéry poddal
sie odpowiedzialnoéci jedynie za
przewozenie papieros6w bez akcyzy.

Sad odwolawczy zauwaza, tez,
ze podczas gdy zgromadzony
material dowodowy pozwalal by




na rozwazanie odpowiedzialno$ci
oskarzonego za przypisany mu
a zarzucany w punkcie 4
czyn polegajacy na przewozeniu
papierosow w podanej tam iloSci,
bez polskich znakéw akeyzy, wobec
zatrzymania kierowanego przez K.
W. samochodu z tymi papierosami,
to przypisanie oskarzonemu czynow
zarzucanych w  punkcie 1 i
3 polegajacych na nabywaniu
papierosé6w bez polskich znakow
akecyzy od M. O. na podstawie
ujawnionego przez Sad materialu
dowodowego jawi sie jako dowolne.
Nie jest bowiem wiadome na jakiej
podstawie Sad poczynil ustalenia co
do ilo$ci tych papieroséw nabytych
od M. O..

Wprawdzie Sad dysponowat
materialami z kontroli operacyjnej
stosowanej wobec W. K. w postaci
nagranych rozméw i stenogramoéw
z tych rozmoéw jednak nie poddal
ich zadnej glebszej analizie, stad nie
wiadomo w jakim zakresie Sad I
instancji wykorzystal je do czynienia
ustalen faktycznych. Co wazne Sad
I instancji zapoznal sie tylko z
aktami z ktérych zniesiono klauzule
tajno$ci. Nie zapoznal sie natomiast
z materiatami, ktore nadal pozostaja
tajne, nie wynika z akt aby zostaly
one nawet przekazane do dyspozycji
Sadu, a jedynie zapoznanie sie
z tymi materialami pozwoliloby
na  zweryfikowanie legalnosci
prowadzonej wobec oskarzonego
kontroli operacyjnej i mozliwosci
wykorzystania tych materialow w
niniejszym postepowaniu karnym.

Sad odwolawczy zauwaza takze,
ze aby przypisa¢ oskarzonemu
paserstwo wyrobéw akcyzowych z
art.6581k.k.s. wyroby te musza
stanowi¢ przedmiot jednego z
czynéw zabronionych wskazanych
w tym przepisie i powinno




to znajdowa¢ odzwierciedlenie
W opisie czynu przypisanego
oskarzonemu. W opisie czynu
nie powolano sie natomiast na
zaden z wymienionych czynéw
zabronionych wymienionych w tym
przepisie. Ogolnikowo zapisano
jedynie, ze paserstwo dotyczy
»papieroso6w bez polskich znakéw
akecyzy”. DomySlaé sie mozna
jedynie, ze paserstwo zarzucane
oskarzonemu dotyczy papierosow
stanowigcych  przedmiot czynu
zabronionego z art.63§2k.k.s. czyli
papierosé6w  sprowadzonych na
terytorium kraju wbrew przepisom
ustawy, bez ich uprzedniego
oznaczenia znakami akcyzy, czyli
moéwige kolokwialnie papierosow
pochodzacych z przemytu. Mozna
sie tego domysla¢ majac na uwadze
dokumentacje zdjeciowa w aktach
sprawy na ktorej znajduja sie
papierosy z napisami w jezyku
rosyjskim badZz ukrainskim, co
trudno tez jednoznacznie stwierdzié¢
z uwagi na nieczytelnos¢ tych zdjec.
Sad I instancji przy ponownym
rozpoznaniu Sprawy rozwazy Czy
z uwagi na zaskarzenie wyroku
jedynie na korzy$¢ oskarzonego
mozliwe bedzie uzupelnienie opiséw
czynow przypisanych oskarzonemu
czy tez znamiona opisane zostaly
kompletnie. Sad rozwazy tez
zasadno$¢ przypisana oskarzonemu
przestepstw z art.5482k.k.s., gdyz
przypisane oskarzonemu w ramach
realnego  zbiegu  przestepstwa
z art.6581kk.ss. 1 art.5482k.k.s.
zdaja sie wykluczaé przy
przypisaniu oskarzonemu paserstwa
polegajacego na  przewozZeniu
czy nawet nabywaniu wyrobéw
akcyzowych.

Na marginesie Sad odwolawczy
zauwaza, ze przypisany
oskarzonemu cel tego dzialania
nie ma znaczenia dla przypisanej




oskarzonemu  odpowiedzialnoéci
karnej. Na  marginesie  Sad
odwolawczy zauwaza, tez, ze
skoro Sad przypisal oskarzonemu
ciag przestepstw, to kara
wymierzona oskarzonemu powinna
by¢ nadzwyczajnie obostrzona,
zgodnie z przepisami kk.s., co
nie bedzie juz jednak mozliwe w
dalszym postepowaniu z uwagi na
brak zaskarzenia tego wyroku na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad zapozna sie tez
szczegOlowo z wykazem dowodéw
rzeczowych na kartach 310-311 pod
poz. od 1 do 19, ktérych przepadek
orzeczono w punkcie 2 i poda
prawidlowe podstawy orzeczenia
tego przepadku, ustalajac przy tym
czy wszystkie wymienione tam
dowody rzeczywisécie mogg podlegaé
przepadkowi.

Whniosek

1. O zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie  oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu czynow.

2. O uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na koniecznos$é
przeprowadzenia w  niniejszej
sprawie na nowo przewodu
w caloSci celem przestuchania
swiadkow: K. W., M. O., M.
R. (1) i E. K,; celem analizy




materialéw z kontroli operacyjnej
pod katem ustalenia przedmiotu
paserstwa akcyzowego przypisanego
oskarzonemu (pod katem roéwniez
iloci i wartoS$ci podatku narazonego
na uszczuplenie) oraz celem
zapoznania sie z materialami
niejawnymi celem zweryfikowania
legalnoSci prowadzonej kontroli
operacyjnej i celem wreszcie
prawidlowego zakwalifikowania
czynow przypisanych oskarzonemu,
po dokonaniu bezblednych ustalen
faktycznych, konieczne byto
uchylenie zaskarzonego wyroku w
calosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Z uwagi na koniecznos$é
przeprowadzenia ~w  niniejszej
sprawie na nowo przewodu

w caloSci celem przestuchania
swiadkow: K. W.,, M. O., M.
R. (1) i E. K;
materialéw z kontroli operacyjnej

celem analizy

pod katem ustalenia przedmiotu
paserstwa akcyzowego przypisanego
oskarzonemu (pod katem roéwniez
iloSci i warto$ci podatku narazonego
na uszczuplenie)
zapoznania

oraz celem
materialami
niejawnymi celem zweryfikowania
legalnosci
operacyjnej i
prawidlowego
czynow przypisanych oskarzonemu,
po dokonaniu bezblednych ustalen
byto
uchylenie zaskarzonego wyroku w
caloSci i przekazanie sprawy do

sie z
prowadzonej kontroli
celem wreszcie
zakwalifikowania

konieczne

faktycznych,

ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.




3.1.

Koniecznosé
postepowania

umorzenia

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy = ponownym  rozpoznaniu
sprawy, Sad I instancji przestucha
bezposrednio $wiadkéw: K. W,
M. O, M. R (1) i E
K.. Podda wnikliwej analizie
materialy z kontroli operacyjnej
pod katem ustalenia przedmiotu
paserstwa akcyzowego przypisanego
oskarzonemu (pod katem rdéwniez
iloSci i warto$ci podatku narazonego
na uszczuplenie). Zapozna
sie z materialami niejawnymi
celem zweryfikowania legalno$ci
prowadzonej kontroli operacyjne;j.
Prawidlowo oceni zgromadzony
material dowodowy i na jego
podstawie  poczyni  prawdziwe
ustalenia faktyczne. W przypadku
ustalenia mozliwosci przypisania
oskarzonemu przestepstwa, Sad
I instancji dokona prawidlowego
zakwalifikowania czynow
przypisanych ewentualnie
oskarzonemu i prawidlowosé¢ tej
kwalifikacji nalezycie uzasadni. Przy
ocenie dowodéw Sad nie pominie
takze oceny wszystkich wyjaénien




oskarzonego, co mialo miejsce w

niniejszej sprawie.

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

Agata Wilczewska

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina w zakresie
rozstrzygniecia albo | przypisanych czynow.

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




